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(Pie. 502.)

OTRO METODO MAS SENCILLO Y EXACTISIMO PARA EL PARENTESCO DE CONSANGUINIDAD ,

POR EL ADICIONADOR.

Se desea averiguar si JUAN PEREZ y MARIA GOMEZ son parientes. Para conocerlo, sicanse las partidas de bautismo y matrimonio hasta sus
bisabuelos inclusive, y véase si hasta éstos convienen en algtn apellido. En este caso, se saca la partida de matrimonio de los terceros abuelos,
si ya no se conocen por las de bautismo, y si tienen un mismo tercer abuelo § abuelos, seran parientes. Y pues en los ascendientes de ambos se
encuentran los apellidos GOMEZ y GrASCA, se ve no ser parientes por los GOMEZ , porque los terceros abuelos (fronco) no son unos mismos; y se ve
que lo son por los GASOAS, porque FELIX GASCA y LOLA GARCIA son el tronco ¢ terceros abuelos de JUAN, y éstos mismos son bisabuelos de MARiA ;
y asi son parientes en tercero con cuarto, MARIA es tercero, y JUAN un cuarto.

TERCEROS ABUELOS O TRONCOS

{PEDRO
{ANTONIO. . ./
BENITA CAs-
Casado- |\ TRO.....
JUAN Px-
REZ , hijo<
dei
con JUAN
SIXTA SANZ,
PETRA GO-
MEZ vl

ANGEL, .

Dirgo. .

CASTA RAMO.

? BERTA GASCA

JuaNA Ruiz.

) CLARA DiaAz.

JUAN.

TiLA PER.
PABLO.

JLUISA PITA.

FELIX GASCA.

LOLA GARCIA.
FABIO GOMEZ.

DoLorgs TELLEZ.

Maria GO-
MEZ, hija
ol e,

TRONCOS O TERCEROS ABUELOS

FRANCISCO .
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con

I MARTARUIZ<

POLICARPO. . .

con

| CLETA Gasca.
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con
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1

CLEMENTE GOMEZ
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CLARA ORTIZ.
con
CECILIA BAN.
< AcUSTIN GASCA
PRI s con
BERNARDA.
con
LoLA GAScA.
AN = ol
con
INES LISTA.
PEDRO. .. ..
con
CANDIDA
BruxNoO. . .




DEL SACRAMENTO DEL MATRIMONIO.

hijo contrajo cognaci¢n espiritual,

ues no estando él bautizado cuan-
do bautizé & Juan, no le ligaron
las leyes ni impedimentos eclesias-
ticos.

Quid est cognatio legalis?

Propinquitas personarum ex ado-

tione proveniens.

Adopcién es legitima assumptio

ersone extranee in filium vel in
filiam. Puede ser perfecta é imper-
fecta : sera perfecta 6 arrogacion
quando persona extranea que est sui
Juris, rescripto Principis, assumitur
in filium veluti legitimum et natura-
lem, et tramsit in familiam et potesta-
tem adoptantis, fitque ejus heres ne-
cessariusg, tam ex testamento, quam
ab intestato, y Sera imperfecta 0
simple adopcion quando persona ex-
tranea quee est sub potestate parentis,
auctoritate judicis inferioris, assuii-
tur in filium; sed non transit in fami-
liam vel potestatem adoptantis, ne-
que fit ejus heres necessarius, licet
eidem succedat ab intestato.

¢ Cual de estas adopeciones dirime
el matrimonio ?

La perfecta es cierto, apud omnes,
que le dirime por Derecho ecle-
siastico, como consta del capitulo
per adoptionem 6, et Un de cog. leg.

Con respecto 4 la imperfecta, di-
cen algunos ser opinion mas comun
que le dirime también del mismo
modo que la perfecta, fundados en
que los derechos hablan sin distin-
cién de adopciones, et wbi jus non
distinguit, mec nos_distinguere debe-
mus, y D. Carriere dice que asi
consta de la Santa Penitenciaria;
pero San Ligorio (n, 1,027) ¥y ofros,
generalmente, dicen ser mas pPro-
bable que no dirime; ¢ que 1O €8
impedimento, por No Ser adopeion
propiamente tal, toda vez que el
adoptado no pasa &la potestad del
adoptante.

¢ Como y

cuando dirime el ma-
trimonio la cognacion legal ? '

Antes de’satisfacer 4 la pregunta
es necesario saber que dicha cog
nacién tiene tres lineas, & saber:

1.* La de paternidad 0 rectd,
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que es entre el adoptante y adop-
tado, y otros descendientes de éste.

2.4 La de fraternidad 0 transver-
sal, que es entre el adoptado y los
hijos carnales del adoptante.

3.2 Y la de afinidad, que es en-
tre el adoptante y la mujer del adop-
_ta.do, y entre el adoptado y la mu-
jer del adoptante.

Esto supuesto :

Las lineas de paternidad y de afi-
n@dad dirimen siempre el matrimo-
nio, pero la de fraternidad le diri-
me s6lo el tiempo que dura la adop-
ci6n ; por manera que si los hijos
adoptivos salen de la patria  potes-
tad por muerte natural del adoptan-
te 6 por la emancipacion, se podran
casar con los hijos del adoptante (1).

vV
Del impedimento del erimen,

Quid es crimen?

Impedimentum canonicwm dirimens
matrimonium subsequens , procedens

1.° Ex homicidio conjugis simul
cum adulterio.

9.0 Ex homicidio conjugis,utrius-
que consensu perpetrato, sine adul-
ferio.

3.9  Ex adulterio formali ex parte
utriusque cum pacto nubendsi.

4.0  Et ex secundo matrimonio ma-
la fide contracto et consummato.

Donde se ve que son cuatro los
crimenes que dirimen el matrimo-
nio, en la forma siguiente :

(1) Para poder adoptar con adopeién per-
focta se necesita ser hombre libre, ser poten-
te ad generandum, licencia real ¥ exceder en
diezy ocho afios al adoptado, y para ser adop-
tado se necesita haber cumplido la edad que
exige el Derecho para consentir en la adop-
cion, porlo emal no pueden serlo los menores
de siete afios, si bien pueden serlo con la
adopeidn impaerfecta , para lo que basta el
consentimiento tacito del adoptado y la con-
formidad expresa del padre y los demds requi-
sitos de parte del adoptante, menos la licen-
cia real, que se suple con la del juez.

Bonedicto XIV, L. 7. C. 36, n. 5. de Synod.
Diwees., dice que si oeurriese duda, si en fal
caso existe el impedimento de cognacién le-
gal, se recurra 4 las leyes civiles, y que éstas
sirvan de norma, porque este impedimento le
tomo6 la Iglesia i

de la ley eivil, en la misma
forma que ésta lo tenia establecido.




b4 TRATADO IX,—CAPITULO VI,

Ejemplo del crimen primero, wvel
exhomicidio conjugis simul cum adul-
terio. Pedro, casado con Maria,
adultera con Juana, y con animo
de casarse con ella mata 4 su es-
posa, 6 da esa comisién 4 otro : si
asf sucede ser4 nulo el matrimonio
que celebre con Juana.

¢ Qué condiciones exige este cri-
men para ser impedimento ?

La primera y comtn 4 todos los
crimenes, es que el matrimonio an-
terior haya sido védlido, y que am-
bos criminales lo sepan, 6 al menos
duden de su existencia.

2.2  Adulterio formal ex parte
utriusque.

3.* Muerte seguida ex actione
phissica vel morali alterius compli-
cis, cum animo nubendi cum complice
delicti.

Ejemplo del crimen segundo, wvel
ex homicidio conjugis sine adulte-
vio, utriusque consensu perpetrato.
Pedro y Juan maquinan la muerte
4 la mujer de Pedro con 4nimo de
casarse después : si de hecho se si-
gue la muerte, serd nulo el matri-
monio que celebren.

¢ Qué condiciones exige este cri-
men para ser impedimento ?

1.2 La que se ha dicho ser co-
mun 4 todos.

2.*  Mutua machinatio mortis cum
animo nubend;i.

8. Muerte seguida ex actione
phissica vel morali alterius complicis.

Ejemplo del crimen tercero, vel ex
adulterio cum pacto nubendi. Pedro,
casado con Maria, adultera con
Juana, y convienen en casarse
muerta la mujer *de Pedro; si asi
sucediese, seria nulo el matrimonio
que celebrasen.

¢Qué condiciones exige este cri-
men para ser impedimento?

1. La que se ha dicho ser co-
mun 4 todos.

2.%  Adulterio formal ex parte
utriusque.

8.* Pacto 6 promesa de casarse
los complices.

4% Que el adulterio ypacto sean
vivente conjuge inocente, vel duran-

vivente 5.°, caus. 31, et ex cap. pro-
positionem de eo qui dux. (San Ligo-
rio, n. 1,037 y siguientes. )

¢Qué clase de pacto es el que exi-
ge este crimen?

No se requiere un pacto formal ¢
escrito, sino que se requiere y bas-
ta promesa verdadera de futuro
matrimonio, hecha por uno de los
complices y aceptada mediante al-
gun signo por el otro, ora preceda,
acompafie 6 subsiga al adulterio,
mientras que antes de éste no se
haya retractado; porque si se revo-
¢o antes de él, no existe el impedi-
mento.

promesa sea fingida, induce al im-
pedimento mientras en lo externo
aparezca verdadera, V. gr.: por
estar aceptada, porque el fin dela
ley al poner este impedimento es
ad evitandam mortem conjuyis inno-
centis, y esto se verifica aunque la
promesa sea fingida; pero es méas
probable y mas comiin que no in-
duce impedimento, porque el De-
recho exige promesa, y por tal se
entiende la verdadera y no la fingi-

reo de una pena eclesiastica 6 con-
traer un impedimento, stricta est in-
terpretatio facienda, et finis legis,

cepto nisi expresse precipiatur a le-
gistatore. (San Ligorio, 1039.

De todos modos, ante contractum
Sacramentwm, debera servir de nor-
ma la primera opinién, por no ex-
ponerle & nulidad post contractum;
si se temen inconvenientes para la
revalidacion, se podra usar de la
segunda.

Con respecto 4 si es suficiente el
silencio 6 taciturnidad para que la
promesa se diga aceptada, hay tres
opiniones.

Unos dicen que es suficiente, por-
que, en lo favorable, qui tacet con-
sentire videtur.

Otros dicen que no es suficiente,
porque tal materia mas bien es

odiosa que favorable, pues se trata

te eodem matrimonio. Ita cap. si quis

Dicen algunos que, aunque la _

da; quia in odiosis, como es hacerse

que se supone, non cadit sub pre-.

que ellos lo sepan 6 duden si vive;
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de hacerse reo de una pena, et in
odiosis vel in penis el silencio no
es signo de aprobacién. (San Ligo-
rio, 1,038.)

Otros distinguen diciendo que si
el adulterio precede & la promesa,
no basta el silencio para que se diga
aceptada, por la razén anterior;
pero que si el adulterio subsigue &
la promesa como consecuencia de
ésta, se debe tener por aceptada,
porque esa condescendencia es sig-
no de aceptacion.

También es mas probable que no
basta promesa condicionada, sino
gue debe ser pura y absoluta per
eamdem requlam ut odia restringen-
da. (San Ligorio, 1,040.)

Ejemplo del crimen cuarto, vel ex
secundo matrimonio mala fide con-
tracto et consummato. Pedro, casado
en Pamplona, va 4 Sevilla, donde
se amanceba con Maria, y le dice
que, sin embargo de estar casado,
se casard también con ella 4 fin de
vivir con mias libertad y de no ser
castigados por la autoridad : si asi
sucediese, seria nulo-el matrimonio
que celebrasen por el-ligamen ; pero
ni muerta la mujer de Pedro podra
casarse con la de Sevilla por el
crimen.

¢Qué condiciones exige este cri-
men para ser impedimento?

1.2 La que se ha dicho ser co-
mun 4 todos.

2.2 Que el adulterio sea después
de celebrado el segundo matrimo-
nio; porque si precedio &4 él, resul-
taria el crimen tercero.

3.2 Que al celebrar dicho matri-
monio viva la mujer de Pedro, y

porque sabiendo habia muerto ya,
1o le contraerian de mala fe.

¢Por qué en los casos dichos se
requiere que el adulterio sea consu
mado?

Porque es ley penal, et stricte de-
bet intelligi; y asi debe ser formal
de parte de ambos cémplices, no
S0lo con relacién al acto carnal,
sino también con referencia 4 que

rior y tener noticia de él; porque
faltando estas condiciones, no seria
adulterio verdadero y formal,
Pedro, casado con Maria, adul-
tera con Juama sin pacto alguno :
muere Maria, y se casa con Anto-
nia; y casado con ésta, pacta con
dicha Juana que, muerta Antonia,
se ha de casar con ella, pero este
pacto es sin adulterio; ;sera valido
el matrimonio si, muerta Antonia,
casan Pedro y Juana?

Si, porque aunque hubo adulterio

¥y pacto con Juana, no fueron du-
rante eodem matrimonio.
Pedro y Maria, solteros, convie-
nen en casarse ; pero después se
casa Pedro con Juana, y adultera
con Maria sin pacto de casamiento :
Jpodran casarse Pedro y Maria des-
pués que muera Juana?

Si, porque el adulterio y el pacto
no fueron durante eodem matrimo-
nio.

§ VI

Del impedimento de disparidad de culto.

Quid est cultus disparitas?

Discrepantiainreligione : que quie-
re decir que entre un bautizado y un
infiel no puede contraerse matrimo-
nio valido, ni como contrato ni
como Sacramento, y esto aunque el
infiel fuese fiel pro foro interno me-
diante el Bautismo flaminis.

Si el Papa dispensa & un cristiano
para que se case con un infiel, ;ten-
dria aquel matrimonio la razén de
Sacramento?

Es opinién muy comin que no, ni
aun respecto del cristiano, porque
asi como el contrato matrimonial
exige esencialmente que sea entre
dos personas, sin que pueda existir
en una sola, del mismo modo la ra-
zon del sacramento del Matrimonio
no puede salvarse sino en dos per-
sonas capaces de recibir Sacramen-
to; y como el infiel no lo es, no re-
sultaria verdadero Sacramento.

Entre dos infieles, ¢qué puede ha-

debe ser valido el matrimonio ante-

ber?




