INDEX ANALYTICUS.

Art. Quintus — Utrum vera Christi Ecclesia
sit indefectibilis.

§ I. Exponitur status quaestionis.

Indefectibilitas Ecclesiae in quo cum perpetuitate convenit, in quo
ab ea differt — adaequate sumpta respicit quum essentialia consti-
tutiva, proprietates essentiales reliquasque dotes, fum omnia tem-
pora exsistentiae Ecel. usque ad mundi finem — hine ab aposto-
licitate generali acceptione sumpta differt — est « perpetua Ecclesiae
permanentia in eadem essentia et statu (propriet. et dotibus) quae
Christus ei contulit » — est propria Eccl. universalis — particularis
quaevis, excepto centro unitatis, deficere potest — nec tamen cessat
catholicitas; aliorum defectio aliorum aggregatione compensatur —
Novatores omnes contra veram Ecclesiae indefectibilitatem errant
— diverso tamen gradu — eam alii absolute negant — alii minime
essentialem dicunt — alii ad visibilitatem coarctant — alii ad He-
clesiam invisibilem, etc. — circa argumenta afferenda quaedam
notantur . . . L e e e RS R D G )

§ II. Solvitur proposita quaestio.

PROP. XXXTI. — Ohristus ita Eeclesiam instituit, ut ea esset ultima
salutis oveconomia, non modo quoad essentialia, sed etiam quoad statum
ut aiunt, indesinenter et perpetuo duratura; vera proimde gaudet in-
defectibilitate, vi ewius in ipsa interna et externa constitutione, in
tisdem proprietatibus ac dotibus, cum quibus exsistere coepit, usque
ad mundi exitum perseveret .o . . . . ... . . . . B76-580

ScuoLIoN. Cur hic abstinendum a quibusdam difficultatibus — plures
quae ex Synagoga petuntur expositae hic — deinde solutae 581-583

Art. Sextus — An et qualis auctoritas Christi Ecclesiae
sit tribuenda.

§ I. Exponitur status quaestionis,

Potestas spiritualis adaequate dividitur in potestatem ordinis et po-
testatem wurisdictionis — quornmdam divisionem in potestatem mi-
nisterii, magisterii et mperii cur non admittimus — D. Thomas,
Tarquini — potestas iurisdictionis duplex habet munus, docendi se.
et regendi — de hoc altero agendum — potestas iurisdictionis divi-
ditur in legiferam, iudiciariam et coactivam — legiferam heterodoxi
vel omnino negant, vel a potestate civili acceptam dicunt — indi-
ciariam iidem consequenter inficiantur — coactivam aliqui dene-
gant Ecclesiae — alii ad poenas spirituales coarctant — alii ad
temporales poenas extendunt quidem, sed per civiles magistratus
necessario dicunt exercendam — vera doctrina verbis Suaresii ex-

ponitur — coactiva potestas Ecclesiae extenditurne etiam ad ius

gladii ? — respondetur ex Tarquini . , . , . . . , 583-588
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§ II. Solvitur proposita quaestio.

PROP. XXXIII. — 1. Ecclesiae, uipote societati, ex Christi institu-

tione, perfectae, nativo iure et non principum co:zccas:ioaz-e, suprema
et independens competit tum legifera tum iudiciaria potestas =
2. Leges autem suas ita sancire potest, ut earum 'J;-a'ola.i‘o-res'poejz.m
non modo spiritualibus, sed etiam temporalibus coerceat . 589-596

1= PARS: p. 589-591; 2* PARS: p. 592-596.

ScHOLION. Quaenam difficultates hic recolendae — libertas per Chri-

stum ab Apostole praedieata — libertas fidei, et in prosecutione
finis Ecclesiae — dicta PP. quae videntur contraria — Respon-
detur R R e e 006 hs

Art. Septimus — An vero Christi Ecclesia
debeat esse infallibilis.

§ 1. Exponitur’status quaestionis.

Infallibilitas proprie ipsam errandi possibilitatem excludit — alia es-

sentialis : propria Dei — alia participata — hzu'ec; est naturalis et
supernaturalis — Infallibilitas Ecclesiae est part‘lmpfa’m et superna-
turalis — duplex est — 1. passiva seu infallib. in credc::do &
9. activa sen in docendo — illius subiectum est ipsamet Ecclesia
universalis docens sc. et discens — fidelium fides a fide E.ccl. d(.)—
centis numquam diversa esse potest— pa-‘ssiv.ae'iufallih. exs1stent-1‘:_t
directe probari non indiget — colligitur ex dmtl.s — eam adversarii
concedere videntur — est effectus infallibilita-hs.alc.tn‘_ae — de h‘tw
ergo quaestio — tria expendenda: eius exsistentia, ob‘ccc(-’um, subie-
ctum — de his duobus postea — quaedam tamen 1nd-m:?.nt.ur —
infallib. activae subiectum duplex, licet non adaequate (hsm.wtum:
Summus Pontifex; corpus Pastorum simul cum illo — singulos
Pastores, Sum. Pont. excepto, infallibiles dicit nemo — corpus
Pastorum seorsum a capite infallibile non est — cum eo coniun-
ctum sive in Concilio adunatum, sive extra ‘Can: per O.l‘hE]]l- di-
gpersum, infallibilitate gaudet — decl:u'a.tio — 1u1111].11?1].1i'at_1$ a(:t:n'&e
natura declaratur — 1° est supernaturalis Sp. Sancti .(!(?SPRie-fttm —
quia non requiritur nova revelatio, guia humana }ﬂ(lnstr:la non
excluditur — industria necessaria non est ut Eccle&'a,- omnino .tic—
finiat: sed ut licite definiat — si industria necessaria 51.11)pomtu_r
ad infall. definiendum, eam, quum aliquid definitur, fulsse adhi-
bitam eadem fide credendum est — 2° in doctrina fidei _et morum
sine errore definienda — explicatur quando Ecclesia aliquid defi-
nire dicitur — Eeclesia non est infallibilis nisi in ipsa definitione —
obiter vel incidenter dicta non censentur definita — gravem tmnen.
auctoritatem habent. . . « .« . . . . . . . . . 599-606
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§ II. Solvitur proposita quaestio.

PROP. XXXIV. — Constituit Christus in Beclesia visibile, authen-
ticum et perpetuwm  Magisterium, cui promisit et contulit speciale
infallibilitatis charisma, quo, per Spiritus Sancti assistentiam, in do-
ctrina de fide et moribus definienda, numquam possit a veritate de-
Mectere: quemadmodum ergo ipswm ius habet doctrinam Christi cum
auctoritate docendi, ita ex parte omnium fidelium eidem debetur con-
sensus et obedientia fidei e oo o 606-612

s alibi satisfactum —

Unus est magister vester — Apostoli singuli infallibiles — consum-

matio saeculorum denotat excidium Jerosolymae — promissiones

conditionatae — Respondetur. S o et s e 619 6T

ScHOLION. Plures obiectiones preoccupatae, alii

Art. Octavus — Quodnam sit infallibilitatis obiectum.

§ II. Exponitnr status quaestionis.

Obiectum infallibilitatis activae ex Cone. Vat. est « doetrina de fide
vel moribus » — hoc declarandum — depositum christianae fidei du-
plex — 1. stricte sumptum — complectitur veritates quae certo sunt
divinitus revelatae — has esse infallibilitatis obiectum (directum,
ut aiunt) constat ex dictis — 2. late swmptum (obiectum infallib
indirectum) — complectitur eas omnes veritates sine quibus obie-
ctum fidei stricte sumptum nequit integre custodiri, explicari
atque defendi — de his quaestio — duplex — a) sunt ne veritates
istae obiectum infallibilitatis Ecclesiae? — affirmandum — contra-
riam sententiam plures haereticam dieunt — b) posito quod sint
et ab Eccl. definiantur debentne eredi fide divina vel fide ecclesia-
stica seu mediate divina? — utraque sententia suos .Imbet patro-
nos — eorum argumenta indicantur remissive — hic tantum inqui-
rimus utrum verit. illae sint infallib. obiectum — de his generaliter
sumptis nulla est inter Theologos controversia — omnes nifirmunt- e~
aliqui dissentiunt cireathoc vel illud particulare obiectum — ut
est canonizatio Sanctorum; approbatio Religiosorum ordinum —
quid de utraque sentiendum — particularibus hie quaestionibus
omissis quaerimus sutrum infallibilis sit Ecel. in aliis obiectis
praeter certo revelata — praesertim — «) in damnandis proposit.
cum nota inferiori kaeresi — quinam hoc inficiantur — et b) in
Juctis dogmaticis — utrum, v. g., Ecclesia sit infallibilis in decla-
rando orthodoxiam vel heterodoxiam alicuius propositionis in sensu
auctoris — non quidem subiectivo, sed obiectivo — declaratio — Jan-
senistarum systema paucis indicatur . sl i 615-622

§ II. Selvitur proposita quaestio.

PROP. XXXV, — 1. Obiectum infallibilitatis Eeclesiae non debet ad
eas veritates eowrctari, quae certo sunt divinitus revelatae : sed ad
illas quoque protenditur, quae ita eum certe revelatis sunt ;ﬂouneqr.'(u’,
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ut sine illis depositum fidei christianae nequeat integre ecustodin

explicari atque defendi. Falluntur ergo qui fallibile putant iudicium

Heclesiae, sive falsi mominis scientiam proseribentis, aut doctrinas

nota infra haeresim damnantis — 2. sive propositionwmn orthodoiam

vel heterodoxiam in sensu Auctoris obiectivo declarantis. Pag. 622-632
1* Pags: p. 622-629; 2° Pars: p. 629-632.

Art. Nonus — Quaenam sit vera Ecclesia Christi.

§ 1. Exponitur status quaestionis.

Quaeritur hic quaenam in concreto sit vera Christi Ecclesia — ea
certo dignosci potest —hine debent esse notae, quibus dignosca-
tur — descriptio notarum, eiusque expositio — munus proprium
notarum : agitur hic de discernenda vera Ecelesia a falsis Eccle-
siis — quaenam communiones comparandae — (UO sensu Ecclesia
vera dicitur hic Romana — vis probandi notarum negativa, posi-
tiva — Notae a Protestantibus assignatae reiiciuntur — simul eum
eorum difficultatibus — Verae notae quaenam sint — verus Catho-
licorum consensus, non obstante apparente dissensu . . 633-638

§ 1I. Solvitur proposita quaestio.

PROP., XXXVI. —1. Unitas, Sanctitas, Catholicitas, Apostolicitas
sunt verae Eeclesiae notae — 2. iisque rite adhibilis, quemadmodum
certo constat Beelesiam Romanam esse unicam veram Christi Eecle-
siam ; ita reliqui omnes coetus qui extra communionent ipsiug, Clhri-
stianum nomen sibi vindicant, veram Ohristi Eeelesiam minime con-
CEREUorE COMPICUREINT 1o is s sai s iy el s 1630-048

DISPUTATIO V.
DE VISIBILI ECCLESIAE CAPITE

Quanti momenti sit haec investigatio — ex Bellarm., Conc. Vat. et
ipsis protestantibus — Tractationis partitio . . . Pag. 649-650

t=

Art. Primus — An Christus in B. Petro Primatum
instituerit in universam Ecclesiam.,

§ I. Exponitur status quaestionis.

Cone. Vat. — proponit doctrinam — indicat argnmenta ad primatum
probandum — exponit errores — veritatem hanc expresse definit —
Primatus duplex — honoris alter: praeeminentia sine auctoritate —
alter iurisdictionis : veram potestatem in sibi subditos importans
__ Primatum iurisdictionis, in quo primatus honoris continetur,
inficiantur 1. qui vel nullam distinetionem clericos inter et laicos
agnoscunt; vel veri nominis hierarchiam in ordine clericali insti-
tutam negant — 2. Jansenistae quidam Paulum Petro omnino ae-
qualem asserentes — 3. non pauei pseudo-catholici, qui, duce Ri-
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cherio, tenent eum immediate Eeclesiae fuisse collatum — a qus
translatus veluti fuit in Petrum — Richerii systema paucis expo-
nitur — saepe ab Eeccl. damnatum fuoit — statuitur vera do-
ctrina . . s aE s e e s P = B50-65%
PROP. XXXVII. — Quemadmodum ex Christi verbis (Math. XVTI.)
constat Primatum iurisdictionis in universam Feclesiam B, Petro
fuisse promissum — 2. ita ex eiusdem Christi verbis (Joan. XXT.)
eruitur eum fuisse Petro immediate et directe collatum. Manifestae
ergo Scripturarum doctrinae aperte opponuntur qui — 3. negant so-
lum Petrum prae caeteris Apostolis, sive seorsum singulis, sive omni-
bus simul, vero proprioque iurisdictionis primatu a Christo fuisse
wmstructum — 4. aut qui affirmant ewmdem Primatum non immediate,
ac directe, ipsi B. Petro, sed Eeclesiae, et per hane illi uf ipsius
Hoolesiae ministro delatum fuisse. . . . ., . . . . . . 654

§ II. Demonstratur Primatus Petri ex verbis Matth. XVI.
Verba promissionis recitantur — generale argumentum conficitur —
Christus dixit: « Tu es Kepha et super hoc Kepha, » ete. — Persona
Petri directe ac clarissime ubique designata — quaestio de illo in-
ciso « super hanc petram », ete. — 1° promissio respicit immediate et
directe Petrum — 2° continet primatum iwrisdictionis — Probatur
primum. Totus hic sermo ad Petrum dirigitur: Ergo etiam verba
hanc petram in medio sermone posita — Christus idem verbum
« Hepha » in utroque inciso adhibuit — pronomen « hanc » nequit
ad alind quam ad petram proxime nominatam, quae est Petrus,
referri — idem eruitur ex verbis quae praccedunt « Beatus es », ete.
— ea verba rationem revelant cur antea nomen Cephae fuerit
Petro impositum — illi ea verba diriguntur, cui dicitur « Tibi dabo
claves » — qui certe est Petrus — verba illa exprimunt nereedem
Petro promissam ob factam fidei professionem — Id demum fere
omnes interpretes protestantes concedunt — ridicula quorumdam
exceptio — Probatur alterum 1. Id Petrus in Ecclesia quod fun-
damentum in aedificio — fundamenti proprium est ut in eo et per
id firmitas, et unitas aedificii constituatur et conservetur — id
praestare Petrus nequit in Eecel. sine primatu inrisdictionis — pro-
batur — 2. Petro commissum munus Ecclesiam invineibiliter tuend;
contra omnia pericula omnesque hostes — id autem requirit pri-
matum iurisdictionis — 3. Petro dantur claves regni coelorum —
hoe summam potestatem continet — confirmatur ex verbis « quod-
cumgue ligaveris », ete. quae potestatem nullis limitibus coarctatam
important — exhibita totius textus interpretatio consensu PP. con-
iy e s L b D S e S
§ III. Difficultatibus contra allatum argumentum satisfit.

Paulus (1. ad Cor. 3.) docet Christum unicum esse Ecclesiae funda-
mentum -~ inter Patres variae sunt interpretationes illius petrae
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— affertur praesertim S. Aug. auctoritas — potestas ligandi atque

solvendi Petro promissa ad potest. remittendi pecc:ILt-a; est coar-
ctanda — Apostoli ipsi non intellexerunt verba Christi de Petri
Primatu, disputabant quippe quis esset maior — ligare et s?f-rfn‘e
significat declarare licitum et illicitum — respondetur. Pag. 665-670

§ IV. Demonstratur Primatus Petri ex Joan. XXI.

Verba Evangelica referuntur — generale ex illis argumentum — duo

probanda — 1° Pascendi munus Petrum solum respicere o ad ewm
enim verbum Pasece dirigitur qui vocatur Simon Joannis — a quo
trina amoris professio exigitur — gui tertio interl:ogatl}s contrista-
tur — cui praedicitur erueifixio, ete. — quae omnia uni Pf‘:tr_o com-
petunt — 2 hoc pascendi munus esse — a) primatun -:.-urm?zcimms
— patet ex verbo pasce — ille pascit qui procurat ac I)I‘O\’ld'e-t- al-
teri eibum, ete. — pascere idem ac regere .tum exX communi usuw
loquendi, tum ex usu loquendi Script. — citantur e‘xemp.la — con-
stat ex ipsa voce fotpctve, quUae sonatregere cum imMperto — b) in
universam Feclesiam — eruitur ex verbis agnos meos, oves meas,
quae indicant fofum ovile Christi— idem pf}.f-et ex \'(-I-'bc} -mecm,ftc..:
Exegetica textus interpretatio Patrum traditione confirmatur. 671-677

§ V. Diserte ostenditur Petrum Primatum obtinuisse
supra ipsos Apostolos.

Constat 1. ex dictis — Petrus quippe totius Ecclesiae fundamentum

fuit institutus — Petro fotum Christi ovile regendum (‘()ll‘lnlitﬁtl}r
ad quod ipsi Apostoli pertinent — 2. In qmtu(.)r syllabis nomi-
num Apostolorum Petrus semper primo loco nolmmatur — qui ordo
quoad alios Apostolos minime servatur — 1mmo Petru_s upu'd
Matth. (10. 2.) Primatus titulo augetur — quqd qu-at:um‘ in .loczﬁs
Petrus non nominetur primus, id argumenti vim linime mfrmg{t
— Post D. N. ascensionem Petrus statim se ut Prlm-atem gess‘lt
— 3. Patres unanimiter affirmant Petri prae caeteris A.postohs
praeceminentiam — quam bono unitatis a D. N. ins.titutam dnmnt-—
varias insuper rationes reddunt cur Primatus ille Petro potius
quam alteri fuerit collatus — Haec eadem .ﬁl‘{__';H]JlEI-lt& I.’-P_mlum Pct-:‘.o
aequalem non fuisse conficiunt — quod ipsum disertis PP._EQ% 5
moniis aliisque rationibus eomfirmatur . . . . . . . 677-683

§ VI. Quibusdam contra proxime statuta difficultatibus satisfit.

TFalsum omnino est caeteros Apostolos id omne quod Petrus a Christo

accepisse — tria expenduntur — «) quid Apvosmli ha-h.uerint cum
Petro commune, quid hic prae illis habuerit = b) (11-11(1 ab Apo-
stolis acceperint Apostolorum successores, -quul }.’et.m SUCCEsROTes
a Petro — ¢) quodnam exercitium potestatis Petri elusque succes-
sorum quoad Apostolos eorumque successores — quo p_:wto Petrus
cnjusdam excursionis rationem reddidisse aut ad aliquod opus
peragendum missus dicitur — cur Paulus (1. Cor.12., 28.) Apostolos,
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primo loco recenseat — cur idem per antonomasiam Apostolus vo-
cetir — cur se Petro aequiparet — aut se nemini inferiorem dicat
— Difficultates speciales ex ep. ad Galat. — qua ratione Summi
Pontif. definiunt «in auctoritate B. Petri et Pauli» — et in si-
gillis utrinsque effigies exprimitur . . . . . . Pag. 684-695
¢ VII. Primatus immediate et non mediante Ecclesia
Petro promissus fuit atque collatus.

/In Script. testimoniis iam allatis nihil est quod Richerio faveat —
singula quippe incisa Petrum in propria persona acceptum respi-
ciunt — immo omnia Richerianae interpretationi aperte obstant
— sipetra Ecclesiam significaret, non autem Petrum, Ecelesia
super semetipsam fundanda esset — eatenus inferi portae non
praevalerent contra Eccles., quatenus super seipsam aedificata et
fundata consisteret — grex Dominicus (Ecclesia) ab ipso grege do-
minico (ab Ecclesia) iuberetur pasei — quibus absurdius nihil —
nulla insuper fuisset ratio cur D. N. postquam Ececlesiam nomi-
nasset statim Petro dixisset: « Tibi dabo claves », ete. — testi-
monia Patrum ad thesim confirmandam — quo sensu PP. dicant
potestatem ligandi atque solvendi i 1ps1 Ecclesiae fuisse traditam —
vel Petrum personam EHecclesiae gessisse — vel Ecclesiam ipsam
dimiftere  peccata, ‘etc ™o .o SRR SRS 0 0 695701

Art. Secundus — An Primatus Petri,

: ex Christi institutione,
debeat esse perpetuus, et in quo ille resideat.

§ I. Exponitur status quaestionis

Doctrina Catholica ex Cone. Vat. — adversarii — tres quaestiones
distinguendae — 1. utrum Petri Primatus debeat esse perpetuus
2. utrum perseveret in Rom. Pontificibus Petri successori
3. utrum Rom. Pontifex Petri successor habeat primatum de iure
divino — hoc tertium declaratione indiget — tripliciter accipi po-
test — 1° Rom. Pontif. Petri successor habet primatum qui pri-
matus est de iure divino, seu perpetuitas primatus est de iure di-
vino — prop. de fide — ex Cone. Vat. — 2° Rom. Pontifex habet
de twre divino primatum qui est de iure divino, et illum habet de
iure divino gquatenus est Petri successor — prop. de fide — nec
obstat electionem esse factum humanum — illa electio non est in-
stitutio, sed mera conditio — alia responsa ex Bellarm. — 3° Rom.
Pontifex habet de iure divino primatum quem Christus instituit,
et illum habet de iure divino etiam quatenus est Romae bplscopus
— 8¢, connexio Primatus cum Romana Sede est ex Christi insti-
tutione — hoc non est definitum — thesis historica de adventu
Petri Romam eiusdemque ibidem sessione, quamvis certissima,
necessaria non est ad Primatum Rom. Pont. ostendendum — qui-
dam veteres putarunt annexionem Primatus ad Sedem Rom. a sola
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Petri auctoritate fuisse constitutam — qui si alibi quam Rom. Se-
dem fixisset. alius quam Episc. Rom. ei succederet — communis-
sima tamen sententia, quam nostram facimus, contrarium tenet —
status quaestionis declaratur — Sedes, residentia, titulus — plures
dignitates in Rom. Pontifice — qui eligitur Rom. Episcopus, eo
- ipso obtinet Primatom. . . . o e b Pagl 702-709

PROP. XXXVIIT. — 1. Primatus, quem in B. Petro, in perenne Ec-

clesiae bonwm instituit Christus, eodem auctore in Petri successoribus
iugiter durare necesse est. — 2. Cum autem constet Romanos Episcopos
Peiri esse successores, ipsi in universum orbem Primatum twre divino
tenent — 3. Tmo ipsa Primatus cum Rom. Sede connexio iuris di-
vini esse videtur : adeoque sicut nulla humana auctoritate fieri potest
ut Petri sueeessor non sit totius Eeclesine Primas ; ita nulle, nec
suprema Heelesiae auctoritate, polest Primatus ab Romano Hpiscopo
atque wrbe ad alivm Bpiscopum aliamque civitatem transferrvi. 709

§ II. Primatus perpetuitas iuxta Christi institutionem adstraitur.

. Primatus Petri a Christo unice institutus fuit et ordinatus ad to-
tins Eecel. bonum — Ergo perpetuus ut ipsa Ecclesia esse debet —
antec. declaratur et probatur — quic suprema potestas (qualis est
Primat.) in omni societate ad ipsius soc. bonum instituitur et or-
dinatur — quia Ecclesia debet semper eadem permanere in eodem
statn et forma — ergo semper cum eadem potestate a Christo in-
stituta — quia secus primatus institutus fuisset pro illo tempore
quo minus mecessarius exstitit — exstingueretur quum omnino es-
set necessarius — quia perpetuitas primatus evidenter eruitur ex
Matth. 16. et ex Joan. 21. — 2. Primatus Petri a D. N. institutus
fuit ad unitatem Ecel. instruendam et conservandam — Ergo ut
unitas est essentialis et perpetua, sic et Primatus — antec. con-
stat ex eo quod hoc sit summae auctoritatis munus in omni so-
cietate — Christus voluit ut per Petrum et in Petro aedificium Ec-
clesiae non modo formaretur, sed etiam sustentaretur — aedificium
sustentatur ipsius impediendo dissolutionem — dissolutioni oppo-

_ nitur unitas o0 Ecclesia sustentatur conservando unitatem —
id ipsum patet ex verbo pasce — confirmatur ex PP. — ex ipsis
Pontificiae potestatis osoribus —ete. . . . . . . . T710-715

§ III. Ostenditur Romanos Pontifices esse Petri successores,
et, uti tales, Primatum divino iure obtinere.

Duo hic probanda — 1° Successor Petri, quicumque ille sit, Prima-
tum obtinet iure divino — breviter colligitur ex dictis — confirma-
tur — 2° successor Petri est Romanus Pontifex — probatur I. ex
constanti traditione quae Romano Pontifici adseribit ipsam primatus
dignitatem — Petri successionem et haereditatem — Petri actio-
nem et auctoritatem — curam universae Ecelesiae — superiornm
magistratuium ordinationem — maiorum causarum, sive ratione
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obiecti sive ratione personarum, indicium — 2. Voluit Christus ut
Primatus Petro collatus perpetuus esset in eius successoribus —
successor autem Petri quovis tempore una tantum persona esse
potest — eo quippe modo conservari primatus debet quo fuit in-
stitutus, se. in uno — atqui nonnisi Romanus Pontifex habetur
aut haberi potest uti Petri successor — 8. Ex dictis in primo argu-
mento saec. v. omnes credebant Rom. Pontificem iure divino Petro
succedere — si eadem ab initio non fuisset fides, mutatio et qui-
dem maximi momenti fuisset — huius porro mutationis nullum
vestigium — immo nec ullius reclamationis vestigium. Pag. 715-722
§ IV. Quibusdam difficultatibus satisfit.

Obiicitur can. 28. Conc. Chalced. — sed hic nullius est auctoritatis
— exaratus fuit ahsentibus legatis pontificiis — reiectus a S. Leone M.
— in illo insuper agitur de iure pairiarchali — nec can. 6. Cone.
Cpni probatus fuit a 8. Pont. — potest praeterea recte exponi —
in can. 4. Conc. Nic. agitur de Rom. Pont. ut Metropolita Episcop.
Italiae — vel ut Patriarcha totius Occidentis — paraphrasis Rufini
nullam habet auctoritatem — Romanae Sedis praeeminentia nequit
adscribi Synodo Sardicensi, quippe hac anterior — synodus illa
habita fuit opera et iussu Rom. Pontificis — aperte supponit Pri-
matum — quo sensu quidam Patres dicunt Episcopis convenire
curam Ecel. universae; legum potestatem ; magistratuwm institu-
tionem — Perperam Palmer Primatum Rom. Pontif. causis mere
humanis refert — Sueccessio in Primatu iure divino non infert de-
fectibilitatem aut invisibilitatem Ecclesiae. . . . . . 723-731

§ V. Adstruitur sententia affirmans Primatum esse Romanae Sedi
iure divino adnexum.

Circa argumenta afferenda quaedam notantur. Probatur assertum
1. De facto constat Petrum evexisse ipsum Rom. Episc. ad Su-
premum Pontificatum — exinde, ius primatus quod antea perso-
nale erat privilegium, locale evasit, proindeque fixum et immuta-
bile — multiplex rei explicatio — 2. Videtur rationi consonum
Christum designasse rationem ipsius successionis — ratio succes-
sionis in supr. Pontificatu definita erat in V. T. — finis propter
quem Primatus fuit institutus (ad dissensiones et schismata prae-
cavenda) hoe postulare videtur — si ratio successionis determinata
est, electio Pontificis facilins habetur — traditio securius servatur
— gubernandi praxis facilius addiscitur — 3. Multae exstiterunt
causae cur Sedes in aliam civitatem transferretur — ne unus qui-
dem fuit qui eam alio transferri posse speraret — hoe certissimam
evincit persuasionem in qua erant, connexionem sc. Primatus cum
Rom. Sede esse ex divina institutione — 4, tum Patres tum Con-
cilia. non secus loquuntur de Rom. Sede ac de ipso Primatu —
testimonia citantur . . ... o woow s .. TS1-TST
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ScHOLION — 1. Quid fieret si urbs Roma penitus destrueretur? —
2. an Rom. Ecclesia, quatenus Eecel. partic. possit errare in fide?
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Ari. Tertius. — Quaenam sit vis ac ratio Primatus
Rom. Pontificis.

§ 1. Exponitur status quaestionis.

Doctrina Catholica ex Cone. Vat. — adversarii indicantur — Cone.
Vat. declarat — 1. Primatum esse iurisdictionis potestatem quae
vere episcopalis est — ergo Rom. Pontif. non est merus inspector,
aut director, ut Tamburini aliique veolebant, sed wverus superior —
2. hanc potestatem esse immediatam in omnes et singulos Pastores
ac fideles — hoc non tollitfur regimen episcopale quod est iuris
divini — sed excluditur error Bailly aliorumque qui volebant Pa-
pam non posse invitis Episcopis in dioecesibus munera Episcopo-
rum consueta exercere — 3. hanc potestatem esse ordinariam —
quatenus sc. opponitur non tantum delegatae, quod definitum fuit
in cap. 1. eiusdem Const. sed etiam ertraordinariae — contra eos
qui hane summam potestatem agnoscebant in quibusdam tantum
specialibus circumstantiis — 4. esse potestatem qua Rom. Pont. est
superior ipso conecilioc — non quidem Concilio, cui S. Pont. per se
vel per legatos praesidet — quod quaerere et definire esset super-
vacaneum — sed Concilio seorsum a Papa, non quidem dubio, sed
certo — quid si Papa fieret contumax? — respondetur . 740-748

PROP. XXXIX. — Ratio Primatus, quem Romani Pontifices uti
Petri successores iure divino obtinent, proprie consistit in iuwrisdi-
ctionis potestate episcopali, quae plena sit et suprema, imo imme-
diata et ordinaria in ommnes et singulos tum fideles tum Pastores —
sive hi seorsum singuli, sive ommnes simul spectentur: adeoque Ro-
manus Pontifex superior est ipso Episcoporum coetu, sew Hpiscopis
omnibus in synode oecumenica congregatis. . . . . . . . Ti8

§ IT. Ostenditur rationem primatus in eo esse,
ut sit suprema episcopalis iurisdictionis potestas
immediata et ordinaria.

. Ratio Primatus consistit in iurisdictione Episcopali — Primatus
est prineipium unitatis et firmitatis Ecclesiae, exhibetur enim sub
metaphora fundamenti (Matth. 16.) ; ergo est potestas suprema re-
gendi; ergo episcopalis; episcopos quippe posuit Deus regere He-
clesiam suam — confirmatur ex verbis « tibi dabo claves » — item
ex verbis « quodcumque ligaveris », etc. — Idem conficitur ex te-
stimonio Jo. 21.: « Pasce agnos meos, pasce oves meas» quibus
effertur primatus — quae important potestatem iurisdietioniz in
universam Ecel. — haec autem potestas est potestas episcopalis —
confirmatur usu biblico et ecclesiastico, iuxta quem potestas epi-




