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homines qui opera Dei, capti eorum magnificentia , deos
putaverunt, esse inexcusabiles; quia eddem rationis facul-
tate, qua hune mundum inguisitionis suae obiectum et velut
scopum fecerunt , facilius poterant ex univer

si considera-
tione universi dominum invenire -

«iterum autem nec his

debet ignosci; si enim tantum potuerunt scire, ut possent

aestimare saeculum (sToyacushar Toy 2iwva); quomodo huius

dominum non facilius invenerunt » (rog TAY LV Oby supov) ?
IT. Duplicem ordinem

in hoc universo Scripturae pro-
ponunt, ex cuius consideratione humana ratio
stentem cognoscat, physicum et hist:

oricum.
1° Totum ordinem px’zysicmn exhiberi tamquam luculen-
tam Dei manifestatio

nem ad animam rationalem , ex supe-
rioribus satis constat. Animadversione autem dignus est
modus diversus, quo duplex elementum logicum, si ita, loqui
fas est . utrumque necessarinm ad ascensionem mentis a
creaturis in Deum, in Seripturis propenitur. Evidentiam
imperfectionis creaturae, ex qua formaliter intelligitur ut
creatura et ens ab alio, tamquam fundamentum supponunt.
In eo declarat sacer seriptor libri Sapientiae perversionem
rationis naturalis, quod homines non intellexerunt, « hona,
quae videntur » esge N &vra, ut inde intelligerent Tov dvTa;
quod non intellexerunt opera formaliter ut opera, ac pul-
chritudirem et virtutem eorum deficientem, ut inde collj-
gerent pulchritudinem et potentiam primigeniam, exempla-
rem ac creatricem (g Yee Tou zaddoug YEVeotopyme drtigey
aita). Ita et Paulus docet, «creatur

am mundi » intelligi
formaliter ut ¢reaturam, seu ut id quod factum est, atque

in hac formali intellectione creaturac esse logicum princi-
pium, ex quo ratio humang concludat et ascendat ad invi
sibilia Dei: « invisibilia eins a creatura mundi (ut a termino
@ quo) per ea quae facta sunt (7o mownpact 1. 6. sub for-
mali ratione rei effectae)

Deum exi-

, 1ntellecta conspiciuntur » (1).

pressius est fewosizon

» omnino parallelum cum texty Paulino
00ZTaL,

voouLIye naf-
T s : 5
(1) To 192 atpTa adtoy amo zrisswg 2050V T Towmpag:
;

zxfopizar. Multi praesertim recentiores oz

0 Anzews zosuoy  accipiunt
ut particulam temporis : inde a mundi conditione. Int

VOOuLEveL

er ipsos veteres
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Elementum alterum est creaturarum perfectio, ex qua,

quo plenius intelligitur, eo etiam. (?laril%s perfectioges ‘fai:l:sae
cognoscuntur. « Coeli (sua magmﬁ'cen.tla) egarra_nt g Dlli.m
Dei, et opera manuum eius (imperfectmng sm,.defect-u Per -
ctionis absolutae) annuntiat firmamentum - id estT a1rmun-
tiat se esse opus manuum eius. (1) Ps. ?;VII.I. (E&'IB..) 2

Ceterum ad aliquam saltem confusam 11'1,te111gerft1am exl-
stentiae Dei ex creaturis hauriendam, ne opus .quldem esse
distineta, subtili, et philosophica inquisiif-mne in creaﬂmm;3
rum perfectiones; sed considerationem etlamr comrr;uneszl g
obviam sufficere, Scripturae nos docent Sap. XIIL.V erum de
distincetione inter primam confusam et spon’cainleam 11(}:1:-1’?18,1-]1
Dei et inter cognitionem subsequentem expolitiorem in ipsis
Seripturis indicatd mox dicemus. . .

Interim ex Secripturis tenemus, quand.o de prima causa
huius universi quaeritur an sit, proponi ]mmana? r.at-u::nl
considerandam creaturarum imperfectmné_zm ac hm‘ﬁai‘:l;-
nem ; quando vero quaeritur de causa, e.mstente, .quui’. bIa:
videmus proponi creaturarum g)ulchrltu.rlmem, ort.lmem, m
gnificentiam ; consideratio utraque. simul con'luncta-. in-
tegram constituit existentiae Dei demmﬁt,?atl,?ﬁin' alfj:;
magnitudine enim speciel et . creaturae (formali 65' ;
creaturae) cognoscibiliter poterit creator horum videri»

gieiivin L

: 02" Historjam declarat s. Paulus tum Lystris chc-. X.'IV.
16. 17; tum Athenis Act. XVII. 26. 28. velut .testlm(.)mum
Deil ad omnes gentes, ex quo potuissent et debuissent ipsum

non e¢st omninm una sententia de sensu huius incisi, De rebus c{x_‘eaétllsl’
tamquam termino « guo cognitionis, ut nos interpret%mur?,vt;erte“m I(:t-
lexerunt PP, gracei, Basilius ep. 235. al. 401. ad Amphil.; h}sfenmlcu t.
Eunom. 1. XII. p. 846; Chrysost. de diabolo tent. hom. II. n.. 3; I.“hlw( er;V.
in h. I.; Cyrill. Alex. in Is. 1. III. T. IL. p. 515; et dc‘ Trftl. dia ,Ui‘mm;
Opp. T. V. P. I. p. 527. Hanc interpretationem pra.cfcrlmu.a,l HBQI-RP- nd.ﬂ_
priorem improbamus. Qui vero cum Petro Lombarde I. dist. 3.; Cae .
Anselmo (Hervaeo monacho Dolensi) in h. 1.; et s. Bernardo de :}I[lhl :
e AN e 1 intellignnt ineisum de ipso homine cognoscente (coll. Marc.
X VI, 16.), certe improbabilia dicunt.
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cognoscere (1). Distinguit autem Apostolus a) icausas se-
cundas ordinis physici, quarum actiones et effectus diri-
guntur a Deo provisore ad conservationem et beneficium
hominum , sub qua ratione argumentum historicam cum

cosmologico proxime cohaeret; b) distinguit historiam po-
pulorum, quae a divina providentia ita et in hunc finem
dirigitur , ut possint gentes in totius historiae summa
praeter elementum humanum cognoscere providentiam di-
vinam. Dimisit quidem Deus in praeteritis generationibus
omnes gentes ingredi vias suas; attamen non sine festimo-
" nio (&papzupov) semetipsum reliquit. Hoc autem testimo-
nium ad omnes gentes dicitur Deus tulisse « benefaciens
de coelo, dans pluvias.... implens cibo et laetitia corda
nostra; » pariterque definfens statuta tempora (tum singu-
lis gentibus et hominibus tum generi humano universo) et
terminos habitationis eoram » (per providentiam in histo-
ria populorum) cf. Deut. XXXII. 8; Ecclesi. XVIL. 15 (2).

(1) « Annuntiantes vobis ab his vanis converti ad Deum vivum,
qui fecit coelum et terram et mare , et omnia quae in eis sunt; qui
in praeteritis generationibus dimisif omnes gentes ingredi vias suas
(stase mopzusslar Taig 6d0rg witwy, vin in Scripturis saepissime idem si-
gnificat ac religio; gentes ipsae elegerunt has swas, non Dei vias; Deus
permisit). Bt quidem (»xzoiye, attamen, nikilominus) non sine testimo-
nio {’J‘:\:—‘. -5{;.7,;7;;93'4} semet ipsum reliquit benefaciens de coelo (ad sui
testimonium}), dans pluecios et tempora fructifera, implens cibo et lae-
titia corda mostre » Act. XIV.

« Deus qni fecit mundum , et omnia quae in eo sunt, hic coeli ef
terrae cum sit Dominus, non in manufactis templis habifat, nec mani-
bus humanis colitur indigens aliquo , cum ipse det omnibus vitam et
inspirationem (Zw7yv #x mvory) et omnia: fecifque ex uno omne genus
hominum inhabitare super universam faciem terrae definiens statunta
tempora et terminos habitationis eorum, gquaerere D:um si forte attre-
ctent enm, ant inveniant, quamvis non longe sit ab unoguoque no-

sfrom (6;!.;:!.; TOOTTETAYLEVOVS, AADOVE %L TGG (3;:-30:5:3:; TG RATOLALAG
abTey . Cqrely Tov #Lprav, et epays dndgonseiay  autov zav chootev o
5 v

!

Torys 00 Lapry @R0 €vog |Ex¥5TOV  Auwy Omasyovix). In ipso enim vivi-

mus, et movemur, et sumus; sicut et quidam vestrorum poetarum dixe-

runt: ipsius enim et genus sumus » (Tou yad zor yivog Eopsv Aratus
in Phaenomen. v. 5.) Act. XVIL,

(2) Istos terminos habitationis eoruwm putamus intelligendos esse
terminos locorum et terrarum distinctarum, quae'a divina providentia

Hane duplicem providentiam ad « genus hominum super
universam faciem terrae » disposuit, « ut quaererent Deum,
siforte attrectent eum aut inveniant » (i gouys dnhagnssiay
%070y xat sipotzy). Postremo c) distinguit Apostolus bene-
ficia Dei continua ac providentiam in directione hominum
singulorum : «non longe est ab unoquogue nostrum ; in
ipso enim vivimus, movemur et sumus. » His ipsis verbis
hacque providentiae in singulos descriptione Paulus con-
firmat et declarat, eas esse humanae naturac ad Deum re-
lationes eamque a Deo dependentiam, ut hominibus rationis
usum adeptis primum quidem obscura et confusa notitia
supreml numinis velut sponte et necessario oboriatur; ut
deinde hac praeconceptione supposita quaerant Deum et
Dei cognitionem magis explicitam , per quam ex conside-
ratione beneficiorum tum communium tum particularium
eum attrectare et invenire possunt. >
Primam illam sponte obortam et obscuram cognitionem,

quam Patres nmon immerito « naturae insitam » appellant
sensu a nobis inferius declarando, et ex qua velut ex prae-
conceptione spontanea est rationalis animae impulsus, ut
diligentius quaerat mundi ac sui auctorem ideamgue expo-
Liat, sanctus Apostolus clarissime indicat et distinguit a
cognitione expolitiore; docet enim facta divina ad hoe ordi-
nari, et ex ipsis illis factis consequi per sese impulsum (1),
ut homines quaerant Deum, in quo impulsu ad inguisitio-
nem Del necessario iam continetur confusa aliqua et prim-
ordialis notitia Dei: «fecit Deus ex uno omne genus ho-

singulis gentibus assignantur; neque id refelli inde potest, quod Pan-
lus iam dixerat, hos terminos locales esse « universam faeiem terrae 23
illic enim de geners humano in communi seu potins de omnibus popu-
lis (mav 20voc) simul computatis, hie vero de gentibus singulis sermo
habetnr, Ceterum id quod - nos demonstramns, Apostolum ad effectus di-
vinae providentiae appellare ut ad festimonium Dei de seipso, aecque
sibi constabit, etiamsi tog 67 g xaTowxioe cum nonnullis interpre-
tibus (cf. cl. P. Patritinm in h.1.) intelligas de tempore, quod a Deo de-
terminatum sit ad inbabitandum snper faciem terrae.
(1) Vide Athenagoram in legat. pro Christian.’ n,
oToyaoTwe wvnlaytes ney...
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minum inhabitare super universam faciem terrae, definiens
statuta tempora et terminos habitationis eorum, quaerere
Deum. » In hac autem inquisitione potest et deberet homo
conceptum primitivam excolere ; potest vero e..tiam sud
culpa eandem primitivam ideam Dei applicare _‘ad obiecta quae
Deus non sunt, atque ita eam pervertere. Non ergo neces-
sario ex 6o, quod homo quaerit quomodocumgue Deum, con-
sequens est, ut attrectet et inveniat: «si forte at-tre-cte’nt
eum et inveniant » Act. XVIIL. 27. Eadem prorsus distinctio
inter primam spontaneam sed confusam notitiam Del ex
creaturarum consideratione ortam, et inter distinctiorem
cognitionem veti Dei exhibetur Sap. XIIL 6.s9. « Bt hi
fortasse errant Deum quaerentes et volentes invenire. Et-
enim cum in operibus illius conversentur, inquirunt; et
persuasum habent, quoniam bona sunt quae videntur. Ite-
rum autem nec his debet ignosei; si enim tantum potue-
runt scire, ut possent aestimare saeculum, quomodo huius
Dominum non facilius invenerunt? »

Hinc apparet , quomodo idea alicuius divinitatis exi-
stentis sit communis omnibus gentibus et velut inexter-
minabilis, simul vero sincerae notionis Dei perversio tam
late pateat; apparet etiam, quare vetustissimi doctores
Tertullianus , Minutius Felix, Cyprianus, Arnobius pro
existentia Dei appellaverint ad testimonium « animae sim-
plicis, de trivio, non scholis eruditae , sed qualem natura
formavit ; » nam « et naturd pleraque suggeruntur quasi de
publico sensu, quo animam Deus dotare dignatus est. Hune
nacta philosophia (abusu) ad gloriam propriae artis infla-
vit » Tertull. de anima c. 2.

ITI. Dei existentiam et perfectiones ex creaturis intel-
ligendi facultas et, si alia desint praesidia, officium’ est
ita, ut ex hac naturali manifestatione et naturali testimo-
nio edocti homines Deum non colentes sint « inexcusabiles »
avawodoyntor Rom. I. 20; ut eis, etiamsi quaerant Deum,
si eum tamen non attrectent et inveniant, « ignosei non
debeat » sintque 00ds suyyvosror, sint « infeliceset inter mor-
-tuos spes illorum, » sint « omnes vani natura» Sap. XIIL.
1. 8. 10. Huanc porro Deum in naturalibus manifestationi-

e
bus « a creatura mundi ex iis quae facta sunt » cognoscen-
dum , esse verum Deum ac vivam eundem, qui etiam ma-
nifestationibus supernaturalibus se revelavit, ex locis omni-
bus est luculentissimum; neque enim in allatis Seripturae
locis alia quam Dei veri et vivi cognitio laudatur et 1gno-
ratio condemnatur,

THES'S Il

Rationalis cognitio legis naturae ab Apostolo
gentibus asserts includit ac demonstrat rationalem cogni-
tionem Dei supremi legislatoris.

« Paulus Apostolus diserfe docet, legem moralem absolute obligan-
» tem esse cognoscibilem et cognitam a gentibus per vires rationis ei-

» tra positivam einsdem legis revelationem; in qua ipsa rationali cogni-

» tione obligationis supponitur et includitor pari omnino modo rationalis
» cognoseibilitas ac cognitio Dei citra positivam de existentia Dei tra-
» ditam et susceptam revelationem; quamvis aliqua saltem confusa notitia
» Dei sit ordine prior prae distincta cognitione obligationis moralis. »

Cardo rei in eo vertitur, ut ex doctrina Apostoli ac
proinde ex revelato verbo Dei demonstretur moralis obl; gatio-
nis seu obligantis legis naturae cognitio possibilis ex viribus
rationis, quin haec cognitio praesupponat revelationem posi-
tivam, ex qua hauriatur vel cui innitatur.s Hoe posito deinde
consequitur seu potius in hoc ipso includitur, etiam cogni-
tionem aliguam existentiae Dei posse esse mere rationalem
et non fundatam in revelatione positiva, quia obligationis
moralis cognitio essentialiter includens alignam notitiam Dei
non potest esse ex viribus rationis citra revelationem, quin
eodem modo se habeat notitia Dei instar fundament] es.
sentialiter inclusa in ipsa cognitione obligationis moralis.
Alia est magis philosophica quam theologica quaestio de
nexu logico inter cognitionem utramque, utrum cognitio
legis sit ordine prior, ex qua perveniatur ad notitiam Dei;
an vero solum ex viribus rationis ad cognoscendam legem,
quas Apostolus docet, inferatur debere etiam esse vires
1"(.1ti0nis elusdem ad cognoscendum Deum, quia cognitio le-
gis sine cognitione Dei non subsistit. Sunt ergo tres the-
seos partes. ;




