- THES!IS XXXVIII.

Dwma essentia est obiectum formale, omnia alia e
szmé secundarinm obrecmrn scientiae Det.

« Ex ratione, qua in{ellectionem Dei ad essentiam divindme et per _

essentiam ad ¢etera omnia se habere demonstravimus, sponte conse-
quitur, essentiam divinam esse e¢t merito a theologis dici obiectum
princeps et formale, reliqua autem vera universa obiectum esse secun-
darium et materiale divinae scientiae.»

Forma ¢t materia proprie dicitur in compositis substan-
tiis, in quibus forma est illud, quod dat perfectionem"es-

sentialem sui ordinis et speciei, atque ita constituit ens™

distinctum et diversum &b aliis ordinibus ‘sew Speeicbus;
materia contra non dat perfectionem specificam et distin-
guentem ab aliis ordinibus , sed est commmunis multis vel
potius omnibus ordinibus materialium substantiarum. Inde
translata est denominatio ad oblectum cognitionis, quod
materiale et formale distinguitur. Secundum illam igitur
analogiam materiae ac formae, obiectum formale cognitio-
nis dicitur, quo perfectio propria cognitionis distincta et
diversa a cognitionibus aliorum ordinum constituitur. Hoe
autem ipso, quod obiectum dat perfectionem cognitioni pro-
priam, illam determinat, ac consequenter per se et propter
se (motivum dicunt) non autem propter aliud cognoscitur.
Obiectum contra materiale subest scientiae, quae non ab
ipso sed aliunde suam habet perfectionem propriam et di-
versam a cognitionibus aliorum ordinum; mon ergo ipsum
determinat scientiam scientiaeque perfectionem, licet scien-
tia per suam perfectionem aliunde determinatam habeat
etiam hoc obiectum pro termino. Cognoscitur ergo obiectum
materiale non per se et propter se tamquam motivum scien-
tiae, sed per aliud et propter alind. Ex his ipsis rationi-

* bus propriis obiecti formalis et materialis consequitur, ob-
jectum formale prae obiectis materialibus ei subordinatis
esse simul obiectum cognitionis princeps, obiecta vero ma-
terialia esse secundaria.

Tam vero a) scientia et intellectio divina ex dictis rea-
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shber est ipsa divina substantia et essentia. Perfectionem
‘€lgo sibi propriam et a quavis scientia alterius ordinis
liyersam non aliunde habet, r‘rmm ab’ipsa divina substan-

"}%ka sive a se ipsa. Haec enisitipsa eius est propria ratio
et perfectio, quod actus mtelhgens infinitus .est realiter
ipsa substantia divina et ipsa substantialis veritas infini-
ta, cui nihil perfectionis accedere vel decedere potest, quo-
modocumque se habeant obiecta cognitionis, quae sunt ab
illo infinito vero diversa et distincta. Unde b) si ratione
distinguamus infinitum verum et infinitum actum intelle-
ctionis, ipsum verum infinitum non solum cognoscibile est,
sed ex intima sua ratione exigit et est motivum (nostro
modo loquendi), ut sit actu cognitum per ipsam intellectio-
nem infinitam (vide p. 823. 324.); adeoque verum infinitum
sive divinum £sse concipimus cum fundamento in re ut
determinans intellectum divinum ad sui comprehensionem.
Porro ¢) substantialis hic actus intellectionis in compre-
hensione divinae essentiae determinatus est, ut in essentia
tamquam in Fsse absoluto, in exemplari infinito, in actua-
li repraesentatione omnis veri simul comprehendat, quid-
quid habet rationem veri (th. XXXVIL.). Est ergo divina
essentia- formalis ratio sub qua comprehendit Deus quod-
vis verum; non autem obiectum distinctum a Deo in intel-
lectum divinum agit, sive in illum modificationem inducit,
quae illi actui substantiali plane repugnat. Ergo obiectum
a Deo distinctum nec perficit nec determinat scientiam Dei;
sed per essentiam et in essentia sua tamquam per obiectum
formale Deus determinatus est ad cognitionem omnis veri
etiam a se distincti.

Hoc sibi voluerunt Scholastici, quando dixerunt : Deus
non intelligit res a se distinctas per species proprias re-
rum, sed per suam essentiam tamguam per speciem intel-
ligibilem (repraesentationem) omnium; idemque post alios
Patres luculentius expressit s. Anselmus Monol. c. 32.
« Verbum quo Deus creaturam dicit, nequaquam similiter
est verbum creaturae, quia non est eius similitudo (ab ea
derivata), sed principalis essentia ; consequitur igitur, ut
jpsam creaturam non dicat verbo creaturae.... Si ergo ni-
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hil dicit verbo creaturae, quidquid dicit, Verbo suo dicit, n ' THESIS XXXIX.
Alio modo idem declarari potest. Sicut divina volitio, quiie’ E THES! |

ex sese determinata est ad amandum bonum absolutum quod / j
est divina essentia, absque sti mutatione protendi potest %y E

.' .-.Deus cognoscit omnia, vere 1nomn solum in essentia divina
: sed etioin in se ipsis.
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ad amanda in ipso et propter ipsum bonum absolutum bona
participata; ita divina intellectio ex sese determinata ad
intelligendum absolutum verum, protenditur absque aug-
mento suae perfectionis ad omne verum cognoscendum in
ipso vero absoluto. « Non aliter ea scivit creata, quam crean-
da; non enim eius sapientiae aliquid accessit ex eis, sed
illis existentibus sicut oportebat et quando oportebat, illa
permansit, ut erat. Ita scriptum est in libro Ecclesiastici:
antequam crearentur, omnia nota sunt illi, sic et postguam
consummata sunt. Sie, inquit, non aliter, et antequam crea-
rentur et postquam consummata sunt, sic ei nota suut »
8. Aug. Trin. XV, c. 18 cf. Genes. ad litt. V. c. 18; Civ.
Dei X. c. 12. Vide PP. doctrinam superius in thesi XXXVII.
~of. quae diximus p. 816. sqq.

Est ergo clarissimum, obiectum formale et princeps in-
tellectionis divinae, quo haec suam habet propriam perfe-
ctionem, quo determinatur, per quod et in quo cognoscit
omne verum, esse ipsam Dei essentiam; verum autem quod-
vis & Deo distinctum esse unius et eiusdem actus Dei, quo
se ipsum intelligit, obiectum secundarium et materiale, quod
actui non dat perfectionem ei propriam, quod cognoscitur
in alio et per aliud, per obiectum videlicet princeps et
formale.

Corollarium. Ex declarato modo cognitionis divinae in-
telligitur, qua ratione fides et theologia et contemplatio
mystica multo vero magis visio beatifica imitetur ipsam
seientiam divinam, dum creata omnia omnisque veritas in
Deo suprema veritate tamquam in sua causa suoque prin-
cipio et fine considerantur. Pariter intelligitur, quomodo
intellectio divina tum prae obiecto suo principe, tum prae
obiecto secundario sit sola theologia adaequata in subli-
missima nominis significatione, Cf. supra p. 6. 7.

« Quamvis Deus ohiecia secundaria scientiae.suae noln c.ognoscatn?
» ipsis tamquam in causa determinante et perﬂctlent.e .‘Scleﬂtlam;-ﬁﬁlg :
» seit tamen ea non solum, ut sunt eminenter in divina essentia ; se
» etiam ut formaliter in se ipsis sunt vel esse possunt, »-

Hoc dictum, Deus cognoscit res in se ij._asis_, ambi‘guae est
significationis. Si enim particula in se 1psis 'c?lll}mgat;lr
cum verbo cognoscit, ita ut intelligatur, cogmhoms. perfe-
ctionem pendere ab cbiectis tamq.uam a causa determ{nante,
atque ‘ita res ab essentia Dei d1ve.rsae dicantur obiectum
formale cognitionis; constat ex thesi antece.dente, 11053 sensu
res a Deo cognosci non in se ipsis sed in essel}tla De.1.
« Dupliciter aliguid cognoscitur, uno modo in se ipso, a,]_l:io
modo in altero. In se ipso quidem cognoscitur 9,11(111:1 ;
quando cognoscitur per speciem pro.priam adaealu.atam ipsi
cognoseibili, sicut oculus vid.et hommem. per spe(311em hD.ml-
nis; in alio autem videtur id, quod. videtur per speciem
continentis, sicut cum pars videtur in toto per.spemem.to-
tius... Sic igitur dicendum est, quod Deus se ipsum vufit.at
in se ipso, quia se ipsum videt per ess.entla.m suam, alia
autem a se non in ipsis, sed in se ipso, in quantum essentia
sua continet similitudinem aliorum ab ipso» S. Th. 1. q. 14.
a. B. At vero si particula in se ipsis counectatur cum sub-
stantivo, ita ut res in se ipsis, non ay‘c.em s.olum. Ter;m}
exemplar et archetypus in essentia divina, mtel.hga,n ur
esse obiectum quamvis materiale t-a:nfi;um et cognitum ]_Eer
cognitionem adaequatam esa?ntia,e ('hvllnae ;Thoc sensu 'il P:Z
cognoscuntur res singulae in se ipsis. Nam « (sllhalu%[uilu
cognoscens cognoscat cognitum sec}m(%um esse qund a 391 -qe
cognoscente , nihilominus Cognoscl.t 1Psian secundum (i %
quod habet extra cognoscentem;. sicut nuellect..us' ctogﬁmafl
lapidem secundum esse intell.igﬂnl.e, qu(.)d habet in 11{1Ie ec :11;

in quantum- (reflexe) cognosecit s intelligere, s_ed'n}tn ozm; :
cognoscit esse lapidis in propria natura... Sic igitur dicen




