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hil dicit verbo creaturae, quidquid dicit, Verbo suo dicit, n ' THESIS XXXIX.
Alio modo idem declarari potest. Sicut divina volitio, quiie’ E THES! |

ex sese determinata est ad amandum bonum absolutum quod / j
est divina essentia, absque sti mutatione protendi potest %y E

.' .-.Deus cognoscit omnia, vere 1nomn solum in essentia divina
: sed etioin in se ipsis.

— R R N

g

ad amanda in ipso et propter ipsum bonum absolutum bona
participata; ita divina intellectio ex sese determinata ad
intelligendum absolutum verum, protenditur absque aug-
mento suae perfectionis ad omne verum cognoscendum in
ipso vero absoluto. « Non aliter ea scivit creata, quam crean-
da; non enim eius sapientiae aliquid accessit ex eis, sed
illis existentibus sicut oportebat et quando oportebat, illa
permansit, ut erat. Ita scriptum est in libro Ecclesiastici:
antequam crearentur, omnia nota sunt illi, sic et postguam
consummata sunt. Sie, inquit, non aliter, et antequam crea-
rentur et postquam consummata sunt, sic ei nota suut »
8. Aug. Trin. XV, c. 18 cf. Genes. ad litt. V. c. 18; Civ.
Dei X. c. 12. Vide PP. doctrinam superius in thesi XXXVII.
~of. quae diximus p. 816. sqq.

Est ergo clarissimum, obiectum formale et princeps in-
tellectionis divinae, quo haec suam habet propriam perfe-
ctionem, quo determinatur, per quod et in quo cognoscit
omne verum, esse ipsam Dei essentiam; verum autem quod-
vis & Deo distinctum esse unius et eiusdem actus Dei, quo
se ipsum intelligit, obiectum secundarium et materiale, quod
actui non dat perfectionem ei propriam, quod cognoscitur
in alio et per aliud, per obiectum videlicet princeps et
formale.

Corollarium. Ex declarato modo cognitionis divinae in-
telligitur, qua ratione fides et theologia et contemplatio
mystica multo vero magis visio beatifica imitetur ipsam
seientiam divinam, dum creata omnia omnisque veritas in
Deo suprema veritate tamquam in sua causa suoque prin-
cipio et fine considerantur. Pariter intelligitur, quomodo
intellectio divina tum prae obiecto suo principe, tum prae
obiecto secundario sit sola theologia adaequata in subli-
missima nominis significatione, Cf. supra p. 6. 7.

« Quamvis Deus ohiecia secundaria scientiae.suae noln c.ognoscatn?
» ipsis tamquam in causa determinante et perﬂctlent.e .‘Scleﬂtlam;-ﬁﬁlg :
» seit tamen ea non solum, ut sunt eminenter in divina essentia ; se
» etiam ut formaliter in se ipsis sunt vel esse possunt, »-

Hoc dictum, Deus cognoscit res in se ij._asis_, ambi‘guae est
significationis. Si enim particula in se 1psis 'c?lll}mgat;lr
cum verbo cognoscit, ita ut intelligatur, cogmhoms. perfe-
ctionem pendere ab cbiectis tamq.uam a causa determ{nante,
atque ‘ita res ab essentia Dei d1ve.rsae dicantur obiectum
formale cognitionis; constat ex thesi antece.dente, 11053 sensu
res a Deo cognosci non in se ipsis sed in essel}tla De.1.
« Dupliciter aliguid cognoscitur, uno modo in se ipso, a,]_l:io
modo in altero. In se ipso quidem cognoscitur 9,11(111:1 ;
quando cognoscitur per speciem pro.priam adaealu.atam ipsi
cognoseibili, sicut oculus vid.et hommem. per spe(311em hD.ml-
nis; in alio autem videtur id, quod. videtur per speciem
continentis, sicut cum pars videtur in toto per.spemem.to-
tius... Sic igitur dicendum est, quod Deus se ipsum vufit.at
in se ipso, quia se ipsum videt per ess.entla.m suam, alia
autem a se non in ipsis, sed in se ipso, in quantum essentia
sua continet similitudinem aliorum ab ipso» S. Th. 1. q. 14.
a. B. At vero si particula in se ipsis counectatur cum sub-
stantivo, ita ut res in se ipsis, non ay‘c.em s.olum. Ter;m}
exemplar et archetypus in essentia divina, mtel.hga,n ur
esse obiectum quamvis materiale t-a:nfi;um et cognitum ]_Eer
cognitionem adaequatam esa?ntia,e ('hvllnae ;Thoc sensu 'il P:Z
cognoscuntur res singulae in se ipsis. Nam « (sllhalu%[uilu
cognoscens cognoscat cognitum sec}m(%um esse qund a 391 -qe
cognoscente , nihilominus Cognoscl.t 1Psian secundum (i %
quod habet extra cognoscentem;. sicut nuellect..us' ctogﬁmafl
lapidem secundum esse intell.igﬂnl.e, qu(.)d habet in 11{1Ie ec :11;

in quantum- (reflexe) cognosecit s intelligere, s_ed'n}tn ozm; :
cognoscit esse lapidis in propria natura... Sic igitur dicen
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est, quod Deus non solum cognoscit res esse in se ipso,

sed per id quod in se ipso continetares, cognoscit cas in
propria; natura, et tanto perfectius quanto perfectius est
unumquodque in ipso » 8. Thidl. q. 14. a. 6. -ad 1; q. 20,
a. 2, ad 2; q. 57 a. 8; de Verit, q. 2. a. 4. ad 6. :
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Sane si Deus cognoseeret esse rerum, solum secun-

dum quod eminenter sunt in Deo, non cognosceret ipsum -

esse creatum vel possibile sed solam suam essentiam, Illud
-enim Esse eminens in Deo non est esse creatum vel pos-
f:ibi]e1 sed est ipsa divina essentia, in qua tamquam in ob-
lecto formali cognoscit omnia, quam vero mnon solam co-
gnoscit: « nec haberet ea, quae nondum facta erant, nisi
quemadniodum est ipse non factus » Aug. Genes. ad litt, V.
c. 16. Hine multis in locis repetit Augustinus, qguando di-
cuntur res omnes esse {n Deo, hoe intelligendum esse de
exemplari ac viventibus ideis, et de vivente scientia, qua
non rerum naturas in se habet existentes ab aeterno, sed
habet tamen ipsas res in sua notitia. « Si noverat ea, prius-
quam faceret ea; profecto priusquam fierent, apud illum
e%’a-nt eodem mode mota, quo sempiterne atque incommuta-
biliter vivunt et vita sunt, facta autem eodem modo, quo
unaquaeque creatura in genere suo est » Aug. Genes. ad
litt. V ¢. 15. « Antequam fierent, et erant et non erant
eran*f- in Dei scientia, non erant in sua natura » ib. c. 183
2° Imo nisi Deus ipsum esse rerum, ut in se ipsis sunt
v.el esse possunt, perfecte cognosceret, meque suam essen-
tiam comprehendere censeri posset tamquam causam et ex-
ex'np]a.r omnium. Perfecta enim causae comprehensio inclu-
dit ggnitionem effectuum sive possibilium sive actu exi-
stentlmr}, ut sunt in se ipsis. Fo igitur quod Deus com-
.preh.en‘dlt suam essentiam secundum rationem absoluti Esse
111ﬁmt1.exempla‘ris, et infinitae repraesentationis omnis essé
ejc omnis veri participati (th. XXXVIL), hoc ipsum parti-
cipatum esse comprehendit, ut in se est vel esse potest.
3°‘ Posset videri alicui, eo ipso quod res, ut in se sunt
constituuntur obiectum scientiae divinae, hane aliquatenu;
a rebus_cognitis pendere. Responsio ad hanc sive diffcul-
tatem sive quaestionem non potest esse ardua, dummodo
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‘mente teneantur, quae diximus de divina simplicitate. Ni-

miram scientia Dei non est accidens et modificatio substan-
tiae, sed est ipsa subSantia divina. Substantialis haec in-
tellectio est ex se ipsa infinite perfecta; et propterea ex
sua essentia est intellectio omnis yeri; unde in se mon ac-
cipit perfectionem sicut inteHecfusinoster per assimilatio-

nem ad obiectum cognitum, sed ipsa essentia divina et di-

vina idea est exemplar, cul assimilatur et a quo perfectio-
nem suam habet omne verum. Hinc etiam est, quod divina
substantialis intellectio in se nullo modo mutatur, si ve-
rum contingens ei subiectum aliter atque aliter se habet.
« Scientia Dei universalissima est, quia una similitudine,
quae est sua essentia, omnia cognoscit » S. Th. 2. dist. 3.
q. 3. a. 2. Dum nominatur divina cognitio e. g. mundi exi-
stentis, vel cognitio actus humani e. g. negationis Petri,
duo dicuntur, scientia nempe Dei in se et connotatio ter-
mini nonenecessarii. Hoe autem ipso quod terminus est ali-
quid non necessarium, connotatio huius potius termini quam
alterius (puta mundi existentis potius quam solum possi-
pilis, negationis potius quam confessionis Petri) non est
absolute necessaria, sed solum ex hypothesi, quod verum
contingens hoc potius quam alio mudo se habeat. Quod ergo
a termino pendet, ut scientia Dei referatur potius ad ipsum
quam ad eius oppositum, non oritur ex imperfectione sed
ex perfectione scientiae, quia ei in se absolute eodem sem-
per modo perfectae omne verum subest, sicut reapse se ha-
bet. « Scientia visionis super divinam scientiam nihil ad-
dit intra genus notitiae, sed solum existentiam creatura-
rum, quae videri dicuntur » S. Th. de Veritat. q. 3. a. 3.
ad 8. Ad quaestionem ergo propositam respondetur distin-
guendo: scientia Del in se et in sua perfectione pendet a
termino a se distincto, nego; connotatio termini, sive ut hic
potiug quam alius terminus scientiae subsit, pendet a ter-
mino et a modo, quo is se habet, subdistinguo: pendet 1d a
termino ob imperfectionem scientiae, ncgi; ob perfectionem
scientiae, quae necessario intelligit omne verum sicut est,
concedo.

Corollarium 1. Ex eo, quod Deus ab aeterno cognoscit




=398 S

omnia, ut pro quavis temporis differentia in se ipsis sunt %

vel esse possunt, non dicitur possibilibus vel nondum exi-
stentibus competere aliquod esse diminutum, de quo aliqui
locuti sunt; sed asseritur intelligi a Deo totam rationem
entis, prout in se foret, si produceretur; vel prout actu tum
est, cum existit. Cognoscit itaque Deus ab aeterno esse
‘actuale, quod creaturae habere possunt vel aliquando acty
_habent, non tamen cognoseit, eas illud esse actu habere
ab aeterno; imo cognoscit nullum ens a se distinctum esse
actu ab aeterno. Supra th. XXXIT. :

Corollarium 2, Colligitur ex dictis , quomodo scientia
Dei sit, et quomodo non sit mtuitiva; unde porro constat,
nullius valoris esge argumentum, quo Didacus Alvarez (de
Auxiliis 1. II. e. 8.) cum aliis probare instituit omnium
rerum secundum esse suum reale existentiam in aeternitate
ab aeterno; quod scilicet secus Deus non posset videre res
ab aeterno cognitione intuitiva, Ad intuitivam cognitionem
eX parte modi cognoscendi requiritur: ) ut sit cognitio
immediata non autem deducta ; b) ut sit apprehensio obiecti
ut in se est, non autem per analogiam alterius; inde ¢) per
accidens solum requiritur, ut obiectum cognitionis sit for-
male, h. e. quod ipsum per se determinet cognitionem, eique
perfectionem det specificam. Per accidens, inquam, hoe re-
quiritur ad’ ecognitionem intuitivam nostram, quia non nisi
obiectum formale nos cognoscere possumus in se ipso, ut
In se est; si vero visio divinae essentiae tamquam obiecti
formalis in hoc et per hoc obiectum comprehendit res alias
ut sunt in se ipsis, haec erit intuitio rerum eo perfectior.
Hae conditiones theologis paulo recentioribus, quibus praei-
vit Marsilius ab Inghen (in 1. d. 38. 4. 1. concl, 7.), non
Ammerito satis esse solent, ut cognitio dicatur intuitiva.
Hoc ergo sensu omnis Dei cognitio est intuitio. Veteres
vero plerique postulabant d) ex parte obiecti realem _eiug
existentiam pro aliqua temporis differentia, quo sensu Sua-
rez (de Attributis div. 1. TIT. ¢. 4. n, 2.) scientiam existen-
tium intuitivam, scientiam vero possibilium etiam in Deo
(nescio an satis commode) appellat abstractivam, « quia
abstrahit ab actuali existentia obiecti sui, »
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CAPUT II.

DE SCIENTIA DIVIN;&VSEOUNDUM DIVERSA SUA OBI_ECTA.
THESIS XL.

Scientia, Dei in se una multipliciter distingui potest
secundum diverse sua obiecta.

« Quamyis seientia Dei in se unus sit simpliciss.imus actus stubﬁsta:aj

tialig; ex diversa tamen ratione obiectorum, qntzaed(.ns‘e;zus::;it}r;c,i'eit;m

i T inxta solemnes partitiones meri 0. isti i :

Zgjzggg;siz‘-}nplicis intelligentiae, a?,c medio inter utrcznqi;e, ;z;i?a

i mecessaria absolute et nmecessarig sa.Zum ex hw:m-”z;; e

sistens in cognoscendo et scientia Bertinens rzf:l B_U"iczzzlw;is qgﬁ)ae
» ewlativo et praciica); scientia a-ppz'o‘batwms et impro 5

» postrema in Scripturis etiam ignoratio appellatur. »

Scientia Dei in se est ipsa divina esse?ltia. sub ritmne
infiniti actus intellectualis, non ergo ea in Se 1E}s.otes ZSI:J:J
multiplex, sed est unus aeternus actus. %n‘te. ef ]1106%1;%0 i
simplicissima (th. XXVII.). Insuper d1v1‘nat1n ef rmalepin
ipsam essentiam divinam ut per suum obiectum (]]-r .mnia
tota sua perfectione constiﬁmtur, .ob1ecta zmtem- a 1; E}qsimo
per ipsam cognitam essentiam .un'o et BOd?nll- S'III;JP 1-(;;8116_
actu cognoscuntur, nec ullam in substa,n.t-la; 1o Ea.t1 e
ctione inducunt perfectionem vel .muta,t.mnem. st e >
intellectio , qua Deus (.‘-OH.I]_)_I‘E]J'BI]dlt.SGI ipsum Sl%az.l(ﬂle tio_
sentiam, simul intellectio omnium sine ull.a, in ;n ee e(z 2
ne ipsa multiplicatione aut actuum distinction .
XX(?){;:;E\{;?; vero intellectio divina in se ifca, -Silnple}{ b:a:»lef:
citra omnem actuum vel formarum-mulitlphcatlonerfl, osled
cta tamen horumque ad ipsam h‘a,bltl‘;uilgza;l nocinzﬁgfamus
diversae sunt rationis. Quare si scientian ;

rminos, quos connotat et qui el ‘::‘:llell]lt ; mon
ziﬁidgi Ef&lame;lt%m sed eti'aun necessfftas mluna eadz?;:
que scientia nostris inadaequatis conceptibus plures ra
i s distinguendi. :
nesl%ﬂ(r)%zza scien?siae divinae distrib‘ui po.ssunt nlLta ,ruﬁ;
scientia comprehendat vel actnales existentias, vel re




