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4 su pueblo, lo establecié en €l de su libre voluntad, no
sin haber concedido anteriormente, como para que le sir-
viera de dulcisimo preludio y le conciliase los d4nimos de
todos, aquella noble y generosa amnistia con que fueron
llamados 4 su patria los desventurados hijos de ella que
41a sazon vivian en el destierro. No.nacieron, segun esto,
en Roma las instituciones representativas como en Es-
pafia y como en tantos otros Estados; de una rebelion con-
tra la autoridad, ni penetré en ellas, tales como salieron
de las sagradas manos del Pontifice Rey, el espiritu secu-
larizador 6 liberal y masdnico que las corrompe en los
Estados modernos; por el contrario, conservaron al mis-
mo tiempo en todo su vigor las leyes de la Iglesia, y el
Estado debia de recibir el influjo saludable que procede
de su estrecha unién con el Sumo Pontificado. El Estatuto
de Pio IX se diferenciaba, pues, como lo ha confesado

algtin testigo nada sospechoso, de las Constituciones mo-

dernas introducidas en los Estados seglares 1. Mas 4 pesar

Es de notar la profunda sabiduria con que en el Oprisculo sobre la cues-
{idn Romana, publicado en Roma recientemente bajo los auspicios de la Santa
Sede, se reconoce el “buen sentido,, con que alguno ha indicado, “gue ¢n el caso
deuna restauracion, el Pontifice podia dar 4 sus sibditos un Estatuto andlogo al
delas novisimas Constituciones., Anud , es decir, de razon distinta de la na-
turaleza de estas Constituciones, intrinsecamente malas y perversas. En este
mismo opiisculo se establece con tanta concisién y claridad la diferencia esen-
cial entre las antiguas y las modernas Constituciones, gque juzgo muy conve-
niente confirmar con esta autorizada doctrina la que se contiene en el presente
opiisculo. Véase aqui lo que acerca de esa diferencia se lee en la version oficial
que tengo 4 1a vista:

“El gusano de las modernas franguicias consiste en el concepto anfisocial
v anticristiano de la soberania popular,; de la cual el pueblo italiano (¥ el es-
paiiol), sabiendo por experiencia 4 qué se reduce, hace el caso que no ha mucho
indicibamos..,

“Muy de otro género eran las franquicias de que se tiene ejemplo en las Cons-
tituciones de la antigiiedad y de 1a Edad Media, que duraron algunas de ellas
hasta la Revolucion francesa, por la cual fueron abolidas. Consistian en un me-
ditado temperamento puesto en algunos puntos al arbitrio personal del Prin-
cipe; y ejercitdbanse por los Diputados, no representando la supuesta soberania
del pueblo, sino asociados en nombre del mismo, 4 la suprema potestad civil en
ciertos asuntos, como el régimen de los impuestos y otros..
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de esta esencial diferencia, aquel Estatuto, dictado y pro-
tegido por la autoridad de aquel glorioso Pontifice, tan
adulado primero como aborreeido luego por la revolu-
cién; aquel Estatuto, no solo inmune de crimen de Esta-
do, pero sin levadura alguna de corrupcion y muerte,
vino, finalmente, 4 mostrar en su actuacién y en su fin, que
estas formas, que facilmente pueden alentar 4 los que se
conjuran 4 obrar el mal, en el estado presente de la socie-
dad moderna, dominada por el espiritu de independencia
y libertad, cuando no lleguen 4 actuarse de modo que ca-
rezcan de todo influjo: politico liberales: y masones, son
por lo menos peligrosas !

Antes de poner término 4 este escrito permitaseme de-
tenerme algunos instantes para considerar la forma en
que se ofrece ante los ojos del lector la presente contro-
versia. El docto y piadoso profesor del Seminario Conci-
liar de Palma, para defender la doctrina tomistica que se

“En tal concepto nada contradice la prerrogativa del soberano, y una carta
de este género seria la mds propia para cualquiera de nuestras sociedades,
puesto que por una parte prevalece en ellas cierta aversion 4 1a monarquia ab-
soluta, y por otra experiméntase general disgusto por el pésimo resultado del
moderno parlamentarismo.

1 Ya lo dijo Sax AcusTin: “Siun pueblo es perfectamente templado, formal
y amigo verdadero del bien comiin, serd bueno dar una ley que le permita ele-
gir 4 los magistrados que administran la cosa piiblica. Mas si el tal pueblo se
deprava, si es venal su sufragio, v si confia el poder 4 manos inmorales y cri-
minales, es preciso quitarle la facultad de disponer de las dignidades, y confe-
rirla 4 un reducido mimero de hombres de bien., De libero arbiirio, I, 6. citado
por Santo Tomds de Aquino, 1.%, 2.%, q. x¢vI1,
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propuso exponer y vindicar, no ha contendido con racio-
nalistas y liberales, — en cuyos ojos el régimen moderno
constitucional es una de las mds gloriosas conquistas de
la época, un paso de gigante dado por la humanidad en
las vias de la civilizacion y de la libertad; — la lucha con
tales autores, aunque encarnizada y viva, cual tiene que
ser entre los que combaten por causas que se contradicen
absolutamente y tienden 4 destruirse una 4 otra, le hubie-
ra sido facil, porque el blanco 4 que en ella se apunta,
es grande y accesible 4 la simple vista; sino se ha visto
precisado 4 luchar con un adversario tanto mas temible
cuanto mejor oculta, no dudo que de buena {e, lo que en
la escuela 4 que pertenece, merece ser combatido. De la
tactica usada por el adversario, nodla verdad muy te-
mible, de aquel ilustre profesor, y en general de los que
en mal castellano ! llama €l “ integristas, , pueden for-
marse algun concepto los que lean en este optsculo los
articulos que con lealtad, no muy comin en estos tiem-
pos, como quien confia plenamente en la bondad de su
causa, ha reproducido, tomédndolos del periédico Las
Instituciones , aquel docto escritor.

1 Lejos de distinguirse como escritor.el severo critico del ilustre profésor de
Palma, hdllasele alguna que otra vez en falta de gramdtica castellana. Véase
este caso: “Como ensefian los Santos Padres, el hombre fué creado por Dios
lib v s6lo recibis inmediatamente de Dios la facultad de dominar 4 los
anima]cs' v 4 las cosas inferiores., Después de la palabra creado debid ir inme-
dialamcnt—e la de libre, para que no se entendiera gue se dice de Dios y no del
hombre. No es cierto, ni jamds dijeron los Santos Padres, que sdlo recibiera
ol hombre de Dios el dominio sobre “los animales y las cosas inferiores,, pues
también recibi6 inmediatamente de Dios otras muchas cosas, como sabe el se-
fior Isern, y como lo hubiera expresado aftadiendo el pronombre ¢ al adverbio
s6lo. Ni esté bien, por dltimo, predicar el comparativo inferiores sin expresar
los dos términos de la comparacién, ni atribuirlo sé6lo 4 las cosas inanimadas,
con exclusién de los animales, que en la intenci6n de los Santos Padres y del
mismo Sr. Isern son tambi¢n cosas inferiores. A los Santos Padres no habia
necesidad de traerlos, haciéndolos autores de una verdad que consta en el sa-
grado texto, y que es de derecho natural,
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Los que hojeen siquiera esos articulos, habran de sentir
poco mas 6 menos lo mismo que ha sentido el que estas
lineas escribe. Por una parte complacerales ver que el ar-
ticulista blasona de ¢ adversario resuelto y convencido ,
de los principios del derecho nuevo y del espiritu secula-
rizador que informa 4 las sociedades modernas y 4 los
gbbiernos constitucionales que las rigen, y ante esta bella
confesion sentirdnse asimismo inclinados 4 estrecharle la
mano con efusiéon, y 4 ponerse 4 su lado para ayudarle
en la lucha, si realmente luchare, contra la accién dele-
térea de tales gobiernos, cualquiera que sea su nombre,
conservadores 0 liberales; mas por desgracia, 4 poco que
se fijen, no tardardn en ver con verdadero dolor que a
este filosofo tomista, miembro de una Academia que lleva
el nombre del Doctor Angélico, no le parece suficiente ni
segura la luz con que se muestra el sistema constitucio-
nal en las obras de los m4s insignes intérpretes y exposi-
tores del Angel de las escuelas en nuestros mismos dias,
4 alguno de los cuales no ha temido juzgar en este punto
por falsario 1. en cambio este ilustrado académico ha dado

1 Me refiero al sapientisimo colaborador y continuador del gran SANSEVERI-
No, el Sr. Nuxzio SIGNORIELLO, una de las mayores lumbreras de la filosofia cris-
tiana en el presente siglo. De este insigne filssofo y te6logo, prez y honra es-
clarecida del clero de N4dpoles, que nunca llorard bastante sureciente muerte,
dice Isern, que *no supo hacerse superior 4 si mismo, rindiendo tributo ante
todo y sobre todo 4 la verdad,, porque hablando del régimen propuesto como
el mejor por Santo Tom4s, ensefia que “es mixto de aristocracia y democracia
en cuanto el principe elige de entre todo el pueblo personas principales (‘guale-
nus ille principes eligit) que ejerciten bajo su autoridad, 6 en concepto de
subordinados suyos, los diversos oficios del reino.,, Tal es el texto que ha es-
candalizado 4 D. Damién Isern, moviéndole 4 decir que en €1 “ estd falsificado
¢l pensamiento de Santo Tomds, ., coma quiera que, segiin el Santo Doctor, no
es ¢l principe quien elige 4 los que han de ejercitar la autoridad como subordi-
nados suyos, sino eligelos la multitud, ab omnibus eliguntur. Pero antes de
tocar al nombre esclarecido de SiGNoRIELLo hubiese debido pensar el autor de
esta acerba critica, que el verbo latino eligere, que usé el filosofe napolitano,
equivale 4 legere y adoptarve, y significa también gsociarse, admilir, exa-
minar, tomar, adoptar, apropiarse, y que en cualquiera de estas acepciones




Ll

valor de prueba, para convencernos de la inocencia del
régimen congtitucional, 4 los términos con que le definen
sus partidarios liberales y racionalistas.—Ver4n también,
que “4 los defensores del régimen constitucional les basta
para justificar la intervencion del pueblo en el gobierno de
los Estados con 1o que han escrito sobre este punto los mas
renombrados te6logos,, jcomo si la intervencion del pue-
blo en el gobierno de los Estados no fuera, segtin los pu-
blicistas liberales, un derecho esencial del pueblo mismo,
que jamds ha reconocido ni podido reconocer ningun teo-
logo!—Verdn asimismo en ellos, que “en determinadas
circunstancias, la ley que define la participacién que deba
tener el pueblo en el gobierno del Estado * deberan darla
de comtin acuerdo gobernantes y gobernados,,—jc6mo si
los gobernados como tales pudieran ser gobernantes y
dar leyes! =y que esta ley “tendra {fuerza de obligatoria
en todos aquellos casos (ex) que no esté en pugna con la
ley de Dios y de la Iglesia, y (no) declare ésta por boca de
51;5 Pastores que no puede ser observada en conciencia,
de forma que mientras no se haga esta declaracion, es for-
7050 obedecer 4 los hombres aun en aquellas cosas que 4

los ojos de la conciencia publica cristiana son contrarias 4

explicase aqui muy bien que por ]la multitud sean e]‘egi.das pcr&or{as .pri‘nc;pa.lcs
que ejerzan los diversos oficios del reino, y que el principe se los asac‘mr} 1 mltfl
confiriéndoles 1as facultades necesarias para el dcscmpcr‘fo de sus iurls_u_{mzb,
constituyéndolos en su respectiva dignidad, conforme al c}cmp‘lo de )-Tmn,g:s que
se lce {‘i":l las Sagradas Escrituras, del cual EM{’. S:mt_o .I‘o_mus .di: A q.uutm le_.‘
idea de la mejor forma de gobierno. “Tomé, dijo Moisés 4 1‘05.15mc11t-3sl, dt
igentes y esclarecidos, y 108 constifui por principes

vuestras tribus varonesintel < : :
er la pone la Sagrada Escritura en

yuestros. , Mds: la misma palabra escog : ‘
boca de Moisés, como puede verse en los lugares de ella que cita el Sr. Miralles
4 1a pag. 102 de este opusculo. No falsificd, pues, Sl_c,xmcn:_u,o el pe::sa»'umrto
de Santo Tomds de Aquino, sino expresélo fidelisimamente, coqcox'dzindolu
con las sagradas letras, de donde estd tomado, ¥ prnb;m-tio que * m. nur} cspe:
culativamente hay nada de comin entre el moderno régimen constitucional y
el régimen que el Santo Doctor llama dptimo. , Vid. Philosoph, mor., pars. sec.,

cap. 1, art. 10.
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las leyes de Dios y de la Iglesia. — Ver4n'sentados en el
banquillo de los reos 4 los mejores publicistas catélicos
de Espafia oyendo 4 este Sr. fiscal acusarles de afirmar
que “la defensa del Catolicismo no puede separarse de 1a
defensa de la Monarquia cristiara,, cuando es notorio que
en abstracto, y, alli donde es justo y saludable, en con-
creto, nada temen ellos, sino antes esperan mucho de cual-
quiera forma polidrquica, con tal que sea apta para la uti-
lidad de los ciudadanos, y deje integros los derechos de
la Iglesia.—Verdn negada la existencia histérica y aun la
posibilidad de una Monarquia cristiana, aliada constante
y verdadera del Catolicismo, y se dolerdn de ver abolidas
de ese modo las mas gloriosas paginas de los reinos mas
gloriosos del mundo catélico, y pronunciada no sé qué

. especie de maldicién profética sobre todos los Monarcas

que puedan ser ungidos por la Iglesia. — Verdn, finalmen-
te, la especie de penumbra en que envuelve sus conceptos
una escuela semi-catolica, semi-doctrinaria, que asi entra
4 saco la ciudad catélica como la ciudad liberal, para to-
mar, de la primera, los principios de la sana doctrina, y
de lasegunda el horror 4 las tradiciones antiguas, 4 la
integridad ¢ intransigencia de la verdad, con cierta incli-
nacion 4. dejarse blandamente llevar de la corriente for-
mada por las ideas y los hechos de que se origina el pro-
greso moderno. Asi verdan proceder al autor de dichos
articulos entre el derecho antiguo y el nuevo, entre Santo
Tomds y Rousseau, entre Guizot y Taparelli, entre Cano-
vas y Donoso, y, en suma, entre la luz y las tinieblas, bus-
cando el modo de conciliar esos contrarios, y aun imagi-
nandose que va con ellos de la mano, llevando unos 4 su
derecha y otros 4 su izquierda, todos ellos en la mas
deliciosa concordia.

Tal es el genio y condicion de la escuela representada
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por dicho escritor, con quien ha medido sus armas \'ic.to-
riosas mi ilustre amigo el digno campeén de la doctrina
de Santo Tomas de Aquino en la cuestion presente. I‘n—
menso ¢s el obsequio que ha rendido este dignisimo Sa-
cerdote 4 1a causa de 1a verdad, probando con razones
invictas, que la forma de gobierno conocida con el noTn-
bre de régimen constitucional s con{rarin,.por los Prm»
cipios en que S€ funda, 4 las doctrinas politicas de Si‘lt}t‘(}
Tomds; que el gobierno preferido por el Doctor .L\l:lg’cht,o
no es la forma representativa, sino la monurqmil tem-
plada; y que no pueden, por tanto, los partidarios del
constitucionalismo apoyar su teoria con textos del Santo
Doctor, y desde luego no pueden autorizarla LOﬂ el ar-
ticulo I cuestion CV, parte 1-II de la Suma Teologica. La
luminosa demostracion de estas tres proposiciones (,s uno
de los mas bellos triunfos de la verdad en el dorrnmo d.e
la sabiduria politica, por el cual deben gozarse smguifu-
mente todos los que la amen. Sea dado el honor debido
al autor de esta obra, en quien se juntan singularmente,
haciendo la mas bella consonancia, el saber con la mo-
destia, la caridad con la 16gica, y con el celo pgl ‘ei
triunfo de la sana doctrina las formas serends del estilo
v lenguaje que exige de sus defensores esta sagrufla cau-
;a. Confiésolo ingenuamente: el presente libro, asi por la
riqueza y pureza de 1a doctrina, y por €l \:igor de los alr-
gumentos que contiene en favor de esa tesis, cox?lo po.r a
belleza del espiritu que en ella abunda, es’, c‘:n mi humilde
sentir, verdadera fuente de critica y erudicion, ¥ modelo
de polémica cristiana.
Madrid 31 de Marzo de 1890.

J. M. OrT1 ¥ LARA.
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SANTO TOMAS DE AQUINO

EL MODERNO REGINEN CONSTITUCIONAL

TEXTOS Y COMENTARIOS '

Compuesto yd en su mayor parte el original del presente
ntimero ?, llega 4 nuestras manos el Gltimo ® del periodico
bisemanal Las Instituciones.

En la parte tercera * del articulo que lleva igual titulo al
de éste, después de citar un texto de la Enciclica Diuturnum

1 Se publicaron en los nimeros 60, 61, 62, 64, 65, 66, 69 v 70 del Semanario
Catdlico, de Palma, correspondientes 4 los dias 23 de Febrero, 2,9,23y 30 de
Marzo, 6 y 27 'de Abril y 4 de Mayo de 1889,

2 El60 del Semanario Catdlico.

3 El1XI.

4 Aunque no se transcribiera ‘en el Semanario Calélico,juzgo conyeniente
reproducirla en este opisculo. Dice asi:

“1II. — Las formas de gobierio.

. Leon XIIT ensefia en'su Enciclica sobre el origen del poder 1o gue signe: “No
»hay razones para que la Iglesia no apruebe el Principado de uno 6 de muchos,
. Siempre que sea justo y que tienda al bien comiin. He aqui por qué, salvados
»10s derechos de la justicia, no estd prohibido 4 los pueblos elegir 1a forma de
., Gobierno gue mejor conviene 4 su indole 6 4 las instituciones y 4 las costum=
» bres de sus antepasados. .

» Taparelli ensefia en su Derecho natural , traducido por el Sr. Ortiy Lara,
~que “EL GOBIERNO CONSTITUCIONAL NADA TIENE POR SU NATURALEZA QUE LO HAGA
» CONDENABLE. ,,

. Verdad, que Santo Tomads dice en su Suma Teoldgica: *Dos cosas deben
.« atenderse en el gobierno de una ciudad 6 naci6n: la una es que tengan todos
. alguna participaci6n en el poder; porque de esta suerte Se conserva mejor la
»Paz, v ¢l pueblo ama al gobierno y se interesa por ¢l. La otra es la forma del
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