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I. ECCLESIZE GHRISTI NOTIO.

ce§sari<:3 supponi in hic Sede fidei puritatem quovis mo-
mento inviolalam ; adque id revera non rard expresserunt,
ut_i jam videreestapud S. Ermneum (loco. cit., p. 118). —
Hine etiam Sedis illius judicium in materid fidei habent
tanquam statim decisivam.

Sic, V. 8. narrat Sozomenus (Hist. ecel., 1. VI, . 22) : « Cim
» questio (de Spiritls Sancti consubsiantialitate) agitaretur, et con-
» tendendi studio magis magisque in dies crescerel , Episcopus Urhis
» Rome, re comperta, seripsit ad Orientis ecclesias, ut Trinitatem
» consubstantialem et honore gloridque @qualem, und cum Occiden-
» talibus episcopis, confiterentur, Quo facto, utpote coniroversid judi-
» cio Romane Eeclesie terminatd, singuli quievére; eaque questio
» finem tandem accepisse visa est (redog e «deEey). » — Sic et
S. Angustinus adversis Pelagianos causam finitam tenet, ubi
Sedis apostolice rescripta venerunt. (Sermo 131, in fine, V. cit.
suprd, p. 59), licét nondum, uti Gallicanis placeret, totius Ecclesia
consensus constare potuerit (1). Hinc et idem S. Doctor ad hwresim
arifziram : «Cognosceris jam que sis, omnibus palam facta es qualis
» sis, Non crederis veram fidem tenere Cutholicee, que fidem non
» doces esse servandam romanam. » (Sermo CXX, Accedentibus ad
gratiam, ap. Mai, Nova. Bibl., t.1, p- 278). — Hinc S. Epipha-
nius de Apostolo Petro : « Omnibus quippe modis in eo stabilita fides
» est, qui celi claves accepit, el in terra salvit et ligat in ceelo. In eo
» siquidem subtiliores queelibel fidei questiones reperiuniur »
(Ancoratus, c. 15). — Hinc S. Petrus Chrysologus ad Eutyche-
tem : «In omnibus autem hortamur te, frater honorabilis, ut is qua
» i beatissimo Papa roman civitatis scripta sunt, obedienter atten-
das : quoniam B. Petrus qui tn_proprid Sede vivit et preesidet,
prestat querentibus fidei veritatem. Nos enim , pro studio pacis
et fidei, extra consensum romane civitatis Episcopi causas audire
nou possumus. » (Inter epist. S. Leonis; Ep. 25, n. 2). — « Habet
emim sanclissima illa Sedes, pergit Theodoretus jam citatus
(p- 128), ecclesiarum quee in toto sunt orbe , gubernium muliis ti-
tolis, atque hoc ante omnia, quod ab heretici labe immunis man-
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»
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(1) V. Petit-Didier, o

: p. cit., ap. Migne Theol., t. IV, p. 1192 : Ballerini
ibid., t. 11, p. 1071, ! g ) ' P ; Ballerini,
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» sit, nec ullus contraria sentiens in illd sedit, sed aposlolicam gra-
» tiam integram conservavil...» — lllam porro fidei romana invio-
latam purilatem, quee apud omnes Patres palmaris est , non de fuclo
tantim affirmant sed é promissionibus Christi repetunt, uti authen-
tick videre est tum ex Epistold S. Agathonis Papwe ad Cons-
tantinum Pogonatum A toto Cone. gen. VI approbati, qua nempe
illam Sedis apostolicee «illibatam fidem » magnificé proclamat simul-
que ab istd repetit divind polliciiatione ; Ego aulem pro te rogavi,
giteie. (1); — tum etiam & Formuld Hormisdand supri citati ;
que nempe, ut necessitatern communionis cum Eede apostolica di-
rectd proclamet, immaculatam semper in hdc Sede Religionem prius
memorat, illud etiam repetens ab ill, que non potest preefermitli,
Domini nostri Jesu-Christi sententid dicentis : Tu es Pelrus,
ele. ..

Hinc et videre est ex ipsis Graecis (uotquot sanetos ac pios, per plura
seecula recurrere « ad apostolicam Sedem , ubi orthodozorum dog-
matum fundamenta existunt (2) », dicentes cum S. Maximo Ab-
bate (VII® siee.) : « Omnes enim orbis terrarum fines et qui ubique
» gentium Dominum verd rectique fide confitentur, velut in solem

sempilerne lucis, in sanctissimam Romanam Eeclesiom ejusque

confessionem ac filem rectd intortis oculis respiciunt.... Abinitio

enim, quando ad nos Dei Verbum assumpti carne descendit, uni-

cam firmam basim ac fundamentum omnes ubique Christianorum
» ecclesiz, que ibi est, maximam nactz sunt habentque Eeclesiam,
» uf in quam, juxta ipsam Salvatoris promissionem, port® inferi
» haudquaquam preevaluerint, sed que recie fidei in Ipsum ac con-
n fessionds claves habeat, ete.» (Opuscula theol. et polem., Migne,
Patr. gr., t. XCI, p. 138). — lem et S. Theodorus Studita
(IX2 sec.) adversus hareticos iconomachos triumphat, «qui seipsos
» avulserunt & corpore Christi, A supremo throno (Petri scilicet) in
» quo Christus posuit claves fidei » (Epist. 63 ad Naucratium, ap.
Migne : Putrol. gr., t. GIX, p. 1282). « Miltenda est, inquit, ad
» Romanum Episcopum ex utrdque parte legatio, ef inde fidei acci-
« pienda certitudo (v agomdes Tng maveng).» (Epist. 129, ad Leo-

(1) V. totnm hune locum ap. Petit-Didier, p. 1223, 1224.
(2) E 8. Sophronio Hieros. ad Stephanum Dorensem, ap. Labbe, t. VI,
p. 104.
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nem Sacellarium, ibid. p. 1419). — Nec aded mirum igitur, si Gre-
corum legali ad Concilinm gen. Lugdun. IT ultrd subscripserint
non modo Primatui Pape (uti supra visum est, p, 136) sed et his
immediate sequentibus : «Et sicut pre ceteris tenetur (R. Pontifex)
» fidei veritatem defendere ; sic et qua de fide suborte fuerint ques-
» tiones, suo debent judicio definiri » (1),

Hine et apud nos vetus ac verax Ecclesia gallicana non modo,
VI° s®c., Formule Hormisdan® complauserat (2), — sed et,
Villo see,, ita per Aleninum profitebatur : « Ne schismalicus in-
» ventatur et non catholicus, sequatur probatissimam sancte Ro-
» mane Ecclesie auctoritatem ; ut unde catholice fidei initia ac-
» cepimus, inde exemplaria salutis nostre semper habeamus; ne
» membra ¢ Capite separentur suo ; ne Claviger regni ceelestis ab-
» jiciat quos a suis deviasse intelligit doctrinis.» (Epist. 90, ad
fratres Lugdunenses , circa errores Hispanorum; ap. Migne Patr,
f,’a_t., t. C, p. 293), — Cfr et ipsos Libros Carolinos, 1. 1, c. v1,
ihid., t. XCVIIL. p. 1019, 1021, — lta et, 1X° swc., per Hinema-
rum : « De omnibus dubiis vel obscuris quee ad recie fidei tenorem
» vel pietatis dogmata pertinent, sancta Romana Ecclesia, ut omnium
» ecclesiarum mater et magistra, nutrix ac doctrix, est consulenda
» et ejus salubria monita sunt tenenda...n (De divortio La!hariij
Preef., ap. Migne Patr. lat, t. CXXV, p. 629) — « Piis, devolis
» alyue catholicis koc potest et hoe debet sufficere, quod omnium
» Ecclesiarum mater, sancta, catholica atque apostolica docet Ro-
» mana Ecclesia....» (De Predestin. dissert. post., ibid., p. 214),
— Ita demiim ef XI1° sec., per piissimum Doctorem nostrum §. Ber-
nardum, qui nempe ad apostolicam Sedem deferenda ducit « peri-
» cula queeque et scandala emergentia in regno Dei, ea prasertim
» qua de fide conlingunt, — Dignum namque arbitror, inquit, ibi
» potissimunm resarciri damna fidei, ubi non possit fides sentire de-

(1) Gallicani non alind repererant medium ad diminuendam vim hujus
textils, quam subaudire verba pre caferis eliam in 28 parte propsitionis

5 . 3 ~ . . . . S
ut contenderent, in fidei quéastionibus, preecipuas tantim S, Pontificis
esse pcu’.tes, non autem érreformabile judicium. — Quod inutile est ho-
die amplins discutere.

(2) V. Epist. S. Aviti Viennensis ad S. Hormisdam Papam, ap,
Labbe, T, IV, p. 145,
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» fectum. Heee quippe hujus prerogativa Sedis. Cui enim alteri ali-
» quando dictum est : Ego pro te rogavi, Petre, ut non deficiat fides
» tua ... etc.» (Epist. ad Innocentium [1, conira Abelardi errores).

Ex his igitur omnibus satis apparet quod, vel in antiquioribus se-
culis, etinmque apud illas ecclesias quée , in recentioribus , minimim
prerogativis Papalibus faverunt, Infallibilitas papalis nunquam fuit
preerogativa penitus ignorata. Verlm , ut pronum ac logicum erat,
omni @late, omuique regione, his generatim qui Romanum Pontificem
centrum Eeclesie essentiale agnoscebant , pliis mintsve distinct® per-
specta etiam fuit necessaria ejusdem Infallibilitas.

Objiciunt quidem, contra illam hujusce traditionis generalitatem,
tum, in genere, praxim Conciliorum, tum, in specie, sententiam, ut
putant, quorumdam Patrum, maximé ex Africanis.

I° nempe, inquiunt, «si Patres generatim ita perspectam habuissent
Infallibilitatem S. Pontificis, 1° non Coneilia in quastionibus de fide
existimassent aded necessaria, aut certé 2° in his sententiam non tu-
lissent, sed potitis & Pontifice Romano accepissent; presertimque 3°
hujus sententiam, ubi jam latam esse contigit, examinare non pra-
sumpsissent, — Atqui tamen hec tria per totam historiam ecclesias-
ticam constant. — Ergo non communiter agnoscebatur Pontificia In-
fallibilitas. » (Ia Bossuet, Tournely, ete.).

Resp. : 1° Patres Concilia s@pe existimaverunt necessaria ut Pas-
tores ipsique forsan aliquando S. Pontifices facilitis dignoscerent qua
sit Traditio ecclesiastica et qusnam esset tunc opportunitas eam defi~
niendi. Infallibilitas enim, sive in Pontifice, sive in Pastorum corpore,
non revelationem neque inspirationem importat sed tantlim assis-
tentiam (V. supra, n, 13), ideoque non excludit necessitatem inqui-
sitionis vel deliberationis ad sententiam formandam et promulgandam,
sed tantiim excludit periculum erroris in ed ubi definitivé promulga-
bitar. — Imd

99 pon inutile existimarunt ut Pastores, in Conciliis, non theolo-
gorum tantiim partes agerent sed Pastorum revera et fidei judicum,
ideoque, etiamsi S, Pontifex jam sententiam tulisset (1), et ipsi quo-

(1) Cfr Thomassinum : Dissertationes in Concilia, Diss. I, n. 1-12, sub
hoe titulo : Ante ccumenicas synodos fidem pracdefiniit Sedes romana
et quasi Synodis praivit et dictavit quod sequerentur.
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que sententiam ferrent : inde enim utriusque infallibilitas (V. in art
soq.). utriusque consensione magis emicans, hareticos » si forte ﬁcr;
possit, ad submissionem magis movebit; quemadmodum fers quotidic
a_uctores argumento etiam per se decisivo argumenta alia adjicere non
timent.

.30 Simili etiam ratione, rem, quasi de novo , tractare in Goncilio
a-ll[lllﬂl]l]lj non abnuerunt , ideoque examinare et confirmare senten-
tiam S. Pontificis; — etiamque quando constabat ei Jam accessisse
Lo%ius Ecclesiz consensum (quod profectd eam, ex ipsis Gallicanorum
Prmcipfis, jam irreformabilem fecerat) ; — vel quando et ipsi inusuper
jam significaverant se habere illam ut irreformabilem. — Etenim, ut
observat ipse S. Leo M. (1), «ipsa quoque veritas et clariiis renitescit
» et fortius retinetur, dam qua fides pritis docuerat, examinatio con-
» firmarit.... ete. » — Ideoque nec S. Pontificis soltim sed et ipsorum
Conciliorum cumenicorum sententiam Concilia ccumenica subse-
quentia nonnunguam examinarunt et confirmarunt, lictt omnes certé
illam omnino irreformabilem jumdudum tenerent (2). — Unde abundé
liquel non hanc sententiarum pontificiarum tractationem de novo et
confirmationem, neque totam generatim Coneiliorum praxim quid-
quam officere ne S. Pontifex habitus sit per se infallibilis (3)

.

o e :

11° Patram quorumdam, maximé inter Africanos, objiciunt « sive
nge.ndlratmnem » utt S, Cypriani, sive quosdam locos, uti S, Augus-
tinr. »

Resp = 1° De S. Cypriano quidem nonnulli suspicati sunt quad

(1) Epist. CXX, ad Theodoretum, c. 1 (quod legatur totum ap. Migne
Pafr. lat. T. L, p. 1046, cum nofis Ballerini, vel gallicé ap. liohrbacicr
1. XLI}. — De iis autem que hdc mente videntur facta tum in Conc. Ephes
gen. II circa sententiam S. Ceelestini P. in Nestoriam, tum in Conc. Chal:
ced. gen. IV circa sententiam ipsius 8. Leonis P. in Eutychetem, V. Muz-
zavelli : De Auctoritate R. Pont. in Conciliis Gen., C. Vi \'!u[ T ]l"
oy Ballerini : De vi ac ratione primatis..., ¢. xiu, § 1% 1; ap‘ M‘ir'uc’
Theol. T. II p. 1086 et ss. ; — et ceteros auctores irndicams ,ap. .Bla:],c‘
C. d'hist. eccl., leg. LXIV, 3; LXXI, 3 ; itemque XCIV, 4: CIV, 4. ;
: (2) V. plura exempla sive ex antiquis Conciliis sive & rece,ntiori,bus puta
Florentino et Tridentino, indicata ap. Marcheiti : Crif. de Chist. cc::! de
Fileury, 12 P. § X. — Cfr et P. Bottalla, op. ¢it.; T. I p. 195. :

(8) Cfr Ballerini : De Potestate S. Pont. ef Cong. gen., ¢ 1§ 1; ap
Migne Theol, T. III p. 1989 et ss, . Ry
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ille necessariz communionis eum S. Petri Cathedrd tam strenuus as-
serfor (V. suprd, p. 119) infallibilitatem successoris 8. Petri inde
consequentem minimé perspexeril, quim aded restiterit definitiont,
ul putant, S. Stephani Papa in controversid Rebaptizantium (1). —
Multa tamen suadent non obstitisse . Cyprianum decreto pontificio
nisi quia, prout illud edicebatur, praeceptum disciplinare potius vide-
batur quam judicium dogmaticum; aut cert?, etiamsi judicium dog-
maticum illic expressum aut implicitum haberetur, non pre se ferebat
conditiones ex usu tunc requisitas ut haberetur definitio ez cathedrd
(V. infra p. 164) (2).

9° De §, Augustino autem quadam quidem proferuntur qua ad
hominem videntur contra Donatistas dicta (3) : sic, v. g., quando
asserit S. Cyprianum sine dubio cessurum fuisse «si jam illo tem-
pore questionis hujus veritas eliquata per plenartum Concilium
solidaretur» (De Bapt., 1. 1, n. 5), illum opponere intendit Do~
natistis qui nec ipsi Concilio -Niczeno cedehant (cfr ibid. n. 14). —
Quinam autem fuerit mens S. Doctoris, satis suprd vidimus & notis-
simis ipsius verbis: Causa finila est.

30 « Denique (ut observat D Charlas: Tr.de Lib. eccl. gall., 1. X,
¢. 1x, n, 12), si verum esset (quod non concedimus), S. Augusti-
» num illi sententie favisse qua: non errandi privilegium soli Concilio
» meumenico tribuit, imd totam Africam in agnoscendd S. Sedis auc-
» toritate in materiis fidei, vel in aliis etiam, v.g. in appellationibus
» (V. infra, n. 46) difficilem se aliquandd preebuisse, meminisse oporte-

(1) Ita Charlas : Tr. de Libertatibus eccl. gallic., 1. X, ¢. vir, 1. 2,
10 ; el Cardin. d’Aguirre : Auctoritas Cathedrea S. Peiri, Disp. XLI, S.
1; qui, ceterim, rectd in hoe animadvertit confirmari potils & victorid de-
finitivd Stephani, quim & negatione Cypriani infirmari ponlificiam infalli-
bilitatem (ibid. n. 5, et cfr DD. Freppel supri cit., p. 152).

(2) Ita Nat. Alexander : Hist. eccl., sic. III, Dissert. xir, art. & (praser-
tim com animadversionibus Mansi) ; — ita et Zaccaria : Anfifebronius,
T. 111 p. 447 et ss. (trad. Peltier); — Ballerini : De vi ac vat. Prim. 1.
cit., p. 1029, 1075; — Efudes des P. Jésuites, aolt 1866, p. 487. —
Cfr, et in totam hanc rem Disserfaiiones quasdam speciales ap. Migne
Patr. lat., T. T, p. 1273 et ss.; ac prasertim R. P. Bottalla, op. supri
cit., T. I p. 155-173.

(3) V. Ballerini, loco modd cit.; — Charlas, item ¢. 1x; — Bouix :
De Papd, T. 1. 337 et ss.
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» ret Deum , qui non omnia simul omnibus solet clard manifestare
» sed per partes et gradus proul ipsi placet, ad hanc cognitionem tan-
» dem Africanos perduxisse, imd quasi necessitate pertraxisse.»

Verumenimvero, hecomnia & Traditione pro directd pontificie Tn-
fallibilitatis demonstratione allegare vel discutere non est misi ad
abundantiam juris. Etiamsi enim daretur plures vel pauciores in Ec-
clesia, vel ab wlate Patrum, non perspectam habuisse Infallibilitatem
papalem, aut etiam contrarium , per modum opinionis, tenuisse —
quemadmodum, in recentioribus seculis, videre fuit apud nos ; —
hoc certe nihil officeret, dummodd probatum maneat illos ipsos sem-
per tenuisse dogma ab ommi antiquitate catholicum de existentii
Centri ef Capitis in Ecclesia essentialis et de necessarid cum illo com-
munione. Hoc enim explicité credendo , Infallibilitatem papalem, ve-
lint, nolint, implicité crediderunt; quippe que ita in hoc inclusa erat
ut inde, sicuti suprd demonstratum est (n. 40), absque ullius extra-
nez notionis adductione, logice, evolvi debuerit. (Quod profectd, vel
absque ullis explicitis testimoniis, ad ipsius definibilitatem sufficere
potuisset, uti dicetur infra, Cap. II°, ubi de diverso modo quo veri-
tates in Revelatione contineri possuni).

43. — Quandonam Papa doctrinam Christi infallibi-
Liter doceat? — Jam igitur infallibilitate papali tum in-
directe demonsiratd, tum directd confirmati, — fota
quéstio erit in dignoscendo quandonam Papa infallibiliter
doceat seu, ut aiunt, loquatur ex cathedrd (Petri scilicet),
doctrinalem Petri auctoritatem plené exercens, proindeque
annexd el infallibilitate tunc certé gaudens. Illud porro non
ita pridem plures Gallicanismi fautores alligatum affecta-
bant habere conditionibus aut aded intricatis ut earum
adimpletio non alio constare posset medio quam consensu
Ecclesie (1), — aut, & contrd, aded simplicibus ac com-
munibus ut inde pro infallibilibus haberi debuissent non
pauca Pontificurn Romanorum dicta vel scripta in quibus

(1) lta quidam moderatiores, uti se existimabant, inter Gallicanos. Qui-
bus ceteroquin viam aperuerat ipse Bossuet : Defensio declarat.; Coroll.
§ vuu, post init.
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deinde aliquid erroris se deprehensuros spera.hant (_‘1).
Jam verd illas omnes plis minisve sinceras mterpretat‘lq-
nes Concilium Vaticanum authenticé pro nobis Ga.th_a_hus
resecuit, declarando nimirum R. Ponti'ﬁcem infa,lh’mht_ate
pollere « cum ex cathedrd loquitur, id est, cum ommium
y Christianorum Pastoris et Doctoris munere fungens, pro
» supremd sud apostolicd auctoritate, docm'nam‘de fide vel
» moribus ab universi Ecclesia tenendam definit. » Quod
caterim et requiri et sufficere & principiis huc usque po-
sitis facile demonstrabitur : etenim :

Ex huc usque probatis, infallibilitate puuc ccrt.e. Papa
fruiturus est quando munus suum Centri eb Capitis 'EG-
clesi@ itemque Confirmatoris fratrum ita plel}o ac univer-
gali modo exercet ut, si erraret, nullus amplius sqperesset
modus quo Ecclesia jam subsistere posset ipsi unita, p1-'0ut
A Christo constitutum est; nullus etiam modus,_ quo ipse
dici adhue posset Confirmator fratrum 1_ndefe_cl.1hﬂ_1s.l ch
sunt quippe duw invict® rationes ql_ubus 111fa1]1b1hta§
illius demonstrata est (n. 40 et 42). Ubl autem non plan_e
locum habent, ille assistentid quidem aliqud frui probabi-

(1) Ita, v. g, Bailly, (apud Catholicos, in Indice lib1‘9rnm prol_ntn_t:ulnl
jam relatus) : Tr. de Eecl. c. xiv, art. 3; — Etu...‘;: Lnrle,_ ne in istas
adversariorum tendiculas quidam, infallibilitatis pontificie -studmm sed non
secundam scientiam, sese pracipites darent, monebat sapienter BEIHCI‘IJIII,
op. cit., ¢. xv, § 10, p. 1217, et App. de Infall. pont., §_-10, p- 'lai)i?,
1954, — Rursts autem contra jam definitam & S.8. Conc. Vaticano Inflalh-
bilitatem idem sophismatum genus intorsit D. Schulte, Veterum, ut am‘m,
Catholicorum in Germanid antesignanus, innumeros nempe Ro’m..P.onhﬁ-
cum actus indubi®, juxta ipsum, culpandos in totidem truduct_ans. ]Ildl(ll(} doc-
trinalia ex cathedrd. 1llius autem sophismatibus disaol\-'errdi's ‘m>c1’1mb1t-DD.
Yessler in op. vulgatissimo : La vraie et la /‘L.wsse In_fm!hbzfate (z'e.s Prf-
pes; in quo tamen cl. Auctor, fotus forsan nimilim umcé_ occu.patu§ in Ob:
tendendo non reverd illic adesse judicia ex cathedrd, ntupgr{u.m a multis
incurrit tum aliquando nimitm restringendi ohjeclum_iufalhbl'lilaf,;:;‘_lu-m
absque sufficienti justificatione relinquendi actus plurimos facilé justifica-
biles.
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liter censeri potest, non autem completd et certd prout ad
fidem obligandam necesse est.

Hine igitur ut Papa sententia certd habeatur infallibilis,
non satis est ipsum ut privatam personam privatumve
doctorem agere, putd in éolloquiis familiaribus, in libris
a se editis, etc. (1); sed necesse st — 1 — ipsum agere
ut Doctorem publicum, i. e., « omnium Christianorum

 pastoris et doctoris munere fungi. »

(1) Cir Bened. XIV, et auctoritates quas citat : De Synodo diceces. praf.,
ap. Migne, Theol., t. XXV, p. 804.

Hine porro acriter disputatum est utrim infallibilitas papalis diel possit
personalis... Quod mera logomachia videtur esse. Qui enim affirmant, non
de persond papa privatd intelligunt, sed de persond publicd (De Fiume,
Bianchi), cui privilegium istud alligatum dicunt quateniis nimirim Papa
ipse non potest illud alteri communicare (Tolel.), et nullius adjutorio
vel societale ad idem jus exerendum indiget (Ballerini, ap. Migne,
Theol., t. III, p. 913). — Quos omnes reperies citatos ab Em. Card. Man-
ning : Lettre pastorale, yulgd dicta Hist. du Concile, p. 127-151.

Hic tamen cbservandum est quosdam non infimos theologos, atque im-
primis Alb. Pighium negasse non quidem, ut vulgd de iis dicitur, Papam
quoquo modo in fide errare posse, sed errare posse pertinaciter ita ut fiat
reapse hereticus (V. Pighium : Hierarch. eccl., 1. IV, ¢ v, fol. 170.,
ed. 1559; vel ap. Rocaberti : Biblioth, Pontificia, t. 11, p. 87; et cfv
Suarez mox cit., itemque D. Murray qui varias sententias recenset : De
Eeel , disp. XX, n. 108). Hanc opinionem acriter impugnat Bannes : Seho-
last. Comment. in 2dam 92 ¢ TII, p. 87; iemque plures alii, inter quos
Andr. Duval : De supr. R. Pont potestate, P. 942, q. I, 1 et ss. (ed.
Puyol, p. 99). Ad hwc autem Suarez : « Licdt multi verisimiliter affirment
» (verum Pontificem posse incidere in heresim), mihi tamen et magis pium
» et probabilius videtur posse quidem Papam, ut privatam personam, er-
» rare ex ignorantid, non famen ex contumacid. Quamvis enim efficere Deus

possit ut hareticus Papa non noceat Ecclesiz, suavior tamen modus di-

vin® Providentia est ut, quia Deus promisit Papam definienter nungquam

erraturum, consequenter provideat ne unquam ille hareticus sit. Adde :
quod hacteniss in Ecclesid nunquam accidit, censendum ex Dei ordina-

tione et providenti4 accidere non posse.» (De fide, disp. X. S. v, n.11;
item et De Legibus, 1. 1V, ¢, viL 10; ap. Migne, T#heol., t. XII, p. 796)
Cfr et Bellarmin. : De S, Pontifice, 1. IV, ¢, vi; itemque Ferraris : Bi-
blioth. canon., Vo Papa, a. 11, n. 62 et ss.
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Imd non satis est illum ut doctorem publicum aliqua-
teniss agere, loquendo nempe vel scribendo ex munere suo
ad aliquid proponendum, explicandum, assell*end'um, p.l‘(?-
bandum, commendandum, nonautem ad obligationem ab-
solutam et irrevocabilem imponendam (-1);‘seq necesse esh
— 2 — ipsum agere in plenitudine auctox'itatlf su®, seu
(uti loquitur 8. S. Concilium) pro supremé sud apostolica
auctoritate. o e

Neque etiam, uf patet, salis erit si Papa ohhga.tmn?n}
quidem absolutam imponat sed qua absq_ue ﬁQG‘ mtem.tt
impleri possit, — qualis esset, v. g., abStlI}elldl a pl’iﬂdl—.
catione, disputatione vel quicumque m&_mfestat_mue tﬂ}l
vel tali doctrina contrarid, etiam sub anathemahs pend.
Necesse est igitur — 3 — ipsum deﬁnz‘re,lld est, ut a'lt
S. Thomas (2* 2® q. 1, a. 10 in corp.), finaliter determi-
nare doctrinam de fide vel moribus (2), jubendo nempe, —

(1) Hine rect? Ballerini (op. cit., c. xv, § 9, p. .-1215} : « Non Oll'léll;l in

» quibus S. Pontifices Apostolicam auctoritatem lmterponu.nl, sunt defini-
» tiones dogmatice, quibus immunitas ab errore tribuenda s:t. etc...»' (Ilcm
el§ 6, p. 1196). Cfr et Perrone : De locis theol., p. I,n. 726, not.; item-
» in Compendio, n. 418. s 2
qui‘n:?),(;tsips. Pon’tifcx, in his quoque casibus, po_sse!. ahqt}o sensu dici
doctor publicus utpote & munere suo loquens vel scrl.be.ns; quia ta.men no.n
plend sud ulitur auctoritate, satis solitum est theo]ngls' mum_ mr his habere
ac nuncupare quasi doctorem privatum. — SiF; Benedictus le'\.(De Cf;trrJ-
niz. 88.,1.1, ¢, xuu, 2), postquam retulit Sixtum Pa[?:tm \ in (;01131.510-
rio pro eanonizatione cujusdem Sancti concionantem diserté afﬁrmawss?
infallibilitatem R. Pontificis in canonizatione Sanctorum esse « non modd
pid sed necessarid et certissimd fide credendam, » ohﬁerva!: in.de La_mfen ‘con\-
troversiam theologorum in hdc quastione (de qud m!cb‘ infra) minimé de-
cisam esse, « quia, inquit, assertiones Sixti Pontificis tanquam & privaio
» doctore prodiisse dicendum esse videtur. » ; : ity
(2) Dicitur... de fide vel moribus ad amplius ex.phcandum mfailzbllltat}:
objectum; nam doctrina de moribus jam in docl_mn& de fide comprehe.nu:l
est, utpote in suis saliem principiis revelata, prpmdef]l{e_ ha_bend.a de_ﬁt{e.
Unde, apud Doctores et Concilia, ubi de objecto infallibilitatis agltu_r, mdnE—
ferenter dicitur doctrina de fide vel doctrina de fide et moribus (V.
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sive cum anathemate, sive absque anathemate (V. supra,
n. 40, p. 140), — illam doctrinam teneri ut revelatam.

Etf quia sane fides una eademque in Ecclesid esse
debet, nec potest fieri ut alii in Ecclesid obligentur ad
aliquid credendum ad quod pariter credendum non obli-
gantur alii, non potest supponi Papam ita aliquam doc-
trinam definire nisi illam definiat — 4 — ab universd Fe-
elesid tenendam (1), — quoquo modo ceterum 3udiciun1
suum ad illam direxerit (2).

Ergo denique patet cunctas conditiones seu potitis ex-

citat. ap. DD. Manning, op. modd cit., p. 81-90). — Ceteram de extensione
infallibilitatis Papa, utpote qua eadem est ac infallibilitatis Ecclesiz, am-
plits dicetur infrd in eap. IITo. ;

(1) Et certe, si definitio pontificia ad aliquam tantim partem Ecclesiz
SPECl.ﬂl't.’,t, jam duz modd memorate (p. 159) rationes ad impossibilitatem
erroris in dFﬁnitione pontificid prebandam, non vim suam omnem haberent :
nec eulmf in casu erroris, totam simul Ecclesiam dissolvi necesse foret:
nec Pontifex in tali definitione plenitudine potestatis suz usus esset (u;
observat Daelman : Theologia...; Observationes de fide; (. VI, Observ
3a; T IV p. 181 et ss.). — Atque inde plurimi theologi concl;xdunt. HI
Pontificem, — non seciis ac Concilium ecumenicum, —:: eo fantim c-m;
» dle fide pronuntiare, ubi judicinm in omnes Christifideles spectat omnle.s
» ligat ». It.a_ Melchior Canus : De locis theol., 1. V, c. v., ap ’I\[igne
T{zeoz. t. I, p. 882; — Maur. Capellari (Greg. XVI) : Trio-r;zpk; du SJ
Siége et de UEglise, ch. xxiv, n. 55; ap. Migne, Dém. évang., t ‘Z\'!‘
p. 1088-1040. — Id etiam supponere videntur Suarez : De ﬁdc-,di':]; 1-‘,
8. v_m, n. 4 ; — Billuart : De regulis fidei, diss. IV, a. 55 — PO’PI‘OI;E 'Dr::
locis theol., P. I, n. 726; — etiamque Bellarminus : De’ S. Pont. l.‘IV
€. 1L, 0. 15 C. V., 0.1 (heét ab aliquibus pro senfentid contrarii oiteim-}i.
== Cn-qa varios auctores in hane quastionem, V. D. Patr. Murray : De Ecel
Disp. XX, s. 1, n. 118-125. i :

(2) 1d est, sive Ponlifex ipse ad omnes episcopos illud miserit, sive ad

aliquos tantim, sed ed semper manifestd intentione ut in universam inde
refundatpr Ecclesiam. Sic, v. g., Epistola dogmatica S. Leonis Papa: circa
Incarnationem (inter Epp. S. Leonis, 282) ad Flavianum C. P. dirizehatur
sed pereum Concilio @cumenico tunc Ephesi convocato cnmmunicar?da erat,
« ut abolito hoe qui natus videbatur, errore..., per tolum mundum una si;-

» fides et una eademque confessio » (Ep. 33 ad Ephesinam Synodum
secundam). (
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plicationes hujus unica® conditionis, ... ex cathedri,
quales & 8S. Coneilio Valicano exponuptur fluere & naturd
rerum et in hoe unum resumi, quod scilicet Papa Ecclesi
universa fidem imperet (1). Getertm si quod dubium circa
illius intentionem suboriretur, ad ipsum profectd utpote
judicem et judicem infallibilem pertineret suam intentio-
nem apertits declarare (2).

His positis jam eliminari possunt varie quee & variis auctoribus,
cliam infallibilitatis papalis defensoribus, perperam allate fuerant
conditiones, — Sic, v. £., inutile est inquirere

1° an quastio circa quam definitio versatur, pertineat ad docirinam
Clwisti (3). — Huc enim referre est ea qua de auctoritate doctrinali
Ecclesi® in genere posted, in cap. 111° evolventur. Nempe, verum
est quidem sive S. Pontificem sive totam Ecelesiam docentem infalli-
Liliter definire in iis tantim que pertinent ad doctrinam Ghristi ; sed
eo ipso etiam verum est non posse fieri ut sive Pontifex sive Ecclesia
extra suum istad forum definire attentet : ideoque, ubi certd constat
sive Pontificem sive Ecclesiam circa aliquam quistionem definiendo
pronuntiasse, €0 ipso certum est hanc questionem revera pertinere
ad doctrinam Christi, quin necesse sit de hoc aliunde inquirere, —
Neque magis necesse est videre

90 qn Papa maturé rem examinaverit ant consiliarios pro tem-
pore usitatos, quales sunthodie Cardinales, secum adhibuerit, etc. (8) . —

(1) Parim refert quinam formd injunctio illa exprimatar, puta, Consti-
tutionis, Encyclice, Brevis, elc., dummodd indubi® exprimatur. — Hie
autem questio moveri potest, nempe, quando Papa alicujus tribunalis a
se constifuti, puth alicujus Congregationts, judicium, in materid doctrin,
approbat ac publicari mandal in nomine lamen hujus tribunalis, an eo
ipso Auctorilalis suz plenitudinem judicio huic adjiciat perinde ac si in no-
mine proprio ederet? — De hie quastione V. APPENDICEM VIIom.

(2) Cfr Emmum Card. Manning L'histoire viaie du Concile du Va-
{ican \Baltenweck, 1875), opus distinctum ab illo guod huc usque citavi-
mus, § V n. 9, p. 123.

(3) Gregor. XVI, loco modd cit.

(4) Joan. a Turrecrematd : Summa ecclesiasti, 1. 11, ¢. cxu, p. 361,
quem ideo impugnat Bossuet : Def. declar., 1. X, ¢. xiv. — Item el qui-
dam de quibus V. Bellarminum : De S. Pont., 1. IV, ¢. u, 9.




164 P. I. ECOLESIZE GHRISTI NOTIO.

Ita enim quidem ille regulariter pruced'ere debet ne fial guas: homo
qui lenlal Deum (Eccli., xyi, 23); sed Dens illi etiam ita tentanti
non deesset; supradicta enim conditio ex illis est quarum defectus
culpd quidem non vacat sed effectum impedire nequit (1) ; vel potins
atque ad solitas Providenti® vias convenientits, Deus efficaciter pro-
videbit ut illa nunquam deficiat (2). Cert?, qui promisit finem, h. e.,

(1) Ita Hier. & Bennettis : Privilegiorum Rom. Pont. vindicie, t. |
p. 5. — Ita et Philipps, art. Pape : Dictionn. de lo Théol. lra:l. a:
Goschler, t. XVII, p. 142, ‘ G

(2) Ita Bellarmin., quem legere est : De S. Pont., 1. IV, c. 11, 9. — Ila
ef M. Car.lus : De locis theol., 1. V, c. v; ap. Migne, Theol, LJ] p 377;
— Ballerini : De vi primatis, ¢. xv, § 6, ap. Migne, c.’m ,p. 1!SJ?,
1198 ; — DD. Manuing, Hist. du Cone., p. 145-148 ; = ete. — }Et sic dé
fa(:Lp saltem, semper evenisse docet Concilium Vatic. : « Romani autem ;‘un—
» m‘u:fas, prout temporum et rerum conditio suadebat, nune convocatis ceu-
» menicis Coneiliis, aut exploratd Ecclesie per orbem disperse sententi:‘z
» mune per synodos particulares, nunc aliis qua divina suppeditabat Pm:
» v:dentm11 la}d!lihi[‘tisdau.‘;iliis ea tenenda definiverunt que sacris Scripturis
» et apostolicis Traditionibus consent jutor Ver:
(chm‘L_ = e nsentanea, Deo adjutore, cognoverant »

Umn}n 1.1'1(1 observandum est, scilicet : &i medium quoddam exterius in-
formatmrgs, putd, deliberatio cum episcopis vieinioribus aut Cardina]inm
consultatio, pro signo suprema injunclionis pontificiz consueto, in ali-
quo s&gulo, habeatur, tunc illud profectd, eo tempore, generatim ;equiren—
dum erit ut certa ac infallibilis definitio ecenseatur. Hujusmodi condilio-
n‘es non tim theologice dicuntur quim Aistorica, Atque ita reapse in prio-
ribus seculis, habita fuisse videtur synodiea rei collalio cum concilio epis-
coporum Halie vel sallem cum presbylerio Ecelesiw roman, V., CoustFul'
meat.z‘o in Epist. Rom. Pont., n. 33 et ss., et cfr p. 867; — Marj
chetti : Crit. de Fleury, art. 1, § VIII; — Muzzarelli : De au:ftom‘a; R
Pont., t. 11, p. 185. — Imd et Thomassinus (Dissert in Cone., Diss X\
n. 18-17) censet aliquid hujusmodi in signum definitionis ex czlLl’m-:h";s_er-ni
per haberi, licét diversimodé pro temporibus ; atque in hoc tantim sensu
acta Sedis ab aclis Sedentis distinguit.
. Ex illd observatione, jam facilius explicare est, utl jam innuimus (p. 157
in n_.oz‘ri), S. Cypriani contra Stephani Pape decretum obsistenliamp-pr;n-
sertim quum 8. Augustinus (De Bapt. contra Donal., 1. 11, ¢. 1x ,n 14)
ostendat Cyprianum « si quod de hdc re transmarinum (i.’ e. %t’ﬂf{:"?rm
seu romanum) vel universale Concilium factum esset. fuisse ;umn1elno~
rafuram » (atque, ut verisimililer colligere est, sese iili conformaturum).
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inerrantiam Pontificis, media etiam aut providebit aut supplebit, ita ut
non necesse habeamus de iis inquirere : seclis enim, talis promissio,
ut ait Bellarminus, « parim prodesset.» — Neque certe magis necesse
est exploratum habere, sicufl quidam etiam volunt,

30 an Papa sibi consentientem habeat ecclesiam Rome parlicu-
Jarem vel ejus clerum aut ipsius saltem titulares, i. e., Cardinalium
collegium (1). — Non enim populo clerove romano neque etiam Car-
dinalium collegio promissa est infallibilitas , sed Episcopo romano,
utpote successori Petri proindeque Ecclesiz Centro. Neque romanus
populus aut clerus atque ipsi Cardinales hane infallibilitatem partici-
pant nisi in quantim suo huic Episcopo adherent et sic cum ipso
ccclesiam particularem efformant (juxta definitionem S. Cypriani infrd
alferendam) — (2).

4° Tandem, de alit prorsus conditione quam ipsi vel acerrimi in-
fallibilitatis papalis propugnatores requirere solent, an, scilicet, Papa,
in definiendo, non vi ac melui nolorié cesserit (3), nos — ingenué
faterur, — minimé curandum esse censemus : quantacumque enim
cam requirentibus habeatur reverentia, potior nobis videturlogica qua
{alem conditionem superfluam demonstrat. Assistentia nempe Christi
promissa est absolute, et, quemadmodum contra propriam hominis
levitatem aut aliorum suasiones, ita et contra timores preevalere debet,
ne privilegium istud ferz inutile pro Christianis evadat. Secis

V. Dissert. théol. sur la célébre dispute entre le pape S. Etienne et S.
Cyprien...., auctore Corgne, 1725.

(1) Ita Fénelon, qui eliam in eo sensu, lictt mente minimé Gallicand
(suprh p. 143 in nofd), distinctionem Sedis ac Sedentis admittit (V. Dissert.
de S. Pont. auetor., ¢. 1 et 1w, — Cfr Hist. littér. de Fénelon, &€ p.,
n. 90 et ss.). — Tlle, nempe, 4° clero etiam Urbis pontificalis privile-
ginm inerrantie extendendum putavit, & nimid, ut videtur, sollicitudine ne
Ecclesia omni Centro determinato, vel per aliqued tempus, careret, quan-
do scilicet vacat Pontificalus : — item et 20 cleri ejusdem consensum de-
finit'oni Pontificia: semper adjungendum existimavit ut constet Papam non
privatim et personaliter sed & cathedrd et pontificaliter pronuntiare : —
guod certd ex injunctione toti Ecclesia factd sufficienter constare potest
quin necesse sit consensum cleri romani gxquirere.

(2) Cfr Muzzarelli : L'infallibilité du Pape (inter Opuse.) §§ XIV et XV.

(3) Ballerini : De vi primatis, ¢. xv, § 6 et8, p. 1196, 1207 ; — Bouix :
De Papd, t. T, p. 238, t. II, p. 286 etss.; — Etc.
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quippe; il sepe timere posseni ne definitio & Pontifice extorta sit
per aliquem metum , maximé quum verisimiliter homines non defu-
turi sint qui tales libenter spargant rumores ; — neque proinde actum
fidei secure emittere valerent (1).

(1) «At, inquies forsan, illum fidei actum emittere valebunt ac debebunt
quotiés de metn Pontifici incusso non notorie constiterit. Si enim definitio-
nem ita ab eo extorqueri accideret, Deus cerie illud efiam innotescere pro-
videret; proindeque, ubi nihil hujusmodi innotescit, pro certo tenendum
est nihil hujusmodi accidisse. » (Ita D. Bouix, locis cit.)

Resp. = Num autem etiam certum est quod pontificia definitio et metns
(uo vitiatur, uno semper eodemque tempore in notitiam cuiquam venient ?...
Si enim: definitionem latam primim didiceris, nulld adhuc de mefu men-
tione factd, actum fidei emitlere debes; si quid autem posted de metu in-
cusso audieris, illum ergo actum jam habebis retractandum !... Nisi forte
miracula ultra modum & Deo exigere velis, ut, scilicet, nulli hominum unum
absque altero unquam nuntiari contingat!... Quim simplicius certé ac sen-
sui promissionum Christi obvie convenientius, ut Deus Ponlificem ab errore
non solum spontaneo vel instillato sed extorto eliam ef imposito immunem
faciaf, sicutl revera huc usque eventu comprobatum est !

Unum equidem seio mihi hue objici & pard, ut putant, areumentum at-
que exemplum, & Conciliis scilicet generalibus depromplum, quorum nempe
decreta, ut communiter admittitur, vi et metu vitiari possent, uil evenit
in Epliesino IT Coneilio seu potius Lafrocinio (V. ap. Blanc : lec. XLV, 6).
Essentiale aulem intercedit discrimen : etenim Coneilia generalia, ull pos-
tea, in art. seq. dicetur, quum nunguam generatim (si S. S. Concilium Vati-
canum excipias) majorilate episcoporum absolutd constiterint, non censeri
potuerunt infallibilia nisi in quantim apparebat mentem tolius Episcopaiis,
cui in Collegio apostolico assistentia Christi promissa est, fideliter ab iis
representari : quod certé, ubi vis ac metus adhibetur, jam fit incertum.
Vertm, ut observat Bouvier (I'r. de Eeccl., ubi de regulis in Conciliis
servandis) « si contingeret aliquam Synodum ex majori numero Episcopo-
» rum totius orbis coalescere, tune nec minis, nec plagis, nee fraude aut
» deceptionibus & vero deflecleret »; nam « promissiones Christi sunt ah-
» solut#, ac proinde cum tali defectione conciliari non possunt. » (Cfr et
DD. Ginoulhiae : Le Cone. cecum., p. 46). Et, secus, valedicendum foret
omni pene auctoritati infallibili; nee alid ratione famosus P. Laborde (V.
suprd, p. 86) ad Multiludinismum nos cogere nititur (Du {émoign. de la
vérité, p. 96, 136), — Porro Papa eliam habet promissiones absolutas :
non aliquem infallibilem repreesentat, sed est ipse infallibilis; non ergo
ille Concilio sed Episcopatui ipsi saltem @quipagandus est. Nec aliter dici
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44. — Observatio circa facta contra infallibilitatem
papalem allegata. — Jam rit¢ intellectis definitionum infallibi-
lium conditionibus, facile indesolventur ea argumenta que adversarii
eruere satagebant & quibusdam histori® factis. Et ea quidem argu-
menta jam dudum derelicta videbantur & plurimis Gallicanis, qui
etiam ultrd nobiscum difficultates inde emotas enodere allaborabant (1).
Quia tamen nuper, Concilii Vaticani tempore, paululim. refricata
sunt, paucis juvat ea resolvere, ostendendo nempe Pontifices qui in
medium proferuntur, aut non errasse, aut cert? non injungendo Ec-

clesiee fidem.

li porro qui incusantur, sunt preesertim Liberius in 1v¢ sxe., Vi-
gilius in vs°, Honorius in v, etc.

Atqui 1° Liberius, etiamsi admittatur, — quod valde contt_'ovcrti-
tur (2), — ipsum & Romd abductum ariane factioni tandem in aliquo
cessisse, nihil certé Ecclesiz injunxit, mandavit vel reseripsit , ita ut

incertum remaneat in quo deliquerit, si deliquit (3).

90 Vigilius incusatur quidem contradictionis proindeque erroris
cirea Tria Capitule Theodori, Theodoreti et Ibe (4), quee nempe
visus est primim damnare per Judicatum, deinde & damnatione
defendere per Constitutum, ac demim definitive damnare per
Decretum. Verim oporteret adversarios demonstrare quod certé non
demonstrabunt, scilicet, — 1 — Judicatum et Constitutum veré
{uisse definitiones cx se irreformabiles ; et — 2 — in iis actum esse
contradictori? circa fidem aut saltem cirea factum dogmaticum, 1. e.,

posset simpliciter « ed infallibilitate pollere qud divinus Redemptor Eccle-
» siam suam... instructam esse volnit. » (Conc. Vatic., in Definitione In-
fallibilitatis.)

(1) Ita, v.g., Tournely : De Eccl, t. 11, p. 183 et ss.

(2) V. P. Stilting, inter Bollandistas, T. VI Sept. p. 598 et ss.; — Ete.

(3) V. Blane : Cours d’hist. eccl., le¢. L1 ; — Wonters: Dissertationes
select., t. 11, Diss. XI, p. 109; — Ete. — Ceelerim ipse Dossuet, teste Le-
dieu ejus secrelario, ea qua de Liberio in Defens. Declar. reperire est,
delere jusserat « tanquam ad suum scopum non pertinentia. » (V. not. In
edit. Versal., 1. IX, c. xxxuri).

(4) In hoe negotium V. etiam Blane, le¢. LXXIV; — aut, si eruditius
rem persequi velis, Disserfationem Petri de Marca, ap. Labbe, t. V,
p. 604, Mansi, t. IX, p. 419, vel eliam, cum documentis ipsis, ap. Migne,
Patr, Lat., T. LXIX,




