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Observationes : — 1° Dixi : und cum Papd et dependenter §
Papd..., eo nempe quod Christus eis assistet non modd ut veram Ejus
predicent doctrinam, sicut et Peirus preedicat; sed ut predicent
etiam in communione et obeditione Petri. Religio enim praedicata
seorsim et independenter a Petro non esset vera religio Christi qua
nempe in pracipuis habet ut communio et obedientia ad Petri Sedem
servetur, — Ergo major Episcoporum numerus non modo sicut Petrus,
sed etiam uni cum Petro et dependenter & Petro veram Christi pradi-
cabit doctrinam. — Atque inde

2° major Episcoporum numerus non modé nunquam aliquid pradi-
cabit tenendum quod S. Sedes rejicere injungit, sed neque unquam
predicabit de fide necessarid tenendum aliquid, quantamlibet vertm,
quod S. Sedes ita tenere nondum injunxit, Secls enim, novam Fe-
clesim obligationem absque Pontificis consensu imponere attentaret ;

— quod esset potestatem sibi non datam arrogare et Ecelesiam facere
bicipitem, proindeque aliquid implicaret contra fidem (Cfr infra) (1).

lirgo denique, quemadmodum ex infallibilitate papali, quam supra
adstruximus, sequitur nunquam feri posse ut Papa aliquid & doctrind
Christi alienum Ecclesia injungat de fide tenendum ; ita ex infallibi-
litate episcopali, qualem eam nunc adstruimus, sequitur nunquam
generatim (2) fieri posse ut major Episcoporum numerus aliquid epis-

(1) Jam ex dictis componi forsan poterunt quzdam quéstiones et pugna
verborum inter theologos exagitate, utrim nempe Papa gandeat infallibili-
tate separatd ?... utrim Ecclesia non sit infallibilis nisi per Papam?... —
Enimverd infallibilitas papalis dici potest separata, eo sensu qudd Papa
eam plené exercere potest ef, de facto, ita smpe exercet prilis eliam quam
inquisierit de consensu Ecclesiz ; non autem eo sensu qudd consensu illo
posthic carere possit. Infallibilitate gaudet separaid sed non exclusivd.
Episcopi autem collectivé sumpli assistentid quoque, juxta nos, et conse-
quenter infallibilitate gaudent, sed qua nen modd non exclusiva, sed nec
separata dici potest, lickt distincta; quia nempe non eam plend exercere
possunt neque unquam ita exercere attentabunt antequim inquisierint de con-
sensu Pape. — Atque inde Ecelesia seu Episcopatus dici debet infallibilis
per Pontificen:, non eo sensu qudd Pontifex sit solus cui assistentia proin-
deque infallibilitas spondeatur, sed eo sensu qudd assistentia et infallibi-
litas nemini conferatur circa aliquam veritatem quin Pape prits collata
sit ad eamdem veritatem docendam.

(2) Dicimus : generatim.. .., ob exceptionem i quibusdam infrh alferen-
dam pro tempore vacationis S, Sedis.
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copaliter preedicel tanquam de fide necessarid tenendum, quod non
ita eliam 4 S. Sede jam injungatur ac pradicetur,

Hinc igitur, ubicumque constat Papam, pro sud plend auctorifale
papali, aliquid docere tanquam de fide ab Ecclesid tenendum, certum
est, quod Episcoporum saltem majoritas, pro sua anctoritate episcopali,
idem itidem tenendum incunctanter docebunt. Pariter et ubicumque
coustat saltem Episcoporum majoritatem, pro sui auctorifate episco-
pali, aliquid docere tanquam de fide obligatorid tenendum, cerfum
est idem itidem jam a S. Sede doceri (1). In utroque autem casu,
certum est idem istud in doctrind per Christum revelati contineri (2).

(1) Hee autem practica infercedit differentia, qudd nempe S. Ponlificis
multh facilits quam Episcoporum majoritatis sententia dignosei potest;
unde privs illud criterium multd magis quam hoc posterius in usu est, ideo-
que multd magis omni fert mtate expensum, dilucidatum, probalum ac
vindicatum, ac demim, @®tate nostrd, ex ipsorum Episcoporum consensu de-
finitum est.

(2) Hine Muzzarelli in opere posthumo de Auctoritate Rom. Pontificis :

... Ne suspiceris qudd unguam futuram sit ut dissolvatur illud Corpus

quod Chrislus conslituit ex Pastoribus sub Pastore supremo... Sia S.

Pontifice universe Ecclesi® proponatur ex cathedrd aliqua constitutio in

causd fidei vel morum, indubium est qudd illa constitutio continet doc-

trinam universe Ecclesi®. Supervacuum est attendere consensum infe-
riorum Pastorum , quoniam certum est, consequenter ad promissa, quod
dissentire non possunt, neque actu dissentiunt, saliem guoad majoren
numerwm, i quo simul cum Capite constifuitur Corpus Ecclesiz docen-
tis... Promissa fuerat & Christo Corpori apostolico quamvis per orbem
terrarum disperso inerrantia in doctrind fidei et morum pro ommibus die-
bus, Ite, docete... et ecce Ego, etc... Hee promissio semper verificata
fuit in Ecclesid, itaut nusquam ostendi possit, per thm lengam s@culorum
seriem, aut error in suceessoribus Apostolorum colleetive sumptis, quoad
majorem eorum numerum, aut hujus Corporis discrepantia, in judicio
fidei et morum, & judicio Rom. Pontificis qui Petro successit,..» (Proen.,

. LXXY, LXXIX,XCXVII, etc. «... Desine igitur discindere quod discindi non

potest. Aderit semper, juxta promissa Christi, consensus doctrine S.

Pontificis cum doclrind universalis Ecclesie, et concordia doctrine uni-

versalis Ecclesi@ cum doctrind S. Pontificis Suppositio divisionis,

contradictionis, discissionis in toto Corpore Ecclesie est hypothesis chi-
mierica, post Christi promissa. Unde si mihi constaret de doctrind uni-

versi Episcoporum collegii, constabit etiam consequenter de doelrind S.
» Pontificis, qua diversa ac contraria esse non potest, Kb pariter statim ac
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Et hze quidem que infulimus & promissionum repetitione ad Apos-
tolos, itidem conflirmantur

11° & Traditionts usu loquendi. Etenim

1° 88, Patres atque exinde Doctores toti sunt ut dissidentes con-
futatos habent « ex multitudine Episcopornm qui, ut ait S. Basilius
» Ep, 204, 1, 7), nobis in toto terrarum orbe per Domini gratiam
» conjuncti sunf. » Namque « Episcopi, per tractus terra constituti,
» in senlentid Jesu Chrsti sunt », uti jam & S. Ignatio martyre vidi-
mus (suprd p. 60) ex epist. ad Ephes.) : — et quidem non modo
quia tot ac tantorum consensio suspicionem innovationis naturaliter
excludit (uti suprd adnotavimus, v. g. p. 61 ete.); sed imprimis quia
« Traditio hac in toto mundo manifestata » (S. Iren., suprd, p. 118),
est « vivens et authenticum organon Spiritis-Sancti » (1), cujus
« charisma Patres acceperunt ad docendum in uno spiritu..., per
» quem edocti sunt et inter se consentiunt, » (Theodoret. et Leont,
Byzant. cit. ap. Franzelin. op. indic. p. 258). — Afque ideo SS.
Patres vivide disputant contra hereticos, quando hi, ut Eunomius
S. Basilii adversarius, nolunt, « er multitudine verum 3 falso dis-
» cerni, aut majore part victoriam tribui, et dignifafum rationem
» haberi; » (S. Basil., Lib. contra Eunom., 1, 0. 3, nec non ip-
sius Eunomii Lib. Apolaget. n. 2), vel quando hanc multitudinem
aut majorem partem sibi favere jactitant, — uti v. g., occasione con-
ciliit Ariminensis, jactitarunt Ariani, succinentibus apud nos Janse-
nianis. Contra quos nostri cum antiquiores tum recentiores Doctores
ostendere satagunt « ne tum quidem corruisse fidlem multitudinis

mihi cognita fuerit doctrina S. Pontificis, jam mihi nota est doctrina
universalis Ecclesiz, que una debet esse cum Capitis doctrind..... Hee
consensio, ex promissionibus Chrisi, inter Caput et Corpus, inter Corpus
et Caput, nunquam deesse poterit» (1.1, p.39-61), — Similiter et Ballerini:
Sicut fleri nequit ut Pefri ac successorum ejus fides vel momento desi-
nat esse petra....., ita fieri nequit ut Ecclesia et Episcopi catholici,
saltem plerique, desciscant ab ed petrd, et ab unilate fidei Petri ac suc-
cessorum ejus dissentiant......, cum institutionem Christi nec Ecelesia
nec Episcopi catholice Ecclesie infringere vel mutare aut deserere un-
» quam possint. » (De Pofest. S. Pont. et Cone. gen., c. 1, § 2; ap.
Migne Theol., t. TII, p. 1294). <
(1) Franzelin : De divind Traditione, p. 28, Thes. V, cfr. et Theses
seq. VI, VII, VI, elc, :
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Episcoporum » (1). — Porro hzc omnia ostendunt Patres et Doe-
tores impossibile reputavisse ut multitudo vel major pars Episcoporum
A verw fidei preedicatione recedat. — ltem

9° receptum est in totd Theologia catholici Episcopos non se ha-
bere tanquam simplices Fideles nec etiam tanquam meros Pap® con-
siliarios (2), sed ipsos quoque esse per se, & jure divine, fidei judices;

(1) Thomassin, : Disserfationes in Concilia, Diss. V. n. 13. Cfr et
Corgne : Dissgrtation crit. et théol. sur le conc. de Rimini (1732). In
hoc nempe concilio (circa quod V. Blane, le¢. L1I), aderant plus quam 400
episcopi, inter quos, favente Constantio Imp., 80 ariani convenerant, cae-
teri autem catholicd sentiebant; item, eodemque tempore, in concilio Se-
leucensi aderant 160 episcopi quorum 19 tantim, juxta S. Hilarium iliic
prasentem, 39 autem, juxta alios auctores, arianismo addicti, ceeteri autem
catholici. Porro concilii Seleuciensis legati et omnes feré Arimineses Pa-
tres ac deinde alii per provincias quorum ignoramus numerum, vi et frandi-
bhus ed adducti sunt ut subseriberent formule cuidam inani et nihil signifi-
canti qua Filius Dei dicebatur « similis Patri secundim Scripturas». Ariani
inde conclamare vietoriam, quasi in ipsorum sensum omnes ii tandem des-
cendissent, quem. reapse omnibus quibus poterant modis detestabantur :
unde, ut ait ingeniosé S. Hieronymus, « ingemuit totus orbis et arianum se
esse miratus est » (Dial. adversis Luciferianos, n. 19). — Verlim 1° ne-
que illa formula ullatenus per se haresim exprimebat, neque per acclama-
tiones subdolas ad quas Ariani coneilium adduxerant, poterat ad hereticum
sensum verd determinari : insuper et 2°, etiamsi episcopi illi heresi reapse
manus dedissent, nunquam probari posset illos majorem fuisse numerum le-
gitimorum Episcoporum tunc in orbe existentium (Cfr suprd p.191), maxime
quum, paucis exhinc annis, Patres concilii Tyanensis (a. 365) « scripserunt
» ad omnes ecclesias ut Occidentalium episcoporum decreta perlegerent
» et epistolas tum Liberii, tum episcoporum Italie, Africe, Gallie et Si-
» cili@....., utque omnium illorum numerum considerarent ; multd enim
» plures erant iis qui in Ariminensi concilio sederant» (Sozomen.,
Hist. eccl., 1. 1V, c. xir). Unde omnind respuenda sunt ea que Tillemont,
Jansenistarum fautor, & quibusdam hyperbolicis Patrum querimoniis in-
ferre atque conflare «in hoc conatus est. — Cfr et 8. Augustinum : Epist.
93, n. 82, in locum quemdam S. Hilarii cirea episcopos quarumdam Asi®
provinciarum, quo jam Donatiste pariter abutebantar.

(2) V. Bellarmin., De Coneil., 1. I, ¢.xvin; et magis eliam directe M.
Ganus : De locis theol.,1.V,c.v, ap.,Migne Theol., .1,p.370; — Bened,
XIV; De Synodo, 1.XIII, ¢, 1, 2, ibid. t, XXV, p, 1857; — D. Bouix : De
Episcopo : P, 1, 8 1, e ur, p, 111; = ete,




e

o
5

WD

e e R

i

L

P, 1. EGCLESIE CHRISTI NOTIO.

nec modo in primd, ut ifa dicam, instantid, quando nempe sive in
sul quisque dicecesi, sive in conciliis particularibus, de supervenien-
tibus controversiis pronuntiant, sed et in judicio definitivo, quando
sententie® papali sive jam late, sive mox ferend® sententiam suam
jungunt, ufi s@pe factum est, v. g., in Conciliis generalibus (V. su-
pri p. 455). — 1lla porro expressio, — seciis explicatu satis difficilis, —
jam facillime explicatur ac justificator, ubi admittitur eoram assen-
sum collectivum habere ver® talem per se valorem ut sufficere posset
ad terminandam litem, si non terminaretur aliunde per judicium Pape.
Quemadmodum , in omni consessu judicum, ii etiam qui post majo-
ritatem jam formatam suffragium emittere pergunt, adhuc tamen veré
Jjudicum auctoritatem exercent, co quod nempe ad rem decidendam
ver¢ inservirent, si non decisa esset per majoritatem jam declaratam.
— llla autem explicatio manifest? supponit Episcopos collective sump-
tos non magis posse quam ipsum Papam & verd Christi doctrind in
judicando deflectere, proindeque illos semper, saltem quoad majorita-
tem suam, una cum ipso in veritate mansuros.

U1° — E rationtbus theologicis eadem conclusio suadetur, Etenim

1° si Christus cum successore quidem Petri semper afforet, non
autem necessarid cum majoritate Episcoporum, jam quotiescumgque
Sedes Petri vacaret (quod aliquando satis diu protrahitur) aut suc-
cessio Petri dubia foret (ut factum est in magno Schismate occiden-
tali, de quo infrd), nullatends tuid sciri posset, superveniente aliqui
in Ecclesi® heeresi, quinam ex parte staret Christus proindeque veri-
tas. & contrd, si Christus semper cum majoritate Episcoporum etiam
futurus sit, jam, in tali casu, non omnind impossibile est discernere
ubinam Eeclesia se colligat ctundenam ejus necessitati provideri pos-
sit : est enim majoritas Episcoporum qué Centri ac Capitis vices ali-
quateniis implere potest (1), licét accidentaliter tantim et multd

(1) Hic queri potest utrim, vacante S, Sede, Episcoporum majoritas non
modd articulos fidei jam obligatorios indesinenter pracdicatura sit (quod nos
asserimus), sed et novos hujusmodi definire possit. In hoe non consentiunt
auctores : affirmat Muzzarelli (Argument démonstratif de Vinfaillibilite
du Pape..., p. 17); sed pars negativa sequi videtur & principiis positis ap.
Suarez et plurimos alios (Suarcz. : De Legibus 1.1V, c. vi, 1v; ap. Migne,
Theol., t. XII, p. 779). — In quo conflictu, hiee tantum nobis statui posse
videntur; scilicet 4° si necessitas Ecclesi@ id postularit, Episcopi certé pos-
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cert® difficiliis quim cum Centrum et Caput in uno homine indivi-
duo invenitur. (V. suprd n. 35, p. 108).

20 Cateriim, etiam Pontifice praesente ac Centri et Capitis munus
implente cum assistentia sibi singulariter promissd, necesse adhue vi-
detur Christum assistere quogue Episcopis collective, ut nempe fides
a Pontifice custodita vel definita in omnem terram resonare non in-
termittat. Ecclesia enim, ut posted probabitur, nunquam intermitiet
esse catholica, id est, nunquam intermittet cuilibet alii Christiani
nominis communioni preeeminere extensione, utique extensione non
vacud sed etiam multitudine fidelium (V. S. August. Epist. ad Ca-
thol. de Unitate Eccl., n. 18). Ad hoc porro necesse est, in supervenien-
tibus Ecclesi@ scissionibus, fidelium numerum majorem, imo et longe
majorem S. Pontifici et ver® semper ejus doetrine remanere addic-
tum, Fideles verd generatim ire solent post episcopos quique suos.
Ergo, juxta solitas Providentie vias, ut fidelium major numerus
Papa et verifati remaneat addictus, necesse est etiam majorem Epis-
coporum numerum Pap® et veritati remanere addictum. — Summa-
tim, Petro Ecelesia corypho, sicut enm vocant Patres, Spiritus Sanc-
tus desuper assistit ut ille vere semper fidei precinat symbolum :
apostolico Episcoporum choro item assistit ut coryphao suo consong
succinant ; posted autem (in cap. IV videbimus quomodo etiam foti
assistat fidelium ceetui ut fideliter respondeant ; et sic mysterium unius
Ecclesize romane, apostolic et catholica in ferris indesinenter sub-
sistat.

53. — Observationes : — 1° E solitis Providentiw viis inferre
cst certd illam Episcoporum majorifafem quam asserimus vi pro-
misse assistentie semper sub Papa in verd fidei preedicatione persti-
turam, mon strictam tantim et litigiosam majoritalem fore sed
latam et evidentissimam : non enim solet Deus res religionis ita
disponere ut earum certitudo & mathematicd supputatione necessario
pendeat.

sunt (cfr J.- de Turrecrematd : Summa ecclesiast., 1. 1ll, De Conciliis,
¢. xu1; ap. Rocaberti, Biblioth. Pontif., t. XIIL, p. 531); utrim verd id
unquam postulet, dubium : veriim 20 si quando contingeret Episcopos ita
facere, tunc indubi® dicendum foret necessitatem revera id postulasse et eos
ita facere jure potuisse; nam potestatem talem sibi falsd arrogare non
possent, utpote, & nostris principiis, infallibiles.




204 P. I. ECCLESLE GHRISTI NOTIO.

2° Assistentia illa promissa non datur ad sacrorum validitatém,

que invariabiliter consequitur & potestate Ordinis (V.suprd p.45 not ),

sed ad docendum et leges ferendum conformiter cum doctrind Christi; °

quod jurisdictionis est ; ideoque, in assertionc prazcedenti, non
agitur de episcopis, ut aiunt, Ordinis, id est, qui plenitudinem
sacerdotii acceperint, sed absque ulli episcopali jurisdictione ; agi-
tur autem de episcopis jurisdictionis, id est, absolutd loquendo, qui,
etiamsi nullam adhuc ordinationem accepissent, jurisdictionem tamen
episcopalem ut infrd videbitur, jam acceperint (1) — et quidem ju-
risdictionem legitimé acceptam et licits exercibilem (nam cfr obser-
vanda infri, in 92 parte, cap. II, occasione opinionis quorumdam
theologorum circa jurisdictionem Grecorum)

3° Satis patet, ex dictis circa ipsum S. Pontificem (n. 00), assis--

tentiam illam Episcopis dari tanquam personis non privatis sed pu-
blicis et quidem fold sud auctoritate agentibus, id est, non quando
talem talemve doctrinam verbo vel scripto proponunt, defendunt,
preedicant tanquam & proprio suo judicio probabiliter vel certdp reve-
latam et ab unoquoque graviter pensandam, sed quando eam ex offi-
cio episcopali fidelibus credendam Imperative proponunt, vel ita pro-
poni permittunt, uipote pertinentem ad fidem Ecelesize obligatoriam
(quod, uti jam observavimus, supponit eam jam & 8. Sede ita haberi
ac predicari),

4° Quoad alias autem conditiones quas nonnulli auctores, & janse-
nianis preesertim, et nonnunquam ¢ recentioribus, ad infallibilitatem
etiam majoris vel ‘maxime partis Episcoporum exigendas insinuave-
runt, uti speciatim an episcopi illi rem in se et mature examinavering,
— amnon ¢ falsis motivis ducti fuerint, v. g. (aiebant Gallicani
nonnulli) & praeconceptd infallibilitatis pontificiz opinione, — an
non metu oppressi vel dolis circumventi fuerint, — an multitudinen
fidelivin sibi consentientem haberent, — efc., ete., — satis patet

(1) Quéestio autem moveri potest et reverd movetur utriim necesse sit hanc
Jurisdictionem esse speciatim in aliquam ecelesiam particularem, anne Papa
possit ac velit alicui impertire partem quamdam jurisdictionis generalis in
universam ecclesiam, quin illi jurisdictionem specialem in aliquam eccle-
siam parlicularem assignet. Quastio potissimiim spectat ad episcopos, ut
aiunt, i partibus infidelium, quibus nempe Papa conferri facit conse-
crationem episcopalem sub titulo jurisdictionis cujusdam particularis sed
inexercibilis et fictiti, De his infra,
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ecas nonnisi omnem infallibilitatem eludere natas esse, et de iis mi-
nime curandum ; promissiones enim absolute sunt (1).

§ . — De coneuliis.

54. — De conciliis in genere = Quotuplici modo et quo-
nam jure congregart possit Leclesia docens. = Ex huc us-
que probatis, omnis auctoritas tum doctrinalis tum leg‘is—
lativa, ad Ecclesiam docendam et regendam necessaria,
a Christo posita est in Papé primario et absolute, in Epig-
copis secundario et dependenter. Inde Papd et Episao_p_ls
simul componitur Ecclesia docens, ut aiunt, docens scili-
cet et regens. Gujus ubi amba partes, Papa nimirum et
Episcopi, sive personalifer sive reprazsentanter congre-
gantur ad deliberandum et judicandum circa doctrinam
vel disciplinam, habetur Concilium generale, seu, ut
vulgo efiam dieitur, ccumenicum (i. e., ex omni tenfa‘a
habitatad, ovrovpevn). — ltem et*ubi Episcopi alicujus paI.’tlS'
Ecclesie itidem congregantur, habetur concilium particu-
lare, putd, provinciale, si unius ecclesiastica® provincia (2)

Congcilium igitur in genere definiri potest congregatio
Ecclesiz docentis, sive ex toto, sive ex parte, ad deliberan-
dum et judicandum circa doctrinam vel disciplinam chris-
tignam.

Porro, quum Ecclesia, sicuti omnis societatis est, opus
habere potest ut sui Pastores ita congregentur, certé de

(1) Unde DD. Ginoulhiae, 1. jam indic. : Le Concile cecum. (1869),

. 46 : « Jamais et dans aucune circonstance, quels que soient les assauts

de 'enfer et la violence des passions humaines, 'Episcopat ne s‘r'?c;u-lera

» de la voie droite de la vérité et de la justice. Les promesses qui garan-

» tissent contre foute erreur le corps apostolique, toujours \-'i\-';nnvdans l".i

» personne du Souverain Pontife et des Evéques, sont absolues, m.comj]-

» tionnelles, elles s'étendent & fous les jours, a toutes les circon-

» stances... » 2 Y

(2) Multiplices conciliorum species videre est distinctas ap, DD, Héféle :
Hist. des Conciles, Introd., § 2.
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Jure naturali ac divino habet ut concilia sua sive generalia
sive particularia celebrare valeat.

Quod ad concilia particularia altinet, remittitur ad
Canonistas. — Hic autem dicendum tantim

55.— Speciatim de Concilio generali seu @cumenico
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efficacitis ad fidem et submissionem praparentur et deter-
minentur per consensionem utriusque partis Ecclesie
docentis ex assistentid Dei utrique suo modo promissé
certd emicantem, vel etiam — 3 — per lumen & liberd
motivorum cujusque discussione oriturum, uti suprd

(p. 156), 5. Leone auctore, exposuimus.

Queritur autem quenam conditiones necessarie sint ut
certum haberi possit utramque Ecclesiz docentis partem,
— Papam videlicét et Episcopatum, — cum auctoritate
et infallibilitate cuique parti propri4, Concilio sufficienter
interfuisse. Vertim hic due jam distinguend@ sunt hypo-

— Hujus auctoritas, ratio et conditiones : — Ex dictis qui-
dem in Papd simul et Episcopis non plis inest auctori-
talis sive doctrinalis sive legislativee quim in Papa solo :
id enim jam abundé probatum est, et ommnes Catholici
speciatim definitum tenent & Concilio Vaticano. Ideoque

o e

.

certe jam « & recto veritatis tramite aberrant, qui affir-
» mant licere ab judiciis romanorum Pontificum ad ecu-
» menicum Concilium tanquam ad auctoritatem romano
» Pontifice superiorem appellare » (Cone. Vatic., Constit.
De Ecel., c. m.) (1).

Attamen, propter rationes jam 4 nobis alibi indicatas
(suprd n. 42 p. 153) aliquando non inutile est Papam et
Episcopos in unum convenire, — sive nempe — 1 — ut
Papa, cui assistentia, non revelatio nec inspiratio promissa
est, possit sententiam facilits sibi efformare et opportu-
nitatem tutiis dijudicare definitionis vel legis ferende ;
sive — 2 — ut animi modica fidei vel dubi obedientiz

(1) Illas appellationes jam plurits & tempore Pelagianorum qui primum
hujusmodi dedére exemplum (Cfe S. August. : L. IV ad Bonif., c. ult.),
simpliciter damnaverant $S. Pontifices (V. ap. DD. Héfelé : Hist. des Con.,
Introd. § 9). Et id quidem profectd Gallicani @gre ferebant (V. Gerson :
Quomodd et an liceat in causis fidei & S. Pont. appellare ? Opp. T.
I, p. 303; Fleury : Nouv. opusc., p. 51); sed ulled habebant pro con-
demnalis appellationes 4 S. Sede ef Eeclesid dispersd ad Concilium (Et
V. ap. Zaccaria : Anfifebronius vind., Migne Theol., t. XXVII, p. 1261).
Imd et ipse protestanticus scriptor Mosheim Jansenianos Appellantes con-
tradictionis arguit in Dissertat. ; De Gallorum (Jansenianorum) appelia-
tionibus ad Concilium universz ecclesize, unitatem Ecclesiz spectabilis
tollentibus, — Jam verd salis patet damnari non modd appellationes & S.
Sede et Ecclesid dispersd sed etiam appellationes & S, Sede simpliciter,

theses : vel enim Papa et Episcopatus, saltem quoad ma-
jorem hujusce partem, interfuerunt Concilio personaliter
vel tantum reprasentativée. Porro

I° si Papa et major saltem Episcoporum numerus per-
sonaliter Concilio interfuerunt et simul judicium tulerunt,
jam nulld opus est conditione ; sed statim certum est ibi
non modo inveniri Papa plenam et infallibilem auctorita-
tem, — qué per se vel solam sufficeret, — vertim inve-
niri insuper et illam alteram infallibilitatem quam Epis-
copatul etiam competere suo modo probavimus. — Ete-
nim, utl suis locis tum de Pap4 tum de Episcopatu osten-
dimus (suprd p. 165 et 204) promissiones assistenti@ facte
sunt absoluté, neque alligari pofuissent conditionibus
forté defecturis nec semper facilé verificabilibus (uti,
V. g., modo procedendi conciliari in examinando, liber-
tati- in judicando, etc.) quin feré inutiles evasissent.
Ergo nulla verificanda est conditio ut decisio quae tum &
Papd tum & majori etiam numero Episcoporum pro lem-
pore existentium manat, duplici jam titulo infallibilis
habeatur (1).

(1) Non videtar, de facto, majorem Episcoporum pro tempore existen-
tium numerum adfuisse atque und cum Papd sententiam tulisse in Coneilio
wllo ante Concilium nostrum Vaticanum, quod sic, — prater omnes condi-
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II° Si autem Papa et Episcopatus Coneilio adsint tan-
Lam reprasentative, Papa scilicet per Legatos, et Episco-
patus per aliquem episcoporum numerum dimidio mino-
rem, jam conditiones quedam requirende sunt et verifi-
cand@ ut certo constet mentem et voluntatem tum Pape,
tum majoritatis Episcopatis illic nihilominus adfuisse et
decretam fuisse. Neque enim Legati, neque minor quivis
Episcoporum numerus assistentiam habent absoluté pro-
missam, sicutl Papa et Episcopalis majoritas, ideoque
infallibiles erunt tanttim conditionats, id est, posito quod
conditiones impleant ac servent legitime ac vers repra-
sentationis. Que quidem nonnisi consideratione et msti-
matione quidam morali assignari et verificari possunt ;
ideoque non mirum si suboriantur incertitudines et opi-

tiones abundé cateroquin in eo adimpletas, — factam est mazims quim
hue usque @ewmenicum, Deo ita per recentiora industriz inventa provi-
dente. Quod quum aliquando obventurum minimd previderi posset, non mi-
rum a?;i theologi communiter de hic hypothesi non cogitaverint (V. lamen
Bouvier suprd cit. p 166), ideoque sape generali modo dixerint Concilio
etiam cumenico non deberi fidem nisi quatenis legitimz repraesentationis
conditiones adimplet. Ita, v. g., Card. Jacobatius De Conc. 1. VI, p. 240;
— Fénelon : De S. Pont. auctor. c. xxxiv ; — et adhue ferd sub ipso
Cone. Valic., DD. Ginoulhiae, post 1. modd cit. de inerrantid absoluta
Corporis episcopalis : «... Mais il en est autrement pour les Conciles, méme
» constitués dans les conditions de P'cccuménicité. Comme ordinairement
» le Corps dpiscopal tout entier n'y est pas réuni, ot que le Concile
» wen est que la représentation, il est soumis, i ce titre, aux conditions
» auxquelles sont soumises les assemblées délibérantes, elc... » Quod, ul
modo diximus, pro Concilio Vatic. superflué dictum evasit,

Quidam tamen theologi Concilium, ubi Ecclesiz reprasentativam haberi
cepit, jam tenere videntur tanquam de se infallibile ex institutione qui-
dam positivd Christi, qui, juxta ipsos, repriesentationi Ecclesiz @qué im-
mediate assisteret ac ipsi Ecclesie, Ita notatim quidam @ Gallicanis, ut Con-
cilii Constantiensis, imo et Basileensis, anctoritatem extollerent : ita, v,
g., Panorm. : T7. du cone. de Bile, irad. Gerbais, versis finem ; Richer,
ap. Puyol, T. 1, p. 487. Ita et alii alid mente. — Verim id cerlé nonnisi
infirme probare conantur & Matth., xviu, 20 : Ubi sunt duo vel ires...: el
in difficultates sese immiltunt inextricabiles, -
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nionum varietates circa ccumenicitaterm, ut aiunt, quo-
rumdam Conciliorum, sive quoad partes Episcopalis in
eis, sive quoad partes 8. Sedis. — Igitur

I, — ut Episcopatus in Concilio veré reprasentatus ha-
beatur, oportet 1° emnes E'piscopos jurisdictionem legi-
timé acceptam et licitd exercibilem habentes esse convo-
catos (1) : — qua convocatio regulariter fieri debuit per
Papam aut saltem de ejus consensu, ut sese obligatos
credere debeant (2).

Oportet 2° Episcopos tali numero atque & talibus regio-
ntbus convenire ut universa Ecclesia veré repraisentata
@stimari possit (3).

(1) Hic queeri potest utrum episcopi, ut aiunt, in partibus infidelium,
(V.supra, p. 204, etinfra inCoroll.) ad Coneilium generale pleno jure convo-
candi sint. Allegantur in sententiam affirmantem Ferraris, Bolgeni,Greg. XVI,
ete.; in negantem, Melchior Canus, Suarez, Bened. XIV, ete., ete. Et qui-
dem illa quaestio ab hie alil pendere videtur, utrim nempe S. Pontifex,
dum titulum fictitinm jurisdictionis in particularem ecclesiam illis contulit,
ipsos nihilominiis intenderit eo ipso vocare in partem realem jurisdietionis
super Ecclesiam universalem, an sibi reservaverit eos tantim quos volue-
rit, in talem partem, occasione datd, vocare. Unde quistio & faclis preser-
tim solvenda videtur. Hane aulem Canonistis relinquimus discutiendam.

Salis autem patet non idem moveri posse dubinm ecirca eos qui titulo qui-
dem fictitio sed jurisdiclione reali et exercibili donati sunt, quales sunt, v.
¢., Vicarii apostolici.

Item et veris episcopis assimilati sunt, post nonnullas tergiversationes,
abbates jurisdictionem quasi episcopalem habentes ; etiamque Cardinales.
(V. Heféle, Hist. des conc., Introd., p. 22, 23 ; cfr etiam Bened. XIV :
De Synodo, 1. XIII, c. 1, n. 5, ap. Migne Theol., t. XXV, p. 1359):

(2) Insuper, ut observat D. Bouix post cardin. Albani, circa Concilium
Constantiense (De Papd, t. 1I, p. 513), oportet omnes episcopos sive ex
ipso Concilii indicto, sive & circumstantiis et famd publicd pr&monitos esse
de causd propter quam convocatur Conciliunr, ut scilicet il qui non venient,
venienlibus consentire circa hanc causam meritd presumi possint.

(3) Hinc quis sané ferat Conciliis cecumenicis annumerari illud aded fa-
mosum Basileense concilium (1431-1449; V. Blane, le¢. CXLV), quod qui-
dem ut esset cccumenicum, primd convocatum fuerat, imd et rursis ut tale
fieret, posted aliquandin permissum, sed, de facto, in plerisque suis sessio-

12.
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Oportet 3° res in Coneilio ed Zibertate tractari et ed suf-
fragiorum consensione d praesentibus decidi ut meritd in-
ferri possit majoritatem tolius Episcopatis idipsum quo-

. que sentire ac velle (1).

Porro facilé patet ea omnia @stimationi satis delicata
ac varie locum dare, nec mirum esse si de cecumenicitate
quorumdam Conciliorum quoad Episcopatiis reprasenta-
tionem ambigatur. — Ubi autem supradictas conditiones

nibus, Prasules thm episcopos quam, ut plerosque, abbates simul congre-
gatos habuif nune 12, nunc 1%, nunc 20 vel 30 aut 40 circiter ad summum,
et omnes illos feré ex lisdem regionibus convenientes? Ita ut prudentiali
profectd motivo, quemadmodum observat Andreas Duvallius (De supremd
R. Pontif. potest., ed. Puyol, p. 515), « cum in cateris Coneiliis genera-
» libus Episcopi et Patres soleant recenseri, in hoc Basileensi nulla eorum
» fiat enumeratio... » — Tale prorsiis concilium nomnisi perridiculd diei
posset simpliciter cecumenicum, — maximé quum aliunde Papam nunquam
feré sibi consentientem habuit.

(1) Hinc illa wnanimitas moradis in Conciliis, de cujus necessitate
acriter disputatum est, sed quee certé eb minls necessaria est qud major est
Episcoporum prasentium numerns, ob rationem allatam.

Absoné etiam quidam, fempore coneilii Vaticani, insinuabant id quod
jam in Concilio Constantiensi insinuaverat Cardin. Petrus de Alliaco, in
multis aliunde errabundus, quem cit. ac confutatum V. ap. La Luzerne :
Droifs et dev, des évéques, p. 1113 item et recentiiis auctor quidam Jan-
senisticus citatus etiam et confutatus ap. Corgne : Mém. dogmat. fou-
chant les juges de la foi, p. 389 et ss. ; — suffragium videlicét episcopi
cujusque in Coneilio plis minisve valere debere pro majori minorive nu-
mero Fidelium quos sna dicecesis particularis continet.— Illud certé omnind
Inanditum neque wnquam in Coneiliis usitatum (Corgne, p. 397); — et
meritd ; — Episcopi enim non modd festes sunt fidei Fidelium, uti vellent
Multitudinistae (V. supra p. 87 in notd), sed sunt eliam per se fidel judi-
ces, quibus in persond Apostolorum infallibilitas collectiva promissa est
2qualiter. Et, — licdt pié credi possil Deum, catholicitatis servands cau-
&d, numerosioribus speciatim - invigilaturum esse gregibus, idebque illorum
Pastoribus specialils adstiturum quando dispersi per orbem in suis quique
propriis gregibus pascendis occupantur, — at certd, quando in Concilio
congregantur, jam non suo quisque gregi sive parvo sive magno, sed toti
simul Ecclesi® omnes ez @quo loquuntur, proindeque nulla jam est ratio
cur privilegia Christi inzqualiter participarent.
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reapse adimpletas esse constat, jam talis reprmsentatio
Episcopatis legitima @stimanda est, et fidem tuto habere
possumus his qua declarat doceri de fide apud Episcopa-
tum universum. Ipsa tamen per se non posset in Ecclesiam
novas inducere obligationes, sive ad credendum sive ad
agendum ; nec enim totus Episcopatus id posset absque
S. Pontificis assensu (suprd, p. 177) (1). Unde, si quid
hujusmodi Episcopi in Concilio decernant, non lex sed
legis propositum illud habendum est usquedim certd
constet Papam idipsum pronuntiasse.

Ex hic autem etiam parte, quedam verificande sunt
conditiones, si Papa non personaliter adfuerit Concilio :
tune enim '

II. —ut Papa veré reprasentatus in Coneilio habeatur,
oportet 1° ipsius legatos adesse ac prasidere.

Oportet et 2° ipsos & vi et captione liberos esse, atque ita
se gerere ub imstructionibus S. Pontificis se conformare et
certam ejus voluntatem declarare meritd judicandi sint, —
Quod utrtim ante expressam ejusdem Pontificis confirma-
tionem sufficienter constare possit, aliquando disputirunt
theologi (2).

At cerld, etiamsi forsan viro prudenti omnia rité per-
pendenti certum fieri possit Concilium cui nec Papi nec
Episcopatis majoritas interfuit, et Papam nihilomints et
Episcopatiis majoritatem fideliter reprasentdsse ac volun-
tatem ulriusque, maximé autem Pape, ver? expressisse,
proindeque decreta hujus Coneilii in se legitima ac infal-
libilia esse (3), id tamen non ita demonstrari posset ut
neminem refragari liceret, nisi superveniret 3° ultima ac
decisiva conditio, scilicet, confirmatio Concilii a S. Ponti-

(1) Cfr tantammodd obseryationem supri notatam, p. 202.

(2) V. in hoc Bellarm. Confrov. T. I; De Conciliis L. II, ¢. x1.

(3) Muzzarelli : Argument démonstratif... De infallibilitate S. Pontif.,
p. 14, ete,
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fice. Qua etiam conditio plures alias ita supplere potest,
ut concilia quaedam per se minimé eeumenica, v. g., C.
P. I'=, sub Theodosio Imp., et I[*®, sub Justiniano, &
solis feré orientalibus Episcopis, absque ipso R. Pontifice,
coalescentia, posted tamen pro cccumenicis habita sint,
eo quod decreta eorum per S. Sedem approbata, et per
hujus auctoritatem jam in totd Ecclesia recepta sunt (1).

56. — Observatio circa veterem de Papse vel Conecilii
superioritate quiestionem. — Ex dictis etiam jam intelligere
est quam perperam aded disputatum sit circa respectivam, ut aiebant,
Pape vel Concilii cecumenici superioritatem. Etenim

1°, si verborum sensus rité accipiatur, quastio vix ullum habere
poterat sensum. Concilium enim illud solum potest proprie dici wecu-
menicum, quod totam reprmsentat Ecclesiam docentem,proindeque
Papam, utpote primariam Ecclesi® partem, essentialiter includit sive
prasentem, sive representatum, at certd consentientem, — saltem
ubi Papa certus datur. Non magis igitur dissidium fingi poterat inter
Papam certum et Concilium propri¢ @cumenicum quim dissidium
inter hominis caput et non dico religuum corpus sed fofum ejusdem
corpus quatenus caput quoque cum membris complectitur : quod
sand, ut ait Fénelon (2), « ineptum » foret. — Si autem quastio
ponatur de futuro, i. e., si quaratur quousque Papa tencatur exinde
legibus quas ipse cum episcopis in Concilio tulit ac sancivit : de hoc
jam supra diximus, n, 46.

20 Si autem, verbis non ita accuraté sumptis, questio ponatur in-
ter duas Concilii cecumenici partes, inter Papam nempe et Corpus
episcopale quatenis in Concilio rité representatum supponitur, nunc
etiam liquet Episcopatum, ubi Papa certus existit, nihilum posse abs-
que hujus consensu (3), proindeque, ufi docet SS. Concilium Vatic,

(1) De Conciliis que apud Catholicos pro cecumenicis habentur, V. AP-
PENDICEM VIIi.

(2) De S. Pontificis auctoritafe, c. xxxvu, 20, — Cfr Héf8l8, Hist.
des Cone., t. 1, p. 51.

(3) Quin et ipsi Gallicani, juxta Bossuet (Gallia orthodoxa, seu Pre-
via dissertat. Def. Decl. § 84), « ultrd consentiunt ex antiquissimis re-
» gulis, Synodos generales absque R. Pontifice nullas esse et irritas. » —
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(c. m), « Sedis apostolicee, cujus auctoritate major non est, judicium
» & nemine fore retractandum neque cuiquam de ejus licere judicare
» judicio (ex Epist. Nicolai I ad Mich, Imp.) » (1). — Ceterum, &
principiis supra positis circa indefectibilem majoris Episcoporum nu-
meri cum Papa unionem, nequaguam timendum est ne illa Episco-
porum majoritas, quantiimvis in Goneilio congregata vel reprisentata,
adversiis Pontificem certum sese pertinaciter efferat, sive in materiis
fidei, sive in materiis disciplin®. Unde recté Muzzareli ; « Numquid
» in aliquo cecumenico Coneilio inspexisti Caput divalsum a Corpore ;

ant monstruosum et chimericum illad certamen Capitis ex und

parte, et membrorum ex alterd ? Unus semper Corporis ef Capitis
» nutus, unus assensus fuif, tum extra Concilium, tum in Concilo. »
(De auctorit. R. Pontificis in Conc. gen., t-11, p. 3, 5; — clret
Ballerini, loco cit. ; ap. Migne Theol., t. III, p. 1294, item et 1289},

Dixi... ubi Papa cerlus exisiit... ; etenim, si dobium contingeret,
circa validitatem electionis Pape, (ufi revera contigit in Magno, ut
aiunt, Occidentis Schismate, de quo posted in Appendice speciali),
tune, quum nullus adsit & jure divino censtitutus Superior, auctoritas
ad dubium istud solvendum necessaria devolveretur, & jure naturali,
ad immediaté inferiores, id est, ad Corpus episcopale, cujus esset
rem elucidare, vel, si elucidare desperaret, irritam facere, papam du-
bium deponendo, — etiamsi forté verum (2). Deus enim certé omnem
in Ecclesid sui posuit auctoritatem que necessaria invenitur ad con-
servationem Ecclesie perpeluam. Quee quidem auctoritas in Vertice
ordinarié residet; ubi autem illic inveniri nequit, propter dubium

Unde non potuerunt ipsi, absque contradictione, in suo Artic. ll° decreta
Concilii Constantiensis ad alios extendere Pontifices quim ad dubios, prout
erant tempore Schismatis. De quibus decretis V. APPENDICEM IX.

(1) Et itidem Cone. gen. VIIL C, P. IV, a 869 : «... Si, qud cecumenicd
» Synodo colleetd, de Romand eliam Ecclesid controversia extiterit, lice-
» bit eum decenti reverentid de propositd quiestione veneranter percontari,
» responsumque admittere, el sive juvari, sive juvare ; non tamen impuden-
» ler contra senioris Rome Pontifices senlenliam dicere » (can. 13,
vel in edit. Anastasii 21; ap. Labbe, T. VIIL, p. 1875, 1140 ; ap. Mansi;
T. XVI, p. 406, 474). Cfr et concil. Rom. Palmare dictum, sub Symmacho
Papi, ap. Blanc Leg. LXX, ef alias auctoritales quas V. ap. Card Litla :
Lettres sur les & Art., L. XV.

(2) Suarez : De fide, Disp. X, 8, vii, n, 19,
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supradictum, jam necessarid in immediaté Inferioribus invenienda est,
quantacumque tunc futura sit illius exercenda difficultas. Ita saltem
communiis Theologi (1),

Idem etiam, juxta plurimos, dicendum de casu in quo rationabile ac
permanens dubium fieret annon Papa factus esset extra societatem
viventium per mortem, auf rationalium per amentiam (2), aut Christi-
fidelium per heeresim non quidem pontificaliter decretam (quod acci-
dere nequit, ex dictis, quamdiu ipse pro Pontifice ab Ecclesid ha-
betur), sed personaliter ac privaté professam. De quo ultimo casu
prasertim agere solent Doctores. Etsi enim absoluté fieri possit,
imd et admittendum videatur auctoritatis retinende et exercends ca-
pacitatem & Christo in tali homine supplendam fore, ad vitandas in-
cerlitudines, nsquedum illius incapacitas authentica declaratione con-
stiterit ; talis tamen status institutioni Christi minime respondet, ideo-
que plurimi Doctorum, per quamdam srieneray, censent in eo casu Jus
competere Corpori episcopali vel Concilio ipsius reprasentativo, ut
talem hominem declaret divino jure extunc exanctoratum (3). — Alii

(1) Cfr Suarez loco eit. ; — Bellarmin. Controv.,t.11: De coneiliis, 1. 11,
C. XX, 22; De clericis, 1. 1, c. x; — Muzzarelli: De auctoritate R. Pontif.
L. I, p. 369; — etita judicare eos omnes necesse est qui Alexandrum Y, ex
his prineipiis in Concilio Pisano electum, inter legitimos Pontifices recen-
sent, utl satis solitum est (Cfr ipsum Palma : Pralect. Hist. eccl., t. 1V,
p. I, c. min fine). — Alii tamen negant illam auctoritatis ad Episcopos
devolutionem fieri posse, neque remedium in hoe aut aliis ejusdem circiter
modi casibus aliunde exspectandum esse éontendunt quam ex divind Provi-
dentid (Ita Bouix : De Papd, t. IT, p. 673 et ss.; Cfr et Ballerini : De po-
test. S. Pontif., c. 1x, § 3 et &, ap. Migne Theol. t. 111, p 1375 ef ss.).

(2) Suarez, 1. cit., n.17. — Cfr Jacobat. : De Concil.,t. IV, p. 146 et ss.

(8) V. notatim Suarez, 1. cit., n. 6 et ss., itemque De Legibus, 1.1V,
¢. vii, n. 10, ap. Migne Theol., t. XII, p. 797.— Quidam quidem auctores
censuerunt talem hominem jam exauctoratum esse ante declarationem ; ita
" Bellarmin. : De R. Pont., 1. I, ¢. xxx; Ballerini : De pot. ecel., c. 1x
§ 2, p. 1374; et alii ap. Suarez, | ind., n. 2;— qui eos meritd impugnat,
ibid., n. 3-5; itemque D. Bouix, t. II, D. 660; — et cfr dicenda hic in-
frd in nostrd P. 24,

Aliunde quidam olim jus Concilii extendere voluerunt ad casum Pontificis
scandalosi in moribus ; sed non ita recté; non enim eadem inde oriri videtur
incapacitas (V. Suarez, loc. cit. n. 14 et ss. ; Ballerini, § 1, p. 1374; D.
Bouix, p 640 ef ss.). — Unde apprimé profectd Innocentius 111 Papa, in
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tamen negant id fieri posse et remedium & soli Providentid volunt
expeclandum (1), — Probabilius nobis videtur casum nunquam even-
turum (cfv supra, p. 160, not.); at certd, si eveniret, securé standum
esset judicio Corporis episcopalis, quod nempe, utpote infallibile, non
sibi potestatem arrogaret que sibi non competerel.

COROLLARIUM CAPITIS

circa Eeclesize unitatem et apostolicitatem
CUM CONSECTARIIS PRACTICIS

cirea transmissionem auetoritatis in Ecelesid.

57 — Ergo Ecclesia est societas una, itemque — 58 — societas apostoli-
ca. — *59 — Consectaria practica : 4° Necessitas apostolica missionis
ilemque 20 consensis S. Sedis et quidem consensis perseverantis, —-
Observatio quoad ipsum S. Ponlificem.

59. — I° — Eecclesia est societas una. — E toto hoe
Capite, jam colligere est Ecclesiam non modod esse socie-
tatem, uti & Cap. I° suprd intulimus (n. 29, p. 76), sed
esse societatem wram, non plures societates. Ibi enim
est vere societas una, ubi una est auctoritas suprema (sive
in uno homine individuo, sive saltem in uno plurium
collegio residens); ibi, ¢ contrd, plures existunt socie-
tates, ubi plures hujusmodi existunt auctoritates apud
suos queque suprema et independentes, sicuti videre est
in mundo pro ordine civili. — Atqui in Ecclesid adest,
ex ipsius Christi institutione, una auctoritas suprema,
cui omnes obedire tenentur tum in credendo tum in

Serm. Il in consecrat. Pontif. (Patrol. lat. Migne, t. CCXVII, p. 636) :
« In tantum fides mihi necessaria est ut, cum de ceteris peccatis solum
» Deum judicem habeam, propter solum peccalum quod in fide commit-
» litur, possem ab Ecclesid judicari. » — Cfr August, Triumphum : Summa «
de Potestate eccl., q. V1.

(1) lia, — praeter quosdam, quos rejicit Bellarminus, 1, cit., — D, Bouix,
1, modd indic,, p. 666, 668 et ss. ; — Elc.




