APPENDICES.

APPENDIX IV (ad n. 32, p. 90).

DE GALLICANISMI ECCLESIASTICI HISTORIA AC SPECIATIM DE
DECLARATIONE ANNI 1682.

Totam Gallicanismi ecclesiastici historiam, utpote qui hodie fata
sua definitive explevit, sic paucis comprehendere est :

Gallicanismus ecelesiasticus fuit error circa constitutionem simpli-
citer monarchicam Ecclesize (V. p. 90), qui per 450 circiter annos,
& tempore scilicet Concili Constantiensis usque ad Goncilium Vatica-
num, varia cum fortund exstitit et in duabus quasi phasibus distine-
tus, quarum 1* Gersonismus dici potest, 24* autem Bossuetismus (1).

Ii

Nonnulla jam anted apud perpaucos Doctores eminuerant Gallica-
nismi ecclesiastici, sicut et aliorum errorum, semina (@), sed qua
non in vulgatum aliquod systema. creverant (3). Tempore autem Ma~

(1) Gfr D. Puyol, op. infrd eit.

(2) Hanc certe eamdem in errore progressionem apud Ockamum specia-
tim notare est quam apud infelices quosdam hodit Veferis-Catholicismi
fautores. Sic enim ille in suis Dialogis :

L. V. e. ret iz « Papa canonicé electus hareticare potest.... »

C. xxut, xxiv : « Romana Ecelesia, qua est & totali congregatione fide-

lium distineta, potest contra fidem errare. »

C. xxv, xxv1 : « Generale Concilium errare potest contra fidem. »

C. xxvin: « ... Si omnes Prelati et Clerici mundi pravitate inficeren-

tur haretied, potestas judicandi omnes devolveretur ad catholicos laicos

et fideles...n

Ibid. : «.... Si Christianitas tantim esset pravitate infecta haereticd, qubd

Papa et Cardinales et Pralati et Clerici et Principes et Potentes essent

haeretici, et soli pauci simplices et pauperes in fide manerent catholicd,

et Concilium reputatum generale contra fidem erraret, alind non resta-

ret fidelibus quam dolor et gemitus... » (Ap. Goldast : Monarchia S.
Imperii rom. T. I, p. 467-498),

(3) Ita enim fatetur ipse Gerson : « Fallor si non ante celebrationem
» hujus 55. Constantiensis Synodi sic occupaverat mentes plurimoram...
» ista traditio (de plenitudine auctoritatis tum doctrinalis tum disciplinais

)

et
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gni Schismatis Occidentalis, quum, propter dubium circa personam
Papie, suprema auctoritas in Eeclesia ad immediaté inferiores neces-
sario recideret (V. suprd p. 213), multi sibi persuaserunt ifa esse
semper et ex ordinario jure, etiam sub Papd certo ; atque id confir-
mare nisi sunt paritate mald desumpti ex ordine civili (cfr supra
p- 85, 95). Ita Gerson et alii, qui eliam per illos immediate Inferio-
res non Episcopos solos infellexerunt sed omnes quotquot saltem cu-
ram animarum habebant (V. suprd, p. 89, 193), imd et versis mul-
titudinismum plis minisve grassati sunt. Attamen favente primiim,
sub fine sc, XVI, magno illo catholico simul ac nationali motu qui
Sancta Liga dictus est, ac deinde promoyentibus Jesuitis cum quibus-
dam Doctoribus atque imprimis Andrei Duvallio sanctimonid squd
ac doctrind spectatissimo, plurimi apud nos, in primd atque omnis
boni feracissimd smculi XVIT parte, jam ad veram monarchie eccle-
stasticez ideamredibant (1), quiim famosus Edm. Richer, qui & Sancte-
Lige doctrinis apostataverat, Gallicanismum feré Gersonianum redin-
tegrare misus est (2). Hoc verd egré tulit Monarchia civilis que
sese ad summum erexerat fastiginm eo preecisé tempore quo de-
creverat Monarchia ecclesiastica; et, inde contra se & pari concludi
timens, llum Gallicanismum pen multitudinistam compressit; favit
autem Gallicanismo episcopalist® quem P. de Marca tunc temporis
proposuisse videtur (3); atque inde, 29° Gallicanismi ecclesiastici
phasis. Nempe

apud Pontificem Rom.) ub oppositorum dogmatizator fuisset de hareticd
» pravitate vel notatus vel damnatus. » De Pot. eccl., consid. XII; Opp.
T. II, p. 247. _

(1) Unde ipse P. de Marca, qui tamen non, ut quidam opinati sunt,
opiniont communi adhzrebat, ita tune temporis fatetur: « La plus gramfle
» partie des Doctenrs non-seulement de théologie, mais encore de droit,
» suivent opinion commune (i. e, romanam) et se mogquent de celle de
» Vancienne Sorbonne. » (Mémoire... 1. mox cif. p. 475). — Cir et
Fleury : Noun. Opusc. p. 154, cit, ap. D. Gérin : Recherches sur {ds-
semblée de 1682, (24e édil.) p. 375,

(2) V. eruditum opus D. Puyol : Edmond Richer ; dtude hist. et crit.
sur la rénov. du Gallicanisme aw comm. du XVII[® sicele, 2 vol.
(Olmer, 1876).

(3) V. in op. predicto, t. 1, p. £66-491, analysim inediti cujusdam
Memorialis P. de Marca.
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II.

Primim quidem, "a. 1663, quim Ludovicus XIV occasione quo-
rumdam cum Papd jurgiorum (1) vellet, ad molestiam illi faciendam,
ut emitteretur declaratio queaedam tum de sud regali independentis,
tum, quasi ad eam tutandam (cfr supra, p. 226 not.), de inferiori-
tate Papa erga Concilium et consequenter de limitibus Auctoritatis
papalis sive quoad disciplinam sive quoad doctrinam, Facultas Pari-
siensis, non sine obsisteniia, talem declarationem dedit sex articulis
intortam (2). Posted autem, novorum dissidiorum occasione , similem
et expressiorem declarationem Rex itidem voluit dari ab ipso Cleri
gallicani Conventu, Qui, ex industrid ad hoc formatus, a. 1682, Qua-
fuor Arficulos emisit, Bossuetio, lictt invito, redactore; atque hos
exinde Rex Facultati obsistenti imposuit et pro lege regni haberi ac
ubique doceri jussit (3). Hi porro ferebant :

I «.. Reges et principes in temporalibus nulli ecclesiastics potes-
tati Dei ordinatione subjici, neque auctoritate clavium Ecelesize directa
vel indirecté deponi, aut illorum subditos eximi 4 fide atque obedien-
tid ac prastito fidelitatis sacramento solvi posse. ...

II «... Valeant atque immota consistant S, cecum. Synodi Constan-

tiensis decreta... de auctoritate Conciliorum generalium..., nec quasi
ad solum Schismatis tempus dicta.., (4)

Il « Hine (5) Apostolicz potestatis usum moderandum per cano-

nes...; valere etiam regulas, mores et instituta a regno et Feclesid
Gallicana recepta. ..,

(1) Circa hame jurgia V. Gerin, op. cit., Introd.

(2) Thid. p. 19.

(8) In his omnibus, V. Gérin, 0p. cit. ; vel brevils Blane : Lec. CLXXX
et 5. — Textum antem integrum Declarationis invenies ap. Gérin, p. 317,
vel etiam inter opp. Bossuet : t. IV.

(4) V., infrd, Append. IX.

(5) In hic voculd Hine jacet precipuum hujus Articuli venenum, ut
ghse}'vat doctus Card. Litta (Leftres sur les 4 Art., L. ’XVIH) : inde enim
innuitur Papam non modd obligari & hono Ecclesiz sed necessitari &
defectu potestatis ad observantiam Canomum et Gallicanarum Liberta-

tum, utpote qua ab Auctoritale ipsi superiore manant, uti Gallicani con-
tendebant, ; :
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IV « In fidei quoque quéestionibus prascipuas S. Pontificis esse par-
tes, ejusque decreta ad omnes et singulas ecclesias pertinere, nec {a-
men irreformabile esse judictum nisi Ecclesie consensus accesse-
rit (1). »

Declaratio, qud talis, ab Alexandro Papa VIII fuit émprobala,
cassala, ete. (Bulld : Infer multiplices... 1690), et ab ipso Ludo-
vico X1V aliquatenis retractata (2). Doctrina tamen, Romd pro bono
pacis tolerante, clerum gallicanum pervasit, licét non sine difficultati-
bus (3), Jansenistis novam declinatorium indigitavit (V. supra,

(1) Verisimillimum ostendit D. Gerin (op. cit. p. 843 ; cfr. et p. 574) pos-
teriorem hujus Artieuli partem ita primitis & Bossuetio fuisse redactam :
... Quibus quidem decretis si Ecclesiz consensus accesserit, ium
fiza rataque omnia, nec nisi in ed Capitis membrorumque consen-
sione certum ac tutum, sub quo omnem intellectum captivari necesse
sit, Spiritiis Sancti judicium agnoscendwm. Ef hee sane redactio, que
nihil alivd quam regulam in Ecclesid tunc temporis reapse obligatoriam
enuntiare videtur, multd certé melilis ac textus dein & Conventu et ab ipso
Bossuetio adoptatus, quadrat cum interpretatione Declarationis 4 DBossue-
tio ultimatd traditd tanquam illius Declarationis arcano (Def. declarat. ;
Coroll., § 8, versus finem, item el Previa Dissert. seu Gallia orthodoza,
§ 21).

Nec tomen ided iis assentiri possum, qui Bossuetium volunt mente mi-
nimé Gallicanum fuisse ; et certé tantum virum malo errantem quim men-
tientem. Bossuet Gallicanas opiniones imbiberat ab educatione (V. D. Flo-
quet : Bossuet précepteur et dvéque, cit. ap. le Correspondant, janv.
1865, p. 216), et eas adhuc junior in thesi quiddam manifestaverat (V.
in hanc thesim turpi ceteroquin adulatione infectam, Efudes des P. Jé-
suites, juin 1869, p. 910 et ss.). Vertmtamen ab omni declaratione ille
apert? repugnabat, utl testatur Fleury minimé suspectus (Nouveaus opusc.)
nec nisi pejoris mali metu eam redigendam suscepit (cfrinfrh Append. VI).
Ipsam nihilominiis posted suscepit defendendam, et ingrato huic labori us-
que ad mortem operam dedit, ac tandem, in hoc, tofum suum continuit
propositum : « Abeat Declaralio qud libuerit : non enim eam (quod
» s@pé profiteri juvat) tutandam hic suscipimus. Manet inconcussa et cen-
» sur® omnis expers prisca illa sententia Parisiensinm....» (Gallia ortho-
doza, § 11).

(2) V. D. Gérin, ch. xvI. ;

(8) V., circa resistentiam cleri et violentias Parlamentorum, jansenis-
ticum auctorem libri : Tradition des faits etc... (abb. Chauvelin), cit.
aps D, Gerin p. 429, in fine cap. : Résistances aus & Art. ; — item, circa




374 APPENDICES.

p. 145, not. 2), atque, in fine seculi XVIIL , schismatibus tam
Constitutionalium , tum posted Anticoncordatariorum hine et inde
orientibus praetextus suppeditavit (V. p. 181, in nof.).— Hanc tamen
dein Napoleo I et post eum restaurati Reges sustinere affectarunt,
Verum succrescente, ex experientid, cleri gallici in S. Sedem studio,
Jjam plurimi eeclesiastici viri doctrinam illam aut emollire et insensus
conciliatorios detorquere mitebantur, antesignano D. Emery (1), aut
eam tandem penitis deserere, imd et acriter insectari ceeperunt. Et,
licétspiritus quidam independentiz non modo erga Reges sed et adver-
sus Episcopos, qui se interdiim huic immiscebat inceptui, eum qui-
busdam gravibus viris aliquandiu suspectum fecerit, vera tamen ac
romana causa de die in diem latils grassata est ac purits, ita ut Gal-
licanismus tandem, apud clerum presertim, pené obsoletus videretur,
Quum autem & liberalismo, ut aiebant, politico, qui motui illi catho-
lico aliquatenus faverat, multi in liberalismum transiissent religiosum
(de quo V. infrd Append. XT1), et, hujus ob excessus, graviter & Ro~
mi audiissent, — datd speciatim a. 1864 Encyclicd Quantd curd...,
— jam ii perfugium sibi quarere ceperunt in ipso, quem olim sepe
impugnaverant, Gallicanismo; et inde illius & Concilio Vaticano con-
demnationem non opportunam modd sed et « necessariam omning »
fecerunt (V. Constit, de Eeel., in cap.IV) (2); et sic causa finita est,
atque apud quoscumque Catholicos finitus error (3).

obsistentiam Seminariorum speeiatim, V. notam jansenistici quoque abb.
Goujet in Fleury : Disc. sur les lib. de UEgl. Gallic., p. 8 (édit. 1733).

(1) Qui nempe, in sud editione libri : Nowveauz opusc. de Fleury
(cujus V. excerpta ap. Migne, Theol., t. V, p. 1451), tolus est, ut ipso
Bossuetio duce (Def. declar. Coroll. § 8); Articulum IVum {rahat ad sen-
sus magis ac magis mitigatos (V. supra p. 158, noi., ac presertim alium
sensum modd indic. p. 378). Obstat verd his benignioribus explicationi-
bus qudd, in Art. IV, judicium Papa non tantim dicatar non irrefraga-
bile sed etiam non irreformabile ante consensum Ecclesie.

(2) Hic legere esset ac meditari tum speciatim de opportunitate hie, tum
generatim de opportunitate: qualem Ecclesia ipsam intelligit et variis tem-
poribus semper intellexit, quamdam D. Ad. Dechamps, viri politici, Epis-
tolam ap. diaria catholica, et nofatim ap. Annales Cathol., sept. 1873,
pp. 555, 595 el 656.

(3) 8i quis expetat quasnam nofas (V. supra, p. 242) singuli Qualuor

Articuli hodié mereantur, has proponam :
1us mempe, quem Coneilium Vaticanum non propeié attigit, dicendus
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APPENDIX V (ad n. 38, p. 127).

DE SPURIIS VEL DUBIIS TESTIMONIIS NONNUNQUAM IN CONFIRMAN-
DUM §. PONTIFICIS PRIMATUM TEMERE ALLEGATIS.

Quia talium allegatio verti posset in fidei nostree dedecus, imo et
in calumniam S. Pontificum quasi ipsi hujusmodi fraudium auctores
fuissent, juvat preecipuos earum fontes indigitare , ut explicentur si-
mul et preecaveantur-

Sic 12 allegantur False Decretales seu Epistole canonica & Pseudo-
Isidoro Mercatore vulgate sub nomine SS. Ponfificum prasertim Da-
maso vel Siricio anteriorum. Harum textum taliter qualiter invenire
est, cum doctis jam dissertationibus, ap. Migne, Patrol. Lat.
t. CXXX. Vera autem ipsarum origo nuperrime clarius quim anted
explorata est, simul ac textus purior restitutus, ab erudito Protestante
D. Hinschius (1). Claret porrd 1° ipsas, versis a, 850, fabricatas fuisse
non Rome sed in provincit Rhemensi, in Galliis, eo evidenter preeci-
puo fine ut cujuslibet episcopi judicium non, ut anted, ad Metropoli-

nihilominiis nobis videtur sereseos suspectus, quippe qui verisimilius,
ut suprd adnotavimus (p. 258), ipsam excludere intendit auctoritatem Eccle-
sie in temporalibus declarativam. Hwc auntem auctoritas nonnisi absond
interpretatione diceretur non definita per Bullam Unam, Sanctam... (V.
p. 264), qua certd ex eathedrd est, imd et & Leone X, « sacro Conc.
Later. V. approbante, innovata et approbata est » (in Constit. Pasfor
aternus..., ap. Labbe, t. XIV, p. 313).

9us verd artic. dicendus est ad minls erroneus : quod enim habet de
sensu et valore absoluto decreforum Constantiensium (efe infra Ap-
pend. IX), opponilur mediaté quidem sed certo et evidenter cum defi-
nitionibus S8. Cone, Vatic. de plend potestate et infallibilitate Rom. Pon-
tificis.

3us etiam erroneus, propter suam cum preecedenti connexionem expres-
sam (V. suprd, p. 372 not. 5).

4vs demim jam Azreficus est, utpote directé et expressé oppositus
cum definitione Cone. Vaticani de Rom. Pontificis infallibili Magisterio.

(1) Decretales Pseudo-Isidorian... (Tauchnitz, Lipsiw, 1863). V.
Prafat., speciatim § 24 : De consilio Pscudo-Isidori. — Cfr efiam
Etudes des P. Jésuites, 1864 nov. p. 474 ; 1866 nov. p. 382; Revue
des quest. hist., avril 1867, p. 595, efe.
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tanum deferretur, sed inter causas majores computaretur S. Sedi im-
mediaté reservatas. Satis autem palet illas 2° non prineipia constitu-
tionis Ecclesi essentialia mutavisse; nec enim potuissent; et hase
caeteroquin documentis anterioribus abundé constant; sed earum tan-
tummodd inservisse evolutioni consequentiarum que jam tum in evo.
lutionem tendebant. — Ab illarum tamen citationibus, apud multos
auctores usque in XVII szc. initium satis frequentibus, seduld caven-
dum est (1). :
2° Cavendum est etiam a quibusdam sub nomine Patrum Graco-
rum textibus, quibus justissimé indignatur doctissimus P, Lequien :
« Nulli,inquit, pro Catholice et Romanz Ecclesiz causi pejorem operam
navavére quam audacissimi illi imperitissimique & Latinis (missiona-
riis) homines qui, XIII° s@culo medio, textus varios preeclaris gra-
vissimorum Patrum Greecorum nominibus insignitos, omni posito
pudore, cuderant, Cyrilli prasertim Alex., J. Chrysostomi, Theo-
doreti, Maximi, Eustathii Sulcensis, imd Concilii Ghalcedonensis;
quorum quidem nonnullos S. Thomas in prioribus libris suis, cum
nempe conira impugnanies religionem, sub Alex. P. IV, et
conira errores Greecorum, sub Urbano IV, scriberet, allegavit,
sueque rursitm Catene in Evangelia inseruit ; utpote quos, nullo
ipsius @tate critica artis apud nos studio vigente, pro genuinis et
sinceris haberet; post verd, fraudem utique tandem subodo-
ratus, illos ex toto dimisit, cum Theologicam suam Summam
conderet. » (Lequien sub nomine Steph. de Altimura : Panoplia
contra schisma Grecorum , pref. n. 16). — Cfr et Bern. de Ru-

beis : In tria prima S. Thome: Opuscula, admonitio prawia,
cap. In. (2).

3¢ Cavendum est insuper ab expositionibus Patrum quoad sensum,
que & theologis quibusdam, v. g., ab Alb. & Bulsano (Xnoll), bona

(1) Quadam etiam citationes inde jamdudum excerpte de manu in ma-
num apud theologos non satis cautos ad nos usque feré transidre. Sic illud
& fictitid, cui Felix papa censetur respondere, S. Athanasii Epistola :
« 0b id vos pradecessoresque vestros... in summitate arca constituit
Christus ete... » — In hanc spuriam Epistolam, V. Opp. S. Athanasii,
edit. Benedictin., t. 1I, p. 676.

(2) Ex hée, ut puto, officind fluxit illud quod nonnunquam adhue pro-
fertur quasi & Thesauro S. Cyrilli, ubi nullatentis invenitur = « Ommnes
Petro jure divino caput inclinant, etc.,. »
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fide facte sunt, et monnunquam ab aliis pro citationibus ad litle-
ram sumi potuerunt (1).

40 Cavendum est demim i Canonibus, ut aiunt, arabicis, que,
numero §0 vel 84, tanquam Concilii Niczeni proferuntur, et multd ex-
plicitilis quam 20 Canones ¢jusdem authentici de Primatia Pontificis
Romani loquuntur. Etsi enim apud varias Communiones orientales etiam
separatas reperiantur, generatim tamen & nostris rejiciuntur. V. de his
— priter Labbe vel Mansi, t. TI, — Rohrbacher, 1. XXXI; Wou-
ters : Dissert., t. 11, p. T4; Héfelé, t. 1, p. 346; — efe.

APPENDIX VI (ad n. 41, p. 142).

ARGUMENTUM FENELONII CIRCA INFALLIBILITATEM PAPALEM, ET
CONTROVERSIA BOSSUETII CUM EPISCOPO TORNAGENSI.

Excerpta é dissertatione Fenelonii : De S. Pontificis aucto-
ritate (Opp. edit. Versal. t. 2) (2).

CAPUT III.

«..... Omnes Cisalpini (i. e., Gallicani) unitatis amantes credunt
apostolicam Sedem esse, ex institutione Christi, ®ternum catholicee
communionis fundamentum, cenfrum atque caput. :

Atqui luce clarius est apostolicam Sedem non fore @ternum catho-

(1) Hujusmodi est illud quod & S. Liguorio, sub nomine 8. Ireni,
apud nonnullos alios transivit : « Omnes & Rom. Ecclesid necesse est ut
pendeant quasi @& fonte et capite : » quod non est nisi compendinm
quoddam loci 8. Irenei suprd cit. p. 118. — Similiter et illud, apud
quosdam, sub nomine S. Hieronymi : « Ecclesiz salus tn Summi Sacer-
dotis dignitate pendet, etc...» : quod non videtur esse nisi expositio
qumdam anticipata genuini S. Docloris fextus qui sequitur : « Propterea
» inter duodecim unus eligitur, ete.» (2 Jovin., 1.1, n.26). — Quoad dupli-
cem S. Cypriani pericopen, quea nonnullis rejicitur, V. supré, p.120, not.

(2) Prodiit ap. Revue polit. et littéraire, 23 janv. 1875, Memoriale
quoddam ineditum ac Fenelonio attributum, quod quidem D. Emery alie-
num ab eo judicaverat, novus autem repertor (D. Gazier) ei restituendum
censel rationibus haud dedignandis et refert ad annum 1688. Porrd Fene-
lonius in hoe, si vert ipsius sit, mentem exhibet valde aliam ab illd quam
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lice communionis fandamentum, centrum atque caput, si definiret
aliquid lhereticum a told Ecclesid credendum.

Ergo omnes Cisalpini unitatis amantes credunt, aut saltem credere
debent, apostolicam Sedem ex institutione Christi nunquam posse de-
finire aliquid heereticum @ totd Ecclesid credendum.

Qudd si quisquam illorum meam hane assertionem in dubium vo-
cet, profectd nec sibi ipsi satis constat, nee satis perspectum habet
quid ipse sibi velit, dam hoc fundamentum, caput atque centrnm
agnoscit. Enimvero credit apostolicam Sedem futuram esse sine ulla
intermissione, in docendd fide, universalis Ecclesiz fundamentum,
centrum atque caput. Liquet verd sedem qua definirvet aliquid here-
ticum & fotd Ecclesid credendum abscissis & sud communione qui-
buslibet dissentientibus (1), non esse in fide docendd fundamentum,
centrum atque caput universalis Ecclesiz, eo temporis puncto quo
definiret illud hereficum : im0 esset, eo temporis puncto, fundamen-
tum instabile, corruens et ruin caunsa ; esset schismaticum in heresi
docendi caput ; esset falsate traditionis centrum, i

1° Hoc fundamentum corruens totam Ecclesiee arcem ad ruinam
impelleret.

2° Schismatis esset caput, quippe qu excommunicaret eos omnes
quirecte sentirent.

3° Cenirum esset falsatz traditionis, quippe qua abuteretur suo
munere centri, ut falsatam traditionem omnibus extremis Ecclesie
membris infunderet. Tum certé dici non posset in ulld fidei formuli :
Gredo Sedi apostolicee ; credo hanc Sedem esse hic et nunc in docendi

spirat tota Dissertatio de S. Pontificis auctoritate, versis a. 1706 exa-
rata, — lictt jam, inter mulfa confusa adhuc et mal® sonantia, emittat
quadam principia & quibus posted Disserfationis doctrina emergere po-
tuerit. — Nec mirum sané Feneloninm, quim in auld Ludovici XIV versa-
retur et familiaritate Bossuelii, Fleary, etc. uteretur, illorum subiisse in-
fhuxum; imd vix conciperelur quomodo illie ita vivere potuisset si jam
tum doctrinam illam admisisset quam posted & curii semotus et adversi-
tate ac ipsi prsertim animi pid submissione edoctus perspicud agnovit.

(1) Hie, nt videre est, Fénelon in hide sud thesi casum solum intendit
in quo S. Pontifex suam definitionem anathemate sancit. Ostendimus verd
argumentationem, si ad plenam tradilionis mentem instituatur et urgeatur,
valere etiam in casu quo fides delinita injungitur absque anathematis adjec-
tione (V. supra, p. 140, 141).
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fide etermum catholicee communionis fundamentum , centrum atque
caput.

Ergo quicumque fatetur apostolicam Sedem nunquam esse defec-
turam, sed @ternum fore in fide docendd fundamentum, caput atque
centrum Ecclesiz, ant ficto animo id fatetur, aut satis non attendit
quid ipse dicat, aut certe faletur Sedem apostolicam nunquam posse
definive aliquid hereticum a totd Ecclesid eredendum

CAPUT VIL

« Dominus Bossuetus, episcopus Meldensis, non ita pridem de-
functus, coram testibus fide digmis mihi s@pe narravit ea qua gesta
sunt in generalibus Cleri Gallicani comitiis anno 1682, Hxc autem

habebat ejusmodi narratio :

Dominus de Choiseul, episcopus Tornacensis, delectus fuerat ut
Cleri Gallicani declarationem de pontificii aucforitate scriberet.
Scripsit, lecta est. Continud Meldensis restitit in faciem, eo quod
apostolicam Sedem juxta ac personas Pontificum heresim amplecti

posse declararet.

— Atqui nisi id dixeris, aiebat Tornacensis, Romanam infallibili-
tatem, velis, nolis, adstruas necesse est.

— Neque tu, instabat Meldensis, negare potes fidem Petri in sud
Sede nunquam esse defecturam : 1d ex promissis aperte constat; id
ex traditione universa lucidissime patet.

— Si res ita sit, aiebat Tornacensis, tribuenda est absolutissima,
non homini quidem sedenti, sed Sedi infallibilitas : atque adeo faten-
dum est singula decreta, que ab apostolicd Sede emanant, esse
prorsis irreformabilia, et infallibili auctoritate firmari,

Objectionem ita solvere conabatur Meldensis : — Indefectibilis
quidem est hujus Sedis fides, neque tamen infallibilia sunt illius
judicia,

— Quomodo probas, aiebat Tornacensis, indefectibilem esse hujus
Sedis fidem ?

— 1d probo ex promissis Christi, aiebat Meldensis; quandoquidem
Christus expressissime dicit : Rogavi pro le, ut non deficiat fides tua.
En heec est fides Petri in ejus sede nunquam defectura, si nosces
aliquam uspiim gentium ecclesiam, cui promissum esset i Christo,
fidlem ejus nunquam esse defecturam ; nonne crederes, juxia pro-
missum, fidem ejus nunquam defecturam esse? Si huic ecclesie pro-
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missum esset eam semper fore unam ex ecclesiis catholicis et heeretica
labe expertibus, nonne tibi omnind constaret, hanc ecclesiam semper
fore catholicam , atque aded indefectibilem in catholich fide? Quantd
magis id te credere oportet de Sede apostolicd, cui promissum est
eam semper fore non solim unam ex catholicis ecclesiis, sed primam
omnium catholicarum, ita ut sit eeternum fundamentum, caput atque
centrum catholicitatis, ad devincendas portas inferi, et confirmandos
fratres.

Dum verd Tornacensis heec singula arguté refellere niteretur, acriis
urgebat Meldensis. — Responde, aiebat peremptoria voce, an Sedes
apostolica fieri possit heretica, necne; id est, an possit, necne, hare-
ticum dogma obstinato ef contumaci animo contra dissentientes omnes
sug@ communionis ecclesias tueri ac definire, ita ut alias sibi adver-
santes excommunicet? Quidquid dixeris, erit contra te. Si dixeris
apostolicam Sedem posse fieri hareticam, et in tuendd sud heresi
schismaticam ; ergo, per te, fieri potest, ut caput Ecclesi@ & corpore
divellatur, et corpus detruncatum fiat exanime; ergo fieri potest ut
Centrum unitatis fidei, sit fidei corruptz atque hereseos centrum. At
verd, si dixeris hanc Sedem in fide, cujus centrum est atque caput,
deficere mon posse ; ergo indefectibilis est hujus Sedis fides.

Respondebat Tornacensis : — Ipse, ipse videris, quid tu tibi ipsi
reponere debeas. Tuum est @qué ac meum captiosam hanc objectio-
nem solvere. Ex confesso, hoc argumentum nihil probat, quando-
quidem nimis probat. Enimverd si probaret aliquid, certissimé et
evidentissimé probaret infallibilitatem Sedis quam tu mecum negas,
Si fides Sedis indefectibilis est, necesse est ut hac Sedes nihil unquam
contra fidem definiat. Quid enim & verd fide magis deficit, quim
haretica contra fidem definitio ? Atqui Transalpini, dum infallibilita-
tem asserunt, nihil aliud volunt prater hanc conclusionem , scilicet,
apostolicam Sedem nihil unquam definire posse contra catholicam
fidem , atque aded Papam ex cathedra solemni ritu definientem nun-
quam contra fidem errare posse. Cave igitur ne gladio tuo te jugules,
et stabilias hoc ipsum quod confutare haclents studuisti.

Meldensis reponebat : — Iteriim atque iterim moneo, distinguen-
dam esse ab infallibilitate judiciorum in docendi fide, Sedis inde-
fectibilitatem in fide tenendd. Porro fides hujus Sedis indefectibilis
est, ut ex promissione Christi et traditione Ecclesie patet; at verd
judicia Sedis non sunt infallibilia,
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— 0 vem prorsus incredibilem ! aiebat Tornacensis : quo pacto fieri
posse existimas , ut quispiam homo qui nunquam in fide deficeret,
falli posset in declarandd rectd sud fide, que ex hypothesi nunquam
esset defectura 2 Nonne in fide deficeret, si heresim pro veri fide
credendam esse putaret et definitivi sententid pronuntiaret? Quod si
haresim pro verd fide credendam esse nunquam putaret, quomodo
circa fidem possel errare ? Profectd eo mitiori indefectibilitatis nomine,
ipsissimam quam negas Transalpinorum infallibilitatem nobis insi-
nuas, et tibi ipsi periculosissime illudis. gitur assigna pracisé ac
nitide in quo differre possint tua hee indefectibilitas, et illa infalli-
bilitas Transalpinorum.

Tum Meldensis dicebat, promissum quidem fuisse apostolicee Sedi,
eam mternum fore Ecclesie catholicie fundamentum , centrum atque
caput, atque aded eam nunquam fore schismaticam aut heereticam
quemadmodum plurim@ Orientales ecclesie, que catholici commu-
nione olim gaudentes in schisma et heresim tandem prolapse sunt.
— Ex promissis constat (h# sunt Meldensis voces) id nunquam even-
turum Sedi apostolice. Enimverd si Sedes illa circa fidem erraret,
non erraret pertinaci et obstinato animo : & caeteris ecclesiis ad rectum
fidei tramitem citd revocaretur. Simul atque sentiret se errare, abdi-
caret errorem. Unde etiam si bono animo forsan aliquando erret,
attamen schisma et haresim usque ad consummationem seeculi decli--
nabit. Itaque héec Sedes in judicando falli quidem et errare potest
cirea fidem ; sed error ille venialis esset, neque tamen fides Petri in
hic Sede deficeret ; quandoquidem hze Sedes constantissime vellet
purissim® omnium su@ communionis ecclesiarum fide1 adherere,
Non erraret cum pertinacid, nunquam vinculum communionis abrum-
peret (1). Animo et affectu semper esset catholica, unde nunquam-

héeretica esset. Itaque expressissimis promissorum vocibus penitis
adhareo, indefectibilitatem asserens; neque tamen admitto commen-
titiam hanc Transalpinorum infallibilitatem,

(1) Hic ut videre est, retrocedit Bossuet ab adversario pressus, ita ut
jam logicé ei admittendum sit (quod certé nunquam voluissent Gallicani),
modd Papa anathema épso facto suz definitioni adjecerit, ipsam fore infal-
libilem. E tali enim anathemate jam, velint, nolint obsistentes, statim
abrampetur inter eos et Pontificem omne communionis vinculum : quod
Bossuet, in hoe loco, concedit nunguam fieri posse,
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Finitd hie inter utrumque antistitem altercatione , Tornacensis &
seribende declarationis officio sese abdicavit. Meldensis verd huic
muneri obeundo suffectus, quatuor Propositiones, uti etiamnune
exstant, continud scripsit,

Et heee sunt quae nonnulli testes fide digni adhuc superstites, a
Meldensi episcopo swpissimé narranti mecum audierunt.

CAPUT VIIL.

«..... Sed hee est quim maxima utilitas hujus controversie, Tor-
nacensem inter et Meldensem episcopos, quod ex eorum propositio-
nibus conflari possit invictum pro Sede apostolich argumentum. Major
& Tornacensi stabilitur ; minorem tuetur Meldensis ; conclusio nostra
est, neque potest declinari.

— Indefectibilitas fidei in Sede apostolic (si sit vera et nunquam
intermissa in docendo indefectibilitas ) , inquiebat Tornacensis , ipsis-
sima est quam temperata Transalpinorum schola adstruere studet,
sub alio mints mitigato infallibilitatis nomine.

— Alqui indefectibilitas fidei in hic Sede, reponebat Meldensis, a
nemine docto et catholico negari potest.

— Ergo, inquimus, hoc donum & Deo promissum, quod Cisalpini
indefectibilitatem vocant, Transalpini verd infallibilitatis nomine ap-
pellari volunt, & nemine docto et catholico negari potest. »

APPENDIX VII (ad n. 43, p. 163).

UTRUM PAPA, JUDICIA CONGREGATIONUM Il()h[rli\.JXRL\-Iu QUA T:l[.[.—’x,
A jPBDB;\‘\UO, SUAM IIS ADJICIAT INFALLIBILITATEM ?

Nemini dubium est Papam posse delegare suam auctoritatem legis-
lativam, non autem suam infallibilitatem (Gfr observata supra p. 100)
Unde — 1° decreta congregationum ubi ea non speciatim ef expressé
approbavit , vim quidem habent legis disciplinarie et gravem certd
auctoritatem doctrinalem (V. suprd, p. 245, n. 66) non verd ahso-
lutam infallibilitatern (1) — 2° E' contrario, si ea non modd appro-

(1) Unus citator Dominicus Gravina qui infallibilitatem Congregationibu
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haret sed sua facerel et in suo proprio nomine ederef ac toti Ecclesie
imponeret , tunc certd infallibilitatem doctrinalem haberent.

Quid verd — 3°, si ea, utl sepissimé constal per mentionem authen-
ticam decreto adjectam , approbavit quidem ac publicari mandavit,
sed in nomine tamen ipsius Congregationis & qud prodierunt?

Hic non omnind concordare videntur Auctores. — Quidam nempe,
quos memorat Cardenas : (29 Crisis theologica, disseri. pro@m.
n. 99), illic infallibilitatem adesse negarunt ed ratione quod, juxta
illos, S. Pontifex tunc non loquitur ut Caput universalis Ecclesi@ sed
solim ut caput et prases Congregationis, Hanc rationem confutat
D. Bouix ( De Curid Rom. p. 479 ; atque inde, cum Auctoribus quos
citat (Cardenas, Lacroix, efc.), fanquam ex opinione communi, con-
cludit affirmandam esse hujusmodi decretorum infallibilitatem. Ve-
rumtamen video aliam negandi rationem afferri a4 DD, Bailles, olim
Episc. Lucionensi ac dein 8. Indicis consultore, & qui nempe Papa
tunc quidem ageret ut universalis Ecelesies Caput et omnium Chris-
tianorum Pastor ac Doctor, sed non pro suprema suz apostolice
Auctoritatis plenitudine, ideoque non infallibilitatem suam exerere
intenderet (V. supra, p, 160, 161). Quod dictus Preesul ita vivide
tuetur: «... Dira-t-on que, puisque le S. Pontife approuve les décrets

(des Congrégations romaines), ils constituent autant de décisions

exX cathedrd ? Geite difficulté supposerait une ignorance si grossiére

dans celui qui ne craindrait point de la soulever, qu'il serait presque
inutile d'y répondre... L'approbation du Pasteur supréme s'adapte
ila nature de I'acte auquel il I'a donnée, et ne change pas I'essence
de cet acte. Ainsi, pour en venir & un exemple, lapprobation d'un
décret de la Congrégation de I'lndex donne & la défense de lire, de
retenir, de garder I'ouvrage condamné, le plus haut degré d'autorité

dont cette défense, restant dans les termes d’une prohibition ,

puisse étre susceptible ; mais cette approbation ne change peint

la nature de cc décret. Le S. Pontife approuve chaque jour des
déclarations de la Congrégation du Concile, des déerets de celle
des Rites, des décisions de celle des Evéques et Réguliers, sans

Romanis attribuit, imd et ad quastiones de faclo, in genere, éxtendit : unde
hic duplici de causd meritd vapulat et « putidus palpo » appellatur a P.
Theoph. Raynaud S. I. : Corona auren super mitram Rom. Pont. (V.
suprdl, p. 128) Subnot. II, ver. vir; Opp. t. X, p. 152.
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entendre ni vouloir parler ex cathedra. — 11 est bien vrai qu'il
entre dans les attributions du Saint-Office de s'occuper des
matiéres de foi, de morale, de faits dogmatiques, ete.; mais il
n’entre pas dans l'intention du S, Pontife, quand il approuve ces
opérations diverses, de prononcer un jugement ex cathedrd : lors-
qu'il le juge nécessaire, il exprime sa volonté dans un bref, une
bulle, une constitution apostolique, ou par fout autre moyen qu'’il
Jjuge convenable, — quelquefois méme par un simple décret, mais
congu en des termes qui s'éloignent de la forme ordinaire et qui ma-
» nifestent I'intention du Pape. » (La Congrégation de I'Index mieux
connue el vengée,p. 543, — Ita etiam sentire videtur Ballerini,
quum dicat « veras et certas definitiones pontificias, quibus absoluta
» infallibilitas competit, rarissimas esse » (Append., § 10, ap. Migne
Theol. t. 1L, p. 1254); quod sané dici non posset de decretis dog-
maticis S, Officii, quorum approbatio & S. Pontifice expressa omitli
non solet (V. D, Bouix, occasione Galilei, 7, de Papd, p. 446, 476).
llam opinionum contrarietatem nobis satis sit exposnisse, quam
peritioribus solvendam linquimus.

APPENDIX VIIKE (ad n. 55, p, 212).

CATALOGUS CONCILIORUM QUE APUD CATHOLICOS PRO (ECUMENICIS
HABERI SOLENT.

Octo priora in Oriente celebrata fuerunt; et hac sunt :

Nicenum I“m, a. 825 , contra Arianos, — cujus complementum
fuit Concilium Sardicense, a. 343.

Constantinopolitanum I, a, 381, contra Macedonianos, ete.

Ephesinum , a. 431, contra Nestorianos,

Alterum Ephesi etiam, a. 449, fuit convocatum contra Eutychianos,
sed mal@ cessit et versum est in lafrocinium (V. dicta p. 166,in notd).

Chalcedonense, a. 450, contra Eutychianos,

Constantinopolitanum 11", a. 553, contra Tria Capitula (V.
p. 167).

Constantinopolitanum 11I*™, a. 680, contra Monothelitas (cfr
p- 169, not. 2),

His duobus addifum-est, C. P., a. 692, concilium in Trullo seu
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Quinisextum uipote Quinti et Sexti Concilii generalis completivum
quoad diseiplinam ; sed & solis Greecis constans et parim S. Pontifi-
cibus probatum.
Nicenum 11", a. 787, contra Tconoclastas.
Constantinopolilanum IVum, a. 869, contra Photium.

Sequentia exinde in Occidente celebrata sunt :

Lateranense Iv», Roma, a. 1123, circa investituras, etc.

Lateranense I*n, a, 1139, ad exstinguendum schisma Petri Leonis
et varias hereses.

Lateranense TTI*", a. 1179, contra hareses illius temporis , Albi-
genses, Valdenses, etc., el ad restaurandam disciplinam.

Lateranense IV, a, 1215, sub Innocentio IlI, de recuperandi
Terrd Sancté, exstirpandis heresibus et restaurandi disciplind. Dicitur
illud praecipue Magnuin Lateranense Concilium.

Lugdunense Ivm, a, 1245, ubi Fridericus 1T Tmp. depositus est.

Lugdunense II*", a. 1274 , ad reconciliationem Gracorum (V.
supra p. 136, not.)

Viennense, a. 1311, ubi exstinctus est ordo Templariorum , dam-

nati sunt heretici Beguardi, etc.

Valde controversum est nfrim Concilium Pisanum, celebratum ,
a. 1409, ad exstinguendum Magnum Occidentis Schisma (V. infra
Append. XIV), fuerit, ex parte ipsius Episcopatiis ( quum Papa tunc
dubius esset), sufficienter ®cumenicum. — Constanitiense antem
Concilium , a. 1414-1418, veré eeumenicum fuisse , saltem in certo
quodam Sessionum numero, ab omnibus generatim = admittitur,
Schisma exstinxit , et Wicleffistas atque Hussitas damnayit.

Florentinum (quod primo Basile@ convocatum effectu caruerat; —
V. p. 209, not. 3) Ferrari inceptum, ac demum Florentiz celebra-
tum est, a. 1488-1442, ad reconciliationem Grecorum (V. p. 136, 137
cum nota.)

Lateranense V, a. 1512-1517, ad Ecclesi pacem et morum refor-
mationem (& Gallicanis olim nequicquam rejectum )

Tridentinum, ab a. 1545 ad a, 1563 pluriés interruptum , ad plu-
rima Ecclesie dogmata contra Protestantes tuenda et disciplinam
instaurandam,

Vaticanwm, a. 1869-70, ubi jam damnatus est Gallicanismus,
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APPENDIX IX (ad n. 56, p. 213).

DE DECRETIS CONCILII CONSTANTIENSIS CIRCA SUPERIORITATEM
CONCILIL SUPRA DUBIUM PAPAM.

I — Expositio : — Constat ex Actis Concilii (ap. Labbe, t. XII,
p. 18, 21, vel ap. Mansi : t. XXVII, p, 584, 590), in Sessionibus
nempe 1V et V, ea lecta esse ac publicata Capitula per modum cons-
titutionum synodalium , priis per singulas qualuor nationes con-
clusa et deliberata,..

« Hee S. Synodus Constanticnsis generale Concilium faciens, pro
exstirpatione ipsius schismatis et unione et reformatione Ecclesiz
Dei in Capite et in membris, ad laudem omnipotentis Dei, in Spi-
ritu Sancto legitime congregata, ad consequendum facilitis, secu-
rias, liberitis unionem et reformationem Ecclesi® Dei, ordinat,
definit, decernit et declarat ut sequitur :
» Et primd declarat quéd ipsa... Eeclesiam catholicam repree-
sentans, potestatem & Christo immediaté habet cui quilibet
cujuscumque statds vel dignitatis, etiamsi papalis existat, obe-
dire temetur in his qua pertinent ad fidem et exstirpationem
dicti schismatis et reformationem dicte Ecelesiz in Capite et in
membris.
» Item declarat quod quicumque cujuscumque conditionis, statiis,
dignitatis etiamsi papalis, qui mandatis, statutis seu ordinationibus
aut praceptis hujus sacre Synedi et cujuscumque alterius Con-
cilii generalis legitim congregati, super preemissis, seu ad ea
pertinentibus, factis, vel faciendis, obedire contumaciter con-
tempserit, nisi resipuerit, condigne penitentie subjiciatur, et de-
bite puniatur, etiam ad alia juris subsidia, si opus fuerit, recur-
rendo... » '

Posted contra Joan. XXIII variz ordinantar cautiones, ac demum,
lis peractis, transitur ad legendum quedam avisamenla in materid
fidet et super materid Joannis Hus..., quee sequuntur hujusmodi
sub tenore : « Tenor avisamentorum in materid fidet,., »

1I° Observationes : — Ea sunt igitur celeherrima decreta, qua

Gallicani asserebant pro sua opinione de superioritate Concilii supra
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quemlibet Papam omnino decisiva esse (1), utpote — 1 — Coneiiii
@cumenici, — 3 — fidem definientis, imo et — 3 — i S. Ponlifice
confirmati; nec — & — ad solum Schismatis tempus et dubios Pon-
lifices restringenda (V. p. 372, art. II Declarationis).

Vertim 1° valde controvertitur utriim Concilium Constant., in istis
Sessionibus , totius Episcopatiis catholici mentem ver? reprasenta-
verit, quam preesertim legitimo non processerit suffragii modo, et
graves in ipso Concilio prodierint protestationes (2). — 20 Neque
etiam, ex ipso textu, Concilium ea decreta tulisse videtur per modum
definitionis ad fidem, sed tantim provisionis pro circumstantiis (3).
— 3° Neque eca certé comprehensa sunt in approbatione quam Mar-
tinus V sub fine Concilii dedit ad omnia et singula decreta in mate-
tiis fidei per praesens Concilium conciliariter facta (4). — 4° De-
mum, etsi multi tunc temporis Episcopi ac Doctores, pre turbatione
Schismatis, doctrinam de superioritate Concilii supra Papam exten-
derint forsan ad quemlibet Papam aut certd ad Papam scandalosum
in moribus (uti deprehendere est ex motivis quz cum motivo dubii
permiscent, ad suam erga Joannem XXIII agendirationem tuendam),
illam famen doctrine extensionem nequaquam (quod admodim nota-
bile est) dictis expressére decretis ; ipsa enim ex ipso verborum sensu
ac toto contextu interpretata, ubi Papam declarant non tantim obli-
gatum sed et castigabilem ac coercibilem per Concilium, certd non
ad alios referenda videntur qudm ad Pontifices dubios qui impre-
sentiarim erant aut forsan ad alios si qui adhue ulteritis in eodem
dubio succederent. 11 porro certd, qua tales, tenebantur etiamque
cogi poterant ad obediendum tum huic prasenti Concilio, tum etiam
altert, si opus esset (utl jam Pisis fuerat), legitimeé congregato, super

(1) Non tamen sine contradictione; siquidem Gerson, postquam fassus
est doctrinam de plend ac supremd potestate Papa mentes plurimorum ante
Gone. Constantiense occupasse (1. supré cit. p. 872}, conqueritur qudd « post
» declarationem theologim ex principiis luce clariorem et, quod urgentins est,
» post determinationem et practicationem ejusdem Sancte Synodi, inve-
» niuntur qui talia palam asserere non paveant... » (Opp.t.II p. 247.)

(2) V. in hoc Bouix : De Papd, t.1, P.%da ¢. VI. § 5, p. 494 et suiv.

(3) V. in hoc praciput Ballerini : De Pot. S. Pont. ef Cone. gen., ¢.
vii, ap. Migne, Theol. t. 11, p. 1356 et suiv.

(4) V. preter alios jam cit., Phillips : Du d. eecl. dans ses sources,
§ xxix, p. 297, et suiv,
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premissis, sew ad ea pertinentibus, fuctis vel faciendss (Cfr dicta
p- 213) (1).

Ceetertim de iis omnibus punctis adiri possunt Blanc : C. d’Hist.
eccl., lec. CXLIV, cum suis auctoribus; — Roncaglia et Mansi : Ani-
madvers. in Nat. Alex., swe. xv ef xvi, t. XVII (ed. 1740) p. 273-
293 ; —Muzzarelli : De Auctoritate R. Pont.in Cone. Gen., e, xvi,
T. II, p. 362-457; — Litta : Lettres sur les quatre art., 1. X1I-XI1i;
— Palma : Preslect. Hist. eccl., t. 1V, p. I c. iv; — et alios jam
indic.

APPENDIX X (ad n. 59, p. 222, not. 1).

UTRUM EPISCOPI AUCTORITATEM SUAM A DEQ IMMEDIATE ACCIPIANT
AN MEDIANTE PAPA?

Ad hanc quastionem jam ritd ponendam , hine primim eliminare
est omnem opinionem qua jurisdictionem aliquam sive particularem
sive generalem (cfr supra, p. 209 not. 1) & Deo quoquo modo dari
in Ordinatione assereret (V. p. 219 etcfr P. Laynez, 8. J., in 12 parte
su celebris orationis in Cone, Trid., ap. Pallavicini 1. XVIIL, e. xv,
n. 3, 6, itemque 14 ; et rursis in 94 orat., I, XIX, c. vi, n. 6).

Hoe autem semoto, si adhuc queratur nirim Episcopi, in insti-

(1) V. Christophe, Hist. de lo Papauté au XIV® siécle, t. I1I, not. 7,
p. 483, et alios infrd cit., atque imprimis Muzzarelli, § v. — Atque hinc
certé videre est postea Eugenium IV in Instructionibus ad internuntios suos
querentem quod Patres, ut aiebant, Basileenses, qui nempé illa duo decreta
Corstantiensia contra ipsum, Papam nequagquim dubium, innovare attenta-
verant, « illa exéra terminos suos et ad alios casus quam fuerat cons-
» tituentivm intentio, extenderunt in magnum periculum monarchiz
» ecclesiastics » (ap. Raynald., a 1436, 1), Ilem et in Bulld Moyses...
« sacro approbanté Concilio Florentino » propositiones conciliabuli Basi-
leensis damnat « juxta pravum Basileensium intellectum veluti S. Scripture
» et S, Patrum ef ipsius Constantiensis Coneilii sensui contrarium »
(ibid. a. 1439, xxxi), — (Caetertim, quoad propriam auctoritatem illius
quod quidam tam magnifice vocant SS. ecumunicum Basileense Conci-
lium, salis erit observasse ipsum tune lemporis constitisse 5 vel 6 Episcopis
el 7 vel 8 Abbalibus!... (Cfr. supri, p. 209 nol. 3).
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tutione sud, jurisdictionem suam & Deo imnediafé accipiant, an
mediante Papd, jam', ingenu@ fatemur , nihil ad hanc questionem
respondere novimus, quippe que nullum nobis exhibet sensum. Auc-
toritas enim episcopalis non est entifas quaedam realis qua sive imme-
diaté sive mediaté transmittatur. Nihil alind est ac divina sanctio
actibus illorum hominum promissa quos Papa in munus episcopale
miserit, «.. Quecumque alligaverilis super terram, erunt ligata
et in celo; et quecumque solveritis super terram , erunt solula et
in celo » : en tota auctoritas ! Quid ergo amplits requiris ? Ex und
parte, sanctio illa nulli conceditur nisi ubi et quamdiu Papa illum
episcopum esse voluerit ; ex alterd autem, Papa non potest non velle
Episcopos esse in Ecclesid : hoc enim & Christo constitutum est (1).
Omnes in his duobus admittendis consentiunt : ergo non videtur in
quo reipsd differant.

At, inquies, different consequentiis : si enim jurisdictio non veniat
i Deo nisi mediante Papd, per Papam semper, sive ex toto, sive ex
parte, auferri poterit, si non licite, at certd wvalidé, etiam absque
Justd causd ; sects, si detur émmediaté a Deo (2). — Resp. : Nego
posterius, proindeque nego consequentiarum disparitatem. Sive enim
jurisdictio: dicatur pendere a consensu Pap® tanquam imedio, sive
Solummodoé tanquam conditione, parim refert ; nunquam validé ha-
beri, retineri vel exerceri poterit absque illo consensu. Et certe, si
Deus dicatur jurisdictionem gmmediaté dare, ipsam ita dare indubié
dicetur quotiescumque Papa aliquem, sive justd de causd, sive non,
instituerit in Episcopum; ergo pariter eam auferet (i. e., actus illius
hominis sancire desinet) ubi Papa eum destituerit sive justd de causd,
sive non (3). — Et secus, omnis Ecclesi® ordo in incertum ahiret,
— Ergo nihil reapse ad consequentias facere potest iste vel ille loquendi
modus.

(1) Unde V. qua observat cl. P. Palmieri : Tr. de Rom. Pont. Th. XIV,
p- 381. — Ciret qu& nos adnotavimus supri, p. 180.

(2) Ita Bouix : De Epise., t. 1. p. 60, Cfr et ipsum Pallavie., L. XIX, ¢. v,
versus fin.

(3) Contra quosdam Auctores, quos V. ap. Bouix, ibid. p. 366-372, —
Hue efr dicta supré, p. 366.




