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316 DISCURSOS SOBRE EL CRISTIANISMO.

y el socialismo se repelen mutuamente como los dog
polos.del mundo social; la decadencia de la Primera
es el progreso del segundo y recfprocamente. El que
ama la familia aborrece el socialismo; el que es par-
tidario del socialismo, es enemigo de la familia. Creeg
pues, que el socialismo es enemigo de la familia: quie-
re robaros 4 vuestros hijos, para convertirlos en lo que
él llama pomposamente hijos de la patria: quiere ro-
baros vuestras tierras para hacer de ellas la propie-
dad de la patria; quiere robaros el derecho de edu-
car & vuestros hijos, para que no se conozea mas que
una escuela, 4 la cual daré hipéeritamente el nombre
de escuela de la patria. Yo no sé qué presentimiento
le dice que la familia es el iltimo baluarte que resis-
te sus esfuerzos,y procura debilitarla para vencerla
despues. Silafamilia sigue la senda de su propia des-
truccion y de su propia corrupeion, el socialismo acas
bard por triunfar; porque como el hombre ha nacido
para vivir en sociedad, el desprecio de la sociedad nas
tural acabard por echarlo en brazos de la sociedad
imaginaria. Hallegado el diaen que es fuerza elegir
entre la familia que esla sociedad natural y de instis
tucion divina, y el socialismo que es la sociedad ar-

tificial y hecha por el hombre. . .. Nosotros hemos'

hecho ya nuestra eleccion. Rechazamos el socialismo
que nacié ayer y caducé hoy; y optamos por la famis
lia, que habiendo nacido hace seis mil afios, se con-
serva jéven todavia; por la familia que es el apoye
supremo del érden social ; por la familia tal como fué
m:eada en su prineipio y como fué restaurada en me-
dio de los siglos por el Verbo divino de Dios para que
fuese una de las fuentes del progreso humano.

DISCURSO DECIMO.

EL MATRIMONIO CRISTIANO CONSIDERADO COMO UNA DE LAS FUENTE3
DEL PROGRESO EN LAS SOCIEDADES.

- Eminentisimo sefior: Despues de haber demostra-
do lo que es la familia con relacion 4 la sociedad, y lo-
que es Jesucristo con relacion 4 la familia, hemos in-
dicado cudles son en nuestra €poca las corrientes que
nos arrastran 4 su disolucion y amenazan su raina. En
la parte doctrinal domina una filosofia que tiende &
desarraigar las basas de la sociedad doméstica, ata-
cando por sistema la tradicion, la propiedad y la reli-
gion, tres cosas que son las que mas eminentemente
conserva la familia: hemos visto que en la parte mo-
ral existe la costumbre deimpedir, falsear y pervertir
los matrimonios, y que estos tres vicios son fatales
para la familia: en la parte social hemos encontrado
una inclinacion natural 4 cambiar de lugar de residen-
cia, y como consecuencia de esto, la marcha hicia el
movimiento socialista, que no es sino el deseo de sus-
Hituir la asociacion artificial 4 la natural, 6 el socialismo
4 la sociedad: tendencia fatal para la familia, que es
la obra maestra de la naturaleza y el tipo de toda so-
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ciedad bien organizada. La atencion y benevolenei
con que escuchasteis las esplicaciones que dimos acer-
ca de los peligros que amenazan 4 la familia, nos hy
persuadido de que pusimos el dedo sobre un mal pro-
fundo y generalmente sentido. Y como las doctrings
todo lo destruyen 6 todo lo restauran, este es el mo-
mento en que mas que nunca deben proclamarse log
grandes principios que constituyen la estabilidad de
la familia. A este objeto dedicarémos nuestros discur-
sos. Hoy nos referirémos al que debemos considerar

como centro y manantial de la familia, al que la for-

ma, es decir, 4 la union del padre y de la madre.
La formacion y el principio constitutivo de la fa-
milia, nacen de la union del hombre y de la mujer.
Estas dos fuentes, que forman una scla, son: el ma-
nantial de la vida humana. La mujer sali6 del hom-
bre, y de los dos sale toda vida humana. Pero para
que la union del hombre y de la mujer logre su fin,
llene su objeto y brille con todo su esplendor; nece-
sita absolutamente dos cosas, que son: la unidad yla
indisolubﬂidad; es decir, la union de un solo hombre
y de una sola mujer, y para siempre. Toda union que
carezca de lo primero, forma la poligamia; toda la
que no cuente con la segunda, constituye el divorcio.
Parece que deberiamos tratar por separado cada una
de estas dos cosas; pero la una encierra la otra, pues-
to que el divorcio arrastra 4 la poligamia y rompela
unidad de la familia, destruyendo la indisolubilidad
del lazo conyugal. Ademas, est4 tan anatematizada
la pol.iggmia por todo corazon cristiano, que no es ne-
cesario insistir en la reprobacion de ella. Nos limi-
tarémos 4 hablar de la indisolubilidad del lazo conyu-
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gal y del divorcio, que es la negacion del matrimonio.
Indagarémos cuél es la doctrina que mantiene en la
humanidad el dogma de la indisolubilidad del matri-
monio; y verémos en seguida cémo debe ser consi-
derado el divorcio en si mismo, cuéles son las con-
secuencias que emanan de ¢él, y si son favorables al
progreso 6 4 la decadencia de la familia.

Vamos 4 tocar uno de los puntos mas delicados &
importantes de la familia, y por consecuencia de la
sociedad. Pero antes de esplicaros lo que es el divor-
cio'y los efectos que produce, indagarémos cudl es
el poder capaz de mantener en la humanidad la doc-
trina anstera que sostiene la indisolubilidad del ma-
trimonio. Salvo dos casos particulares que carecen 'de
importancia con respecto 4 nuestro asunto, el catoli-
cismo afirma y est4 obligado 4 creer todo catélico,
que el matrimonio cristiano es un sacramento que im-
prime en la union del hombre y de la mujer un se-
lo perpetuo que ni la Iglesia puede romper, y que el
lazo conyugal de derecho divino es rigurosamente in-
disoluble, y solo la muerte puede deshacerlo. Podria
bastarnos esta sencilla esplicacion; pero mas vale, en
un asunto tan grave, manifestar en qué apoya la Igle-
sia catélica su doctrina, que en este punto asi como
en todos los demas, es la Ginica que conserva con la
doctrina pura de Jesucristo el verdadero cristianismo.
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Al principio del mundo, dice la Escritura, creé Digg
la humanidad con el hombre y la mujer: masculum
et feminam fecit eos. Para que se comprendiera me-
jor la unidad profunda que queria establecer entre
uno y otro, hizo que la mujer saliera del hombre y
les dijo: “Creced y multiplicaos y llenad la tierra.”
i De que manera se cumpli6 este prodigio que ilus-
tr6 la cuna de nuestra razal El Sefior hizo caer §
Adan en un suefio profundo; y habiéndose dormid,
tomd una de sus costillas é hinché carne en su lngar,
y formé el Senor la costilla que habia tomado de
Adan, en mujer: Aidificabit in mulierem: y satisfe-
cho Adan, al ver que otro sér habia brotado de su vi-
da, esclamé: “Hsto ahora es hueso de mis huesos y
carne de mis carnes: ésta sers llamada Varona por-
que del varon fué tomada.” Por ésta, anade el histo-
riador sagrado, “dejaré el hombre 4 su padre y 4 su
madre, y se unird 4 su mujer: Adherebit uzori sue;
y seran dos en una carne: et erunt duo in carne una.”

Tal fué la primitiva institucion del matrimonio al
nacer la humanidad. No es exacto que la legislacion

mosaica se propusiera, como pretenden algunos, des--

truir esta institucion originaria de la unidad é indi-
solubilidad del matrimonio. Es cierto que el legisla-
dor de los hebreos autorizé al parecer al hombre para
que repudiase 4 la mujer que hubiera quebrantado la
ley de su juramento; pero asf la tradicion como la Es-
critura demuestran que esto no fué sino una cesion
temporal, hecha 4 la dureza de sus corazones. Laan-
tigua sinagoga, como lo atestiguan documentos autén-
ticos, consideraba eriminal, 4 los ojos de Jehova, al

1 Génesis, IT, v. 23.
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que se hubiese apoyado en el permiso de Moisés para

- repudiar & su esposa: sostenia firmemente, que el

mismo Jehova era quien unia 4 los esposos; que no
permitia que & su nombre se efectuara un divorcio,
porque la separacion de los esposos le desagradaba;
y que el que se aprovechara de la concesion hecha
por Moisés, se haria odioso 4 los ojos del Sefior. Lla-
marémos la atencion sobre el hecho notable de que
mientras los doctores de la Ley hacian observar sus
menores disposiciones con una exactitud que se pa-
recia 4 la supersticion, y con una escrupulosidad que
rayaba en estravagancia, hacian una oposicion tenaz
4 las disposiciones que permitian el divorcio. Jesu-
eristo, que aprob¢ plenamente esta prictica de la an-
tigua sinagoga, anul6 solemmnemente el permiso con-
cedido por Moisés, y declaré que el matrimonio era
indisoluble como en su principio.

Los fariseos, dice S. Mateo, se aproximaron 4 Jesus
para tentarle, y le preguntaron: ; Es licito 4 un hom-
bre repudiar 4 su mujer por cualquiera causa?— El
respondid, y les dijo: “; No habeis leido, que el que
hizo al hombre desde el principio, macho y hembra
les hizo, masculum et feminam?” Y agregd: “Por esto
dejard el hombre padre y madre, y se ayuntard 4 su
mujer, y seran dos en una carne; asf que ya no son
dos, sino una carne. Por tanto, lo que Dios junté, el
hombre no lo separe: quod ergo Deus conjunzit homo
non separet.”— ;'Y por qué, observarpn los fariseos,
mandé Moisés dar carta de divorcio y repudiarla?—
“Porque Moisés, respondié Jesus, por la dureza de
vuestros corazones, os permitié repudiar 4 vuestras
mujeres: mas al principio no fué asi: ab initio autem
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non fuit sic.” ! Segun esto, nada esté tan claramente

proclamado por el mismo Verbo de Dios como el ma- -

trimonio, que fué declarado indisoluble. 'Y sea cual

fuere la causa verdadera de la concesion hecha por

Moisés 4°los judios para que repudiaran 4 su mujer,
Jesucristo anulé esta concesion, y dando al matrimo-
nio su fuerza primitiva, lo declard indisoluble. “Lo
que Dios junté, el hombre no lo separe. Cualquiera
que repudiare 4 su mujer, y se casase con otra, co-
mete adulterio contra aquella; y si la mujer repudiare
4 su marido, y se casase con otro, comete adulte-
rio.” * Segun S. Liicas, Jesus dijo lo mismo, en térmi-
nos casi iguales: uno y otro lo afirman de un modo
decisivo.

Esplicadas ya las palabras del Verbo encarnado,

jqué necesidad tenemos de repetir las palabras de los

Apéstoles? jHay acaso algo que sea mas afirmativo
y dogmético que la palabra del gran apéstol de los
gentiles! “Mas 4 aquellos que estin unidos én ma-
trimonio, mando, no yo, sino el Sefior, que la mujer no
se separe del marido; y si se separare, que se quede
sin casar, 6 que haga paz con su marido. Y el marido
tampoco deje 4 su mujer. La mujer estd atada 4 la
ley mientras vive su marido; pero si muriere su ma-
rido, queda libre.” ®

Asf habl6 8. Pablo 4 los cristianos de Corintho, ¥
lo repitid 4 los cristianos de Roma con palabras idén-
ticas, agregando: “8Si viviendo el marido fuere halla-
da con otro hombre, serd llamada adiltera: mas si

1 8. Mat., x1x, 3.
2 S. Marcos, X, 9.
3 S. Pablo & los corinthios, vir, 10, 11, 39.
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muriere su marido, libre es de la ley del matrimonio:
de manera que no es adudltera si estuviere con otro-
marido.” *

Los concilios, que son los fieles intérpretes.de la
Eseritura, han formulado sobre este punto el dogma
catélico con una claridad, que nada deja que desear.
“Aun cuando se permita 4 los esposos separarse por
causa de adulterio, dice el Concilio de Florencia, no
por esto se les permite contraer una nueva union, co-
mo que es perpetuo el lazo de un matrimonio legiti-
mamente contraido: Cum vinculum matrimonii legi-
time contracti sit perpetuum.”-

Finalmente, el Coneilio de Trento ha establecide
la Gltima formula de la doctrina catélica sobre este
punto fundamental, diciendo: “Si alguno se atreviere
&:decir que la Iglesia se engania cuando ensefia, como
ha ensefiado siempre, que el matrimonio no puede
disolverse ni 4 causa del adulterio de una de las dos
partes, sea anatematizado.”

i Y qué es este decreto solemne sino el eco de to-
dos los testimonios de la tradicion cristiana que fuera
inttil citar? Jamas ha variado sobre este punto la
Iglesia catélica, y su pasada inflexibilidad nos res-
ponde de su inflexibilidad futura. En vano hervirin
los malos instintos en el fondo del corazon humano; en
vano se rebelardn las pasiones de los hombres contra
un dogma que les importuna. El dogma ser4 siempre
el mismo; la verdad no se alteraré y la Iglesiano ce-
der4, porque la Iglesia puede sacrificarlo todo, menos
lajusticia y la verdad. Cuando afirma un dogma, cuan-
do proclama un derecho en nombre del Dios revela-

1 8. Pablo & los romanos, vir, 3.
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dor y fundador, si se presentan los sabios con susso-
fismas, los oradores con su elocuencia y los poderosos
con sus espadas, la Iglesia sufriré las injurias y los ul-
trajes que la dirijan; y si es preciso, derramaré su san-
gre por sostener sus principios, y nunca le faltard un
anciano para proclamar la verdad y anatematizar la
mentira, diciéndoles: “Lo afirmo y asi es: y para escri-
bir estas palabras, hallaré la sangre de un millon de
mértires.”

Esto es lo que hace la Iglesia catélica para con-
gervar la integridad inviolable de la fe: cuanto mas
repugna el dogma 4 las pasiones, tanto mayor es el
valor heroico y la tenacidad divina con que lo defien-
de. Tan odioso es el dogma de la indisolubilidad del
matrimonio 4 las pasiones humanas, que si la Iglesia
no hubiese sido una institucion divina, mil veces se
hubiera sentido débil y hubiera flaqueado, para sal-
varse de las amenazas de los pueblos y de la célera
de los reyes, sacrificando este dogma, contra el cual
los vicios se han enfurecido y se enfurecen atin por
todas partes. La tenacidad con que defendi6 enla
Edad média este dogma conservador, fué causa de una
de las luchas mayores que ha tenido con los poderosos
y con los reyes de Europa. La Iglesia no ha hecho
jamas concesion alguna por librarse del furor de un
monarca. Los déspotas la han amenazado con hacer
pesar sobre ella todo el rigor de su fuerza; como En-
rique VIIL, cuyo cardcter voluble y pasiones torpes
no podian soportar el yugo de la indisolubilidad, le
han dicho: “O el divorcio 6 el cisma; 6 me separas
de mi mujer, 6 yo me separo de la Iglesia.” Romaha
resistido diciendo: “M4s tolerable es tener un cisma
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més que una verdad menos. Los cismas pasan y la
verdad es eterna. Podré separarse un pueblo para dar
cabida 4 otro; perola verdad de Dios quedar4 siempre
con nosotros.” Los cobardes que aplauden siempre al
que tiene la fuerza, maldecian entonces, como siem-
pre, esta resistencia inerme, opuesta & los poderosos
de la tierra; no faltaban hombres hébiles que, creyén-
dose mas entendidos que la Iglesia, proclamasen que
el heroismo del Pontifice no era sino la imprudencia,
la tenacidad y el fanatismo de un viejo caduco. Pero
mientras ellos lanzaban todos estos insultos, la Iglesia
seguia su camino 'y aseguraba el progreso del'mundo
defendiendo la verdad.

Preciso es convenir, sefiores, en que la constancia
invencible con que ha defendido la Iglesia por todos
y contra todos la verdad ¢ue mas consolida la exis-
tencia de la familia y de la sociedad, ha dado al mundo
un ejemplo incomparable de su divinidad, sosteniendo
tan heroica resistencia. Y lo que mas realza el brillo
de esta resistencia, en medio de la degradacion de las
doctrinas y de las religiones humanas, y lo que mas
prueba la bondad del catolicismo es, que solo la Igle-
sia catélica ha podido soportar el peso de este dogma;
y fuera de ella, todo ha sucumbido bajo este punto
fandamental.

No me propengo indagar todo lo que han hechoy
hacen atin las sociedades paganas en favor de esta
basa de la familia. Las sociedades paganas no se de-
claraban doctrinalmente en fayor de la indisolubilidad
del matrimonio, pues el derecho del divorcio existia
en el fondo de sus legislaciones civiles y religiosas.
Hablo de la indisolubilidad rigurosa y mutua; que
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niega asf al hombre como 4 la mujer el derecho de
repudiarse y la facultad de contraer una nueva union,
En la prdctica, el paganismo concedia al hombre ‘el
derecho del divorcio contra la mujer, y lo negaba 4
la mujer contra el hombre. Esto no era sino una con-
sagracion de laautoridad marital, llevada hasta el des-
potismo del hombre y la abyeccion de la mujer. Esta
restriccion puesta al divorcio, existia en las épocas
que son consideradas como las mas morales. Cuando
las costumbres llegaron 4 la ctispide de lacorrupeion,
entonces se admitié el divorcio mutuo, y la inmorali-
dad invadi6 el santuario de la familia. Asf que Roma
en su decadencia crugfa bajo el peso de una civiliza:
cion, en que la licencia habia roto todo freno, surgié
un espantoso desérden, del cual nos hablan todos los
historiadores y todos los poetas de la época.” Hubo
mujeres romanas que en el espacio de algunos afios
se casaron veinte veces; hasta que bajando de matri-
monio en matrimonio, como por una escala graduada,
alcanzaron el fondo del oprobio y el abismo de la tas
vergonzosa servidumbre. ; Dénde encontrais hoy mis-
mo en toda su integridad el dogma de la indisolubi-
lidad del matrimonio fuera del catolicismo? Id 4 Pe-
kin, al Cairo y 4 Constantinopla, y encontraréis alli
4 la mujer entregada, sin defensa y sin piedad, al des-
potismo mas infame, al despotismo del capricho. Se
presentard 4 vuestros ojos el mas vergonzoso espec-
tdculo que presenciar pueden los hombres; veréisla
concupiscencia real 6 imperial, pase4ndose entre un
rebafio de mujeres sometidas 4 una doble degradacion
¥y 4 una doble servidumbre; 4 unas esclavas mas des-
honradas que el resto de las esclavas, 4 las cualesse

~
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dairénicamente el nombre de reinas; y sea cual fuere
el grado que ocupen en esa gerarqufa del oprobio, las
hallaréis 4 todas marcadas con la misma deshonra, y
solo habra entre ellas el distintivo de su mayor 6 me-
nor abyececion.

No es necesario insistir mucho en esta materia pa-
ra sentar como principio, que donde quiera que no se
adora & Jesucristo hallaréis admitido el divoreio; y ni
en las costumbres ni en la doctrina encontrarédis es-
tablecida la indisolubilidad del matrimonio. De este
mismo lado del Calvario y entre el cristianismo, ve-
réis que tanto mas débil es la humanidad cuanto me-
nos cristiana es, y que 4 medida que se aleja del ver-
dadero eristianismo, se relaja en ella el lazo conyugal
y se tolera el divorcio. ;Han sido bastante potentes
el cisma, la herejia y el racionalismo para mantener
en toda su pureza fuera del catolicismo la indisolubi-
lidad conyugal?

Harto débil ha sido el cisma para conservar intacta
esta muralla defensora de la familia. Entre todos los
cismas, el que menos ha cedido en este punto ha sido
el griego; sus doctrinas son las que mas se aproximan
de nosotros porque son las menos heterodoxas; sin em-
bargo, ha sacrificado la integridad primitiva 4 la de-
bilidad humana, consagrando el divorcio por causa
de adulterio, santificando asf la infidelidad de los es-
posos y la corrupcion de las costumbres. La disolu-
cion de los matrimonios y de las costumbres se mul-
tiplican actualmente de tal manera en Rusia, que
atraviesan el imperio de uno 4 otro estremo desqui-
ciando la familia y amenazando 4 Ia sociedad. jHasi-
do acaso mas poderoso el cisma anglicano! ;Y po-




