LA INDISOLUBIEIDAD

DEE

YINCUD CONVURALY 1 DIYOREID

POREL

R. P. FELIX

DISCURSO  PRONUNCIADO

N

TN 8 TRA SENORA DE PARIS

EnicioNn DEL 1 CIrCULO CATOLICO .
; nE MExico

.

MEX100

JOSE MARIA SANDOVAL, INE.
B Cille de Jesos Maria utim: 4.




wm.\.uI. e
. oSS
-




(I llllllll(ll!NNIII

1080020920

LA INDISOLUBILIDAD

N VI 4 D

POR EL

R.P. FELIX

DISCURSO PRONUNCIADO
EN

NUESTRA SENORA DE PARIS

EpicioN peL 1 Cfrclino CATOLJCO "e
DE MExico %
»

b
Caﬁtf& Alﬁon\‘lna
MEXIc(ffflfmc_?_ Upivm&am
JOSE MARIA SANMV‘\A‘QI }’I\&ﬂ:vi’;\[

Calle de Jesus Maria niim, 4,

1883

4521p




LA INDISOLUBILIDAD

DEL

VINCTLD CONYIGAL ¥ I, DIVARCLD.

EMINEXTISIMO SESOR:

Despues de haber mostrado 1o que es la familia con
relacion 4 la sociedad, y lo que es Jesucristo conrela-
cion 4 la familia, hemos sefialado en las grandes cor-
rientes denuestra vida contempordnea los sintomas que
anuncian su disolucion y parecen profetizar su ruina.
Hemos visto en la corriente doctrinal una filosofia re-
volucionaria desarraigando las bases de la sociedad
doméstica por médio de una‘agresion sistematica con-
tra'la tradicion, la propiedad y la re.igion, que son las
tres cosas eminentemente conservadoras de la familia;
hemos visto en la corriente moral las cos L.mb es con-
temporaneas impidiendo, falseando y P(.I“vl]’u"'ld() los
matrimonios, y aniquilando mds y mds cada dia d la

r O Cl' L‘T’qlo =
familia con estos tres vicios que se enlazan entre si; y

VALVERDE Y TELEEZ en la corriente social, la tendencia 4 la dislocacion en
todos sentidos, y como consecuencia de elia el movi-
miento socialista, que no es otra cosa sino la tenden-

cia 4 sustituir la asociacion artificial 4 la asociacion «
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natural, 6 sea el socialismo 4 Ia sociedad: tendencia
fatal 4 la familia, que es la obra maestra de la natura-
leza y el tipo de toda sociedad bien formada, La ad-
hesion tan manifiestamente simpdtica que habeis pres-
tado 4 esta revelacion de los peligros que amenazan 4
la familia, me ha convencido de que tambien esta vez
he puesto la_mano sobre un mal que todos sentian
vivamente; y conid las doetrinas lo restauran todo, de
la misma manera que todo pereced causa de ellas, ha
llégado el momento de proclamar los grandes princi-
pios conservadores de la/familia; que es lo que vamos
a hacer en los' discursos que siguén, Empezarémos
hoy por lo que constituye ‘el centro’y el origen de la
familia, el poder de la familia, es decir, la union del
padre y de la madre,

El'sosten naturaly el principio constitutive de la fa-
milia es la union del hombre y de Ja-mujer. -La cor-
riente de la vida humana brota de estos dos manan-
tiales, que en rigor no-son mds que uno, porque:la
mujer salié del hombre y toda existencia humana pro-
cede de entrambos. Mas para que Ja union del hom-
bre y.de la mujér corresponda 4 sufin, alcance toda su
perfeccion, y ‘brille con toda su belleza, necesita indis-
pensablemente dos condiciones, que son la unidad y
la indisolubilidad; es decir, la union entre una sola
mujer y un solo hombre, y eza parasiempre. Cuando
falta la primera de estas condiciones, hay poligamia;
cuando falta la sezunda, hay divorcio. Parece que de-
beria yo tratar separadamente de estos dos vicios des-
tructores de la familia;perc hay que tener presente que
uno de ellos comprende al otro, porque el divorcio
conduce por si mismo 4 la peligamia, yrompe la uni-
dad de la familia, al romper la indisolubilidad del vin-
culo conyugal. Ademds, la poligamia, lleva tan marea-
do el sello de Ia reprobacion 4 los ojos de todos los
, cristianos, que seria supérfluo insistir en este punto,
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Nos limitarémos, pues, & hablar de la indisolubilidad
del vinculo conyugal, y del divorcio,; que es su nega-
cion. Investigarémos cual es la doctrina que profégs
y defiende €l dogma de la indisclubilidad, y qué debe-
mos pensar del divorcio, considerado en i mismo'y en
las consecuencias que de ¢l resultan parael progreso 6
la decadencia dela familia y de la sociedad.

I

Al legzar aqui, sefiores, tenemos que tocar uno de
los puntos mds delicados y mas importantes de"la fa-
milia, y por tanto, de lasociedad: pero dntes de deci-
ros lo que es el divorcio en si mismo y en sus efectos,
quiero investigar quién tiene €l poder necesario para
conservar en la humanidad la austera doctrina de la
indisolubilidad,

Si se exceptidan dos casos particulares; que no tie-
nen importancia bajo el punto de vista en que eéstamos
colocados, el catolicismo proclama y todocatélico estd
obligado 4 creer;, que el matrimonio cristiano es un
Sacramento, que imprimea la union del hombre y de
la mujer un-sello-de perpetuidad’que né piede levan-
tar ningun poder, ni aun el de la Izlesia; y que el vin-
culo conyugal, que es indisoluble por derecho divino,

nopuede romperlo mas que la muerte. "Pedria con-
tentarme con' asentar, esta_proposicion; pero/en tan
grave materia no me parece intitil exponer los motivos
de esta afirmacion de la Tglesia catolica, haciéndoos
Ver que en este punto, como en tantos otros; es la uni-
ca salvagflardia'del verdadero eristianismo, al cual'de-
fiende con el escudo de la pura doctrina de Jesucristo.
En el principio, dice la Sagrada Escritura, cri6 Dios
4 la humanidad, hombre y mujer: masculum et femi-
nant fectt cos. Para que se comprendiese mejar lapro-
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funda unidad con que queria enlazar 4 unoy otro,
hizo que la mujer saliese del hombre, y les dijo: “Cre-
ced y multiplicaos, y llenad la tierra.” ¢Cémo se llevé
4 cabo este prodigio queilustra la cuna en que seme-
cié nuestra raza®> Haciendo Dios caer 4 Adan en un
misterioso sueno, y-desprendiendo de €l, miéntras dor-
mia, una parte de si-misnlo, que fecundada por el
aliento de Dios y modelada por su mano, vino 4 ser
la mujer: edificavid in mulierem, Adam, estasiado y
faera de sf al ver en otro serla dilatacion de su vida,
exclamé: “hé aquf el hueso de mis huesos y la carne
de mi carne;y se llamard Virago porque ha salido de
varom” Y por eso, aiade el historiador sagrado: “de-
jard el hombre 4.su padreiy & su madre para unirse 4
su mujers adherebit uxori sui; y seran dos en una
carnes ef erunt duo in carne una. !

Tal fué la institucion primitiva del matrimonio-en
el orfgen de la humanidad. La legislacion mosaica no
intenté nunca, como se ha supuesto,con harta lijereza,
destruir esta institucion originaria que consagré la
unidad'y la indisolubilidad de la union conyugal. Cier-
to es que el legislador de los hebreos parece como
que autorizo al hombre para repudiar 4 la mujer que
hubiese quebrantado sus juramentos; pero la tradi-
ciony. & la vez con la Escritura, estin demostrando
que no era esto sino una concesion temporal otor:
gada 4 Ja dureza de los corazones, puesto gue la
antigua Sinagoga; segun lo comprueban documentos
auténticos, consideraba como abominable 4 los ojos de
Jehovd al que se prevalia del permiso de Moisés para
repudiar 4 su esposa, proclamando solemnemente que
el mismo Jehovd es el que une'd los €sposos,yno quie-
re que su santo nombre se asocie al divorcio, porque le
desagrada su separacion, y que el que se aprovecha de
la condescendencia de Moisés, se hace odioso 4 10s

1 GenlII, 23.
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ojos. del Senor. Y es muy de notar que miéntras
los doctores de la ley hacian observar hasta sus mds
insignificantes disposiciones con una exactitud casi su-
persticiosa y con una escrupulosidad que rayaba en la
extravagancia, oponian una tenaz resistencia 4 la dis-
posicion legislativa que autorizaba ¢l uivoreio, Jesu-
cristo, I¢jos de censurar en esta partela prictica de la
antiguasinagoga, retird solemnemente el permiso otor-
gada por Moisés y restablecio el matrimonio 4 su esta-
do primitivo, declarindole indisoluble,

Los fariseos, dice San Mateo, se acercaron a Jesus
para sprprenderlo y le propusieron esta cuestion: “sEs
“Tcito 4 un hombre repudiar 4 su mujer por cualquie-
¥ ra causa?”—*:No habeis leido, respondié Jesus, que
:: desde 461 principio crid Dios 4 la humanidad, hombre
oY mujer, y les dijo: .chgra el hombre & su padre y
{4 su madre para unirse 4 su esposa, y serdn dos en
““ una carne?—As{ que, continug el Salvador, ya no

serin dos, sino una sola carne: por tante lo que Dios
fha unido, no lo separe €l hombre: guod ergo Deus

S conjunxity, homo non separet.”—-';Pues per qué en-

“tdnces, le replicaron los fariseos, permitic Moisés al
“hombre dar carta de divorciod su mujer?”—‘Eso
““se hizo 4 causa de la dureza de vuestros cordzenes;
“pero.al principio no fué asf; ab nitio autem non fuit
Cenrtpye

Nada hay, pues, que con mds claridad haya pro-
clamado ¢l Verbo mismo: elmatrimonio se constituyd
con el cardcter de indisoluble, y cualquiera que fuese
la indole precisa de la concesion que se hizo 4 los ju-
dios, para que en ciertos casos pudiesen repudiar 4 sus
mujeres, Jesucristo dejo!sin efecto esa concesion, res-
tableciendo el matrimonio al primitivo estado de su
institucion, en el hecho de restablecér su indisolubili-
dad: “Que no separe el hombre, dice tambien en el

1 San Mateo, XIX, 3.
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Evangelio de San Mircos ?, lo que Dios ha unido:
pues cualquiera que repudiare 4 su mujer y se casare
con otra, comete adulterio contra aquella; y si la mu-
jer repudiare 4 su maridoy se casare con otro, tambien
comete adulterio.” Lo mismo con corta diferencia y
con las mismas palabras dice Jesus en San Liicas; y en
una y én otra parte la afirmacion es general. *

Aunque despues de haberos dado 4 conocer las pa-
labras del mismo Verbo encarnado, no tendria nece-
sidad de reproducir las de los apéstoles, ¢qué puede
haber en ‘esta parte ‘m4s terniinante y mas dogmdtico
que la palabra del grande apdstol de las gentes? “A
Jos.que estdn unidos en matrimonio, dice, les mando,
no yo, sino el Senor, que la mujer no deje 4 su mari-
do; y si lo deja, que no‘se vuelva 4 casar, 6 que: se
reconcilie con €l La mujer estd encadenada 4 la ley
del matrimonio miéntras vive su marido: sélo la muer-
te'de éste, le restituye su libertad.” ® As{ hablaba
San: Pablo 4 los cristianos de Corinto, y lo mismo dice
4 los de Roma con idéntieas palabras, afiadiendo: “As{
pues,’la mujer merecerd el dictado de adiltera si se
une 4 otro hombre: viviendo su marido; pero si este
muere, recobra su libertad, y puede, sin ser adiiltera
contraer una niueva union.” *

Los concilios, intérpretes infalibles de la Iglesia,
han formulado el dogma catdlico acerca de este pun-
to con una precision que nada dejaque desear.  “Aun-
que 4 los esposos les estd permitido, dice el concilio de
Florencia, separarse por causa de fornicacion, no pue-
den, sin embargo, contraer una nuéeva union, porque
el vinculo legitimamente contraido; es perpétuo: Cum
vinculum matrimonii legitime contracti sit perpetunm.’

1 San Mércos, X, 9.

2 San Lucas, XVI, 18.

3 I Cor., VIT; 10, 11, 39.
4 Rom. VII, 3.
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Finalmente el concilip de Trento ha dado la dltima
férmula de la doctrina catélica acerca de esta cuestion
fundamental: “Si alguno se atreve d decir que la Igle-
sia se engafia cuando ensea, como ha ensefiado siem-
pre, ‘que el matrimonio no puede disolversgni aun por
el adulterio de una de las partes; sea anatema.”

Este decreto solemne no es mds que la voz clara y
distinta de todos los testimonios de la tradicion cris-
tiana, que seria ocioso repetir. La Iglesia catélica no
ha variado nunca en este punto; y su inflexibilidad
pasada nos responde de su inflexibilidad futura: Los
malos instintos podrdn agitarse un millon de veces en
el fondo de los corazones: yla béstia humana podrd
bramar con la voz'de las pasiones contra un dogma
que las mortifica; pero & pesar de eso, €l dogma no va-
riard, ri la verdad se doblegard; ni la Iglesia cederd;
porque la Iglesia catélica puede saerificarloitodo, to-
do, excepto la justicia’y la verdad. Asi es que cuando
afirma un dogma, cuando proclama- un derecho en
nombre de Dios, su revelador y su fundador, bien pue-
den yenir los sabios con sussofismas, los oradores con
su elocuenciay los poderosos con sus armias; la Iglesia
suffird las injurias, aceptard los ultrajes, derramard su
sangre y dird'por la boca de algun aneiano que €on-
serve todavia alientos para proclamar la verdad y ana-
tematizar la mentira; “Lo afirmo, de ahora para siem-
presy para firmar mis palabras me dard su sangre un
millon de mértires.”

Esto hace la Iglesiacatdlica para conservar la fe en
su inviolable integridad; ¥ cuanto mds’antipdtico es
el dogma 4 las pasiones, mds se esfuerza en defender-
1o con un: valor herdico y una tenacidad divina. 'El
dogma de la indisolubilidad del matrimonio es tan in-
soportable 4 las pasiones, que si la Iglesia hubiese sido
una institucion humana, cien veces le hubieran falta-
do las fuerzas y hubiera flaqueado su valor; y cien ve-
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ces hubiera hallado el medio de ponerse 4 cubierto de

las amenazas de los pueblos y de las iras de los reyes, |

sacrificando este dogma, contra el cual jan bramado
siempre las pasiones y braman hoy todavia en todas
partes. Sugenacidad en defender este dogma conser-
vador fué en la Edad média una de las principales
causas de sus luchas con los principes y con losreyes
de Europa; pere nunca hizo la Iglesia concesion algu-
na por sustraerse a sufuror. Hanyenido 4 ella algunos
déspotas lanzandole terribles amenazas, y le han dicho,
como le deciaundia Enrique VILI, cuyas pasiones tan
yolubles como groseras, no podian sufrir el yugo de la
indisolubilidad. “Eldivorcio ¢ el cisma: 6 me separais
de'mi mujer, 6 yome separode la Iglesia.” Pero Ro-
ma se resistié diciendo: ‘“Prefiero tener un cisma mds,
que tener una verdad;ménos; porque los cismas pasan
y-la verdad es eterna: que se separe un. pueblo, sies
preciso, para dejar su lugar 4 otro, peroque la. verdad
de Dios permanezca para siempre.” Esa resistencia
inerme que seoponia a los poderosos-de la tierra; era,
entdnces como ahora; maldecida por los cobardes adu-
ladores de la fuerza; que tampoco faltaban en aquéllos
tiempos gentes hdbiles, que teniéndose:por més discre-
tas que la Iglesia,, llamaban 4 aquel heroismo impru-
dencia, tenacidad, obstinacion y fanatismo deun ancia-
no decrépito: pero la Iglesia, miéntras ellos 1a insulta-
ban, seguia su camino, y velaba por el progreso del
mundo defendiendo los derechos de la verdad.
Ciertamente, sefiores, no podreis ménos -de conve-
nir conmigo en que esta invencible constancia en de-
fender ante todos y contra todos las verdades conser-
vadoras de la sociedad .y de la familia, es ungrandees-
pecticulo que se ofrece al mundo, y que en el fondo de
esa indomable resistencia se descubre 4 la Divinidad.
Pero lo que hace mds grandioso el especticuloy que
brille mds el honor del catolicismo en medio de la de-

gradacion de todaslas doctrinas y delas religiones hu-
manas, es quesélo la Iglesia catdlica ha podido soste-
ner el peso de este dogma, y que fuera de ella; todo se
ha doblegado'y ha cedido mas 6 ménos en este punto
tan fundamental.

No voy 4 investigar lo que las sociedades paganas
han hecho.y siguen haciendo aiin para conservar esta
base de la familia. Desde luego puedo decir que; en
teorfa y en doctrina, las sociedades del mundo anti-
guo no se elevaban hasta la nocion de la indisolubili-
dad, y que el divorcio subsistia de derecho en el fondo
de todas sus legislaciones civiles y religiosas. Me re-
fiero 4 la indisolubilidad rigorosa y reciproca, que nie-
ga al hombre y 4 la mujer el derecho de repudio,y la
facultad de contraer nuevos enlaces. De hecho, €l pa-

‘ganismo concedia al hombre el divorcio contra lamu-

jer, y lo negaba 4-1a mujer contra.el hombre, llevando
as{ la antoridad marital'hasta el despotismo del hom-
bre y la abyeccion dela mujer.- ¥ aun esta restriccion
coincidia ‘eon las épocas de mds moralidad. Pero
cuando las costumbres llegaron 4 corromperse por
completo, enténces ya se admitié el mituo divorcio,
franquedndose con esto la invasion de la inmoralidad
en-el santuario de la-familia. Y cuando en-los tiem-
pos de su decadencia, Roma se ahogaba bajo el pe-
so de aquella civilizacion en que lalicencia no recono-
cia freno; enténces se vio desplegarse el espantoso des-
érden.de que hablan los historiadores y poetas de
aquel tiempo, en medio del cual las mujeres romanas
iban volando de matrimonio en matrimonio, hasta con-
tar veinte en algunos afos, € ir descendiendo de boda
en boda, como de grado en grado, basta los oprobios
de la. mds ominosa servidumbre., Y hoy dia mismo,
Jdénde encontrarémos integro, fuera del eristianismo,
el dogma de su indisolubilidad? Id 4 Pekin, al Cairo
é 4 Constantinopla, y alli vereis 4 la.mujer entregada
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sin defensa y gin compasion al despotismo mds humi-
llante, al despotismo del capricho: allf vereis el espec-
ticulo més vergonzoso entre todos los espeetdculos de
vergiienza, 4 la concupiscencia real 6 imperial pasedn-
dose entre un rebaiio de mujeres sometidas 4 las hu-
millaciones de una doble servidumbre; de unas-escla-
vas mds deshonradas que todas las esclavas del munde;
decoradas, por irfrision sin duda, con el titulo de rei-
nas; y'todas ellas, por mds altas 6 mas bajas que éstén
en esa gerarquia del oprobio, sefialadas con la marea
dela degradacion, sin otra diferencia 4 los ojos de los
‘quetlas contemplan; que el diverso grado que tienen
enla abyeccion; ‘

Pero (qué necesidad tenemos de insistir en esto, ni
deesforzarnos en demostrar que todos los/que nohan
adorado 4 Jesucristo, son cobardes tratandose del di-
vorcioy € impotentes para conservar en sus doctrinasy

* realizar en sus costumbres-la honra que lleva consigo
la indisolubilidad del matrimonic? Mirad, si-no, de la
parte de acd del Calvario, aun en los tiempos del cris-
tianismo, y en' todas partés vereis 4 la humanidad tan=
to mas débil cuanto-ménos cristiana es, relajando €l
vineulo conyugal y transigiendo con €l divorcio 4 me-
dida que se va alejando - del catolicismo, es decir, del
cristianismo verdadero. Fuera de la unidad:catélica,
Jquién-ha tenido fuerza bastante para mantener en to-
dasu pureza la indisolubilidad- del matrimonio? ¢Se-
rd acaso €l cisma? Serd la herejfa? ¢Serd el raciona-
lismo? : A

No: el cisma no'ha tenido fuerza para mantener in-
célume ese baluarte de la familia. El que mds se aproxi-
ma 4 nosotros entre todos los cismas bajo’el punto de
vista doctrinal, y el que verdaderamente puede califi-
carse de ménos heterodoxo, qué es ¢l cisma griego, ha
flaqueado ‘en este punto, sacrificando la primitiva inte-
gridad 4 la debilidad humana, y estableciendo el di-
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vorcio por causa de adulterio, con lo cual ha dado un
grande estimulo 4 la infidelidad de los esposos y 4 la
corrupcion de las costumbres: 4 nuestra vista estd la
disolucion de los matrimonios unida 4 la disolucion de
las costumbres, que multiplicindose una por otra, van
destruyendo la familia y amenazando 4 la sociedad en
la vasta extension.de todas la Rusias. No hasido mds
fuerte el cisma anglicano, ¢Ni cémo hubiera podido
serlo, cuando el divorcio, invocado por la concupiscen-
cia de un rey corrompido, fué el origen, el pretexto y
la causa misma que lo hizo nacer? Porque despues-’de
todo, ¢cudl es el motivo del cisma de Inglaterra? ¢Dén-
de tiene su origen esa violencia, que ha arrancado la
tierra. de los santos del centro del catolicismo? ¢Por
qué la Inglaterra.era ayer catélica y-es:hoy cismdtica?
¢Por qué? Porque Roma no ha querido sancionar el
divercio; porque un Pontifice ha tenido valor bastante
para no hacer causa-comun con la brptahdad de un
déspota contra la debilidad de una mujer. '

Y entre los herejes, ¢quién es el que ha sabido so-
portar el yugo de la indisolubilidad? ¢Es acaso Lute-
ro? ¢Lutero, que sacrific al favor de un-grande la au-
toridad de la doctrina, autorizando la poligamia del
landgrave de Hesse? ¢Lutere, que no contento con
haber profanado;en su persona el cardcter sacerdotal,
contrayendo una union dos veces sacn}ega, profapaba
ademds en inmundos discursos la santidad del vincy-
lo conyugal? ¢Ha sido Calvino, 6 Zuinglo, 6 Beza 6
Bucero? No en verdad;todos esos orgullosos reforma-
dores de la Iglesia de Dios, que parece que hubieran
debido llevar en su frente la aurecla de la pureza co-
mo signio de su vocacion, han sacrificado Ja verdad de
Dios 4 las pasiones de los hombres; su concupiscencia
no podia soportar la santidad del matrimonio y la in-
disolubilidad del vinculo conyugal, as{ como su orgu-
1o no podia soportar la humildad de la-obediencia ni
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los decretos de 1a autoridad pontificia. - ¥ aun hoy mis-
1o, buscad en la gran Babilonia de a herejfa contems
pordnea un solo punto en que haya podido hallar asi-
lo la indisolubilidad del matrimonio, y no lo hallareis
ni en Berlin, ni en Stokolmo, ni en Copenhagtie, ni en
la Haya, ni en ese muiltiple protestantismo de la vieja
Europa, ni enel protestantismo, mds miltiple axn, del
Nuevo-Mundo: en ninguna parte hallareis la indisolu-
bilidad'rigorosa del matrimonio: 10 que hallareis por
todas" partes es la familia disolviéndose en medio de
las ruinas de 1a verdad, y de la corrupcion. de 1as cos-
tumbres,  Sf; en todas partes-la gran herejfa de los
tiempos' modernos ha hecho causa comin con la pa-
sion contra la santidad de 1a familia: harto débil por si

misma, 110 se ha atrevido 4 buscarla fuerza, y ha tran-

sigido con todas las debilidades: y'ahi lateneis, en su

ultima expresion y en el ltimo término de su desen-
volvimiento, siempre con el By

angelio en la mano y-
con el nombre de Cristo en los labios, yéndose al fon

do de los desiertos para vivir en un libertinaje desen-
frenado y en una promiscuidad sin Iimites, desplegan-
do ante la luz del sol escenas de depravacion, tales

como no las habia iluminado ntinca el astro del dia
desde 1os tiempos del Cilvario,

Ysielcismayla herejia se han doblegado hasta ese

punto ante la austéridad de nuestro dogma, squé se
podia esperar del racionalismo; qie es la herejia uni-
versal y el cisma completo con 13 Iglesia de Jesucristo?
¢Ni qué podian hacer para defender esta gloria reser-
vada 4 Ia familia catélica, los'que habian rechazado de
sus doctrinas 10s elementos del cristianismo, y cuya
palabra no habia bastade muchas veces ni aun para
defender Ia moralidad mss vulgar? Bajo este punto de
vista, todos los matices del racionalismo, como los de
la- herejfa, se borran ¥y se confunden, conviniends to-
dos en una misma aberracion y en‘una debilidad co-

15

i ue
mun, Todos ellog, cualquiera quf: ?e):tll Cecl)sngm(;);:m (3;\ =
se pongan, panteistas 6'aFeos,' em%odog i gs ~
cos, materialistas ¢ espiritualistas, o i
jores y los mds austeros, estan pr’od bty
aras'de ‘la diosa Voluptuosidad 6 ed_‘ o Bl
esta indisolubilidad, que es la honra de la i3
glollgia (ii)cerlls(?izn(llsézol.c)s franceses caimos bajo el yu-
go doerlos filosofos, de los I‘aCLOHQ.llSE;iS ]); 2:qlr(§u gteé)zi
it o triunf;) ex?ulens:i:c;eﬂ?sl‘aci&, tan’pro-

: . >
?Lﬁf)lssgeﬁt%cclgsltﬁggre; fan santamente austﬁglagastez{
enté;lces, se doblegé tambien ante ?a 1&rn{:;z‘1ma Co};n >
sacrilegio que imperaban ento.n'ces.cg g
en la sociedad: proclamé el divorcio; )tr'a kgt o
se mostrar m4s claramente, 4 la sinies 5 s
llos'sucesos, las relaciones que unen a

117 $ 3 a s -lidad .
- méstica con la sociedad pitblica, viése 4 la inviolabi

. 3 e oals
de la'majestad réal y 4 la mdls.olublhdigl (3;;15 ;;ﬁg 4
conyugal; torir juntas en medio d% aq g
la palfia y de'la familia, en ql;le ]:;x : :1 ‘No ai
nisma bar ; t
e ma:;?dlg lz‘-ino 4 poner en conmocion al
iempo atin, cu - PC ¢
:Illellx":xrc)lo un ’nuevo extremecimientoy y]se p‘isf:::v:rn.
tela de juicio tantos principios ellerr‘xentatc(ess y0 rase =
;!ades conservadoras, el divoreio mtcelznh grar n%gstra
vez maneillar nuestra legislacion y .esd.o b
])iél'ia' pero esta tentativa 1len{) dee!l)r]\o'lgynel o
2 ‘1 ’ . . a l)u 5

ie mismo 4 la religion y 1 dive
:t;:'gpgue retroceder ante-¢l anatema del cristianismo
y ante el buen sentido de la Francia. A i

De modo que; despues que €l dogma i

ubilidad del matrimonio ha reinado er;] msl;e:]gg g

& .

dad eristiana por espacio de diez ylocf O]iljz 50 15
cionalismo no salva los umbrales dev a alndivomio i
ver & puede rehabilitar en €l otra vez a ;




16

el cristianismo habia logrado desacreditar.. Y hoy dia
mismo, si nuestra legislacion no llevase tan profunda-
mente impresa la huella de Jesucristo; si la conciencia
cristiana no estuyiese allf para oponer un dique 4 las
pasiones .y contener 4 la barbarie; veriais entre noso-
tros, en medio de los esplendores de la civilizacion, el
divorcio y la poligamia desplegando sus inmundos. es-
pecticulos. Porque en efecto; hay en la actualidad doc-
trinas que hablan; que discuten; que escriben y que as-
piran a reinar, las cuales, bajo todas las formas de que
S revisten, €n prosa y.en verso, en el drama y en la
novela, estin llamando al divoreio: perojqué divorcio!
Un, divorcio tal como -no lo habia conocido nunca el
mundo’ civilizado, el divorcio absoluto, sin represion
moral y sin restriccion legal: el divorcio indefinido y
perpetuamente arbitratio, es decir, la inmoralidad y la
sinrazon misma. En esta orgfa intelectual 4 que estais
asistiendo, el divercio no tiene un pensamiento ¢ un
punto de vista-por elicual pueda definirsele; lo que os
pidenlos racienalistas poetas, los filésofos dramaturgos
y los reformadores. novelistas, no esya el divorcio que
establecen algunas legislaciones, con ciertas reservasy
restli(‘cionea, que vienen 4 ser como el iltimo home-
naje.que se tributa 4 la soberanfa del dogma que la
ley se ha atrevido 4 insultar, sino la facultad ilimitada
de romper esas uniones, 4 las que ni siquiera se da el
valor de compremisos;.Ja independencia absolata del
corazon, al cual se declara inico juez y iinico sobera-
no; en una palabra, la destruccion del matrimonio y el
reinado de las pasiones desenfrenadas y de los amores
sin regla. -
A estos tiempos pertenece una creacion repugnante
y asquerosa, que no ha inspirado atin bastante horror
4 las gentes honradas, y es el.drama y la novela revo-
lucionaria; producciones dos veces corruptoras, en que
la perversion de los espiritus compite con la corrup-

1y

cion de los corazones; en que se habla 4 las'ideas pa-
ra soliviantar las pasiones, y & las pasiones para cor-
romper’las ideas; ensefanzas subversivas, si las hay, en
que la santidad del vinculo conyugal perece juntamen-
te con todas las-cosas santas de la familia. Sefores, se
han escrito exprofeso libros tristemente célebres, para
ensefiar 4 vuestras mujeres que donde hay un amor
sincero no puede haber.crimen; que en el matrimonio
el deber no es nada, y el sentimientc es arbitro y so-
bzrano de todo; ‘que el matrimonio, tal como la ley 1o
establece ylareligion lo consagra, es una servidumbre,
es absurdo, es inhumano, antisocial y monstruoso. En
esos libros, donde las flores de la literatura y los encan-
tos del estilo no bastan 4 disfrazar por completo las in-
famias que hay en el fondo, han aprendido al par con
vosotros vuestras mujeres, vuestros hijos y tal vez vues-
tras hijas, que el divorcio es un derecho imprescripti-
bleidel'corazon, y el'adulterio un derecho inalienable
de la libertad; que de los dos juramentos que hace la
mujer 4 su maride de serle fiel y de estarle sometida,
de amarlo siempre y de obedecerlo en todo, el prime-
ro es unabsurdo y el segundo una dajeza: que no se
puede contar con el corazon, y que sélo un Dios que
supiera el porvenir podria unir de un modo frrervcablc
4 ciertos séres'para que fueseén felices: queenando no
se puede responder con certeza sino de la sinceridad
de lo que se siente en el momento, es una locura, un
egoismo, una impiedad contraer lazos indisolubles: que
la mujer, por respeto & su dignidad, no puede acep-
tar una ley que se ha hecho contra ella por efecto de
un egoismo brutal, y que parece que le niega el espi-
ritu, el alma y €l corazon, encadendndola para siempre
al capricho de una criatura humana, que esigual 4 ella
delante de Dios. ¢Y acaso es esto todo, sefores? No:
allf ensefia tambien 4 vuestas mujeres y 4 vuestras hi-
jas un‘autor, que no puedegreconciliarse con la socie-
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dad, que el matrimonio es una de sus instituciones
mds odiosas; que sin duda alguna serd abolido si la es-
pecie humana hace algunos progresos en los caminos
de la justicia y de la razon; que 4 este vinculo reem-
plazara otro mds humano y no ménos sagrado; que sa-
brd asegurar la existencia de los hijos que nazcan de
un hombre y de:una mujery sin encadenar para siem-
pre la-libertad de uno 'y otro: pere. que el matrimonio,
tal- como lo practica la sociedad y lo sanciona el cris-
tianismo, por medio del dogma'de la indisolubilidad,
es la degradacion en sumo grado, el envilecimiento del
hombre y de la-mujer, la prostitucion mismalil......
Me detengo, senores, porque no puedo leer delante de
vosotros toda la novela contempordnea: porque sé lo
que os debo y lo que me debo 4 mi mismo,

De modo que, ya lo-veis, todo se ha doblegado an-
terla austera doctrina de-la)indisolubilidad conyugal:
se ha doblegado el paganismo; se han doblegado to-
das las sectas y-todas las herejfas; se han doblegado el
focianismo, €l anglicanismo y el protestantismo, 6 me-
jor dicho, todos los protestantismos, y el racionalismo
con todas sus formas y sus infinitas’ variedades; y hoy
dia, en vez de defender la doetrina severa de la indi-
solubilidad completa, rompe todos los frenos que pue-
den contener las pasiones del corazon-humano y per-
petuar la unidad de la familia con la union de los. es-
POsos.

jGran Dios! Y -es posible que en nombre dela ra-
zon y del progreso se predique esta revolucion inmo-
ral y estas innovaciones inmundas, que arrancarian d la
civilizacion cristiana’su mis s6lido cimiento, y harian
desprender de su frente la:mds bella:corona que ciie!
Pero jgracias al Cielo y graciasal catolicismo! ante to-
das esas complacientes doctrinas y esas cobardes con-
cesiones -hechas 4 la tirania: del error y del mal; hay
una doctrina que resiste; una sola; que resiste @ todos
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los asaltos de la literatura, 4 todos los ataques de la fi-
losoffa, 4 los decretos de todos los leg xsladon_s, 4 las
persecuciones de todos los potentados, y que aun ba-
jo la presion de las mds terribles amenazas, sabria re-
petir hoy todavia: jAntes un cisma mds, que una ver-
dad ménos! '

Necesario es ver quién tiene razon, si €l catolicismo
que defiende 1a indisolubilidad, 6 las doctrinas protec-
toras del divorcio. (Qué debemos pensar del divorcio
considerade en si mismo? JCudles son sus consecuen-
clas para el progreso de la familia y de la sociedad?
Tiso es 1o que nos falta examinar,

II

Antes de poner de manifiesto las desasitosas conse-
cuencias' del divercio, debhemos considerarlo ¢n si mis-
mo, para que veais que estd cn abierta oposicion con
todo lo més verdadero, lo mas grande y lo mas legiti-
mo que hay en €l hombre. Se invocan en fayor del di-
vorcio la razom, la generosidad y la humanidad; y el
divorcio es contradzctono como el absurdo, cobarde
como el egoismo, ¢ inhumano hasta la crueldad.

Ante todo, sefiores, notadlo bien, €l matrimonio con-
traido por- dos almas que, al consagrarse la una 4 la
otra-tienen €n perspectiva la eventualidad de un divor-
cio, es un insolente menti{s dado 4 las mds nobles as-
piraciones. que puede abrigar en un acto solemne el

corazon humano: es la contradiccion llevada hasta lo
mds intimo de los dos corazones que se unen. Sila
union conyugal ha de hacer la felicidad de los espo-
sos, y responder a los votos de la naturaleza, supone
en los dos séres_que se unen, la condicion indispensa-
ble en toda union, es decir, €l amor. El matrimonio
sin amor, es una burla completa de la ley que lo rati-
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fica, de la religion que lo consagra, y sobre todo, de

la naturaleza que lo invoca. Hablo aquf del matrimo-

nio tal como Dids lo ha hecho, que es.la union de dos
séres que se aman, y toman por testigo de su amor 4
la sociedad que oye sus juramentos y 4 la religion que
imprime 4 su union el sello divino del sacramento. El
matrimonio no es uno de-esos. contratos vulgares en
que dos voluntades pueden deshacer por miituo acuer-
do lo que bicieron por miituo consentimiento: es un
contrato privilegiado en que los corazones se dan y las
almas se anudan para realizar el ensueio de 'un amor
verdadero; 'y cuando.las almas'se-unen bajoda inspira-
cion de un amor sineero. se unen para siempre, por-
que la union perpetua y el amor sin fin, s una nece-
sidad detoda alma que ha tomado por lo seriolo que
expresa esa palabra hatfo profanada; “amar.” Esta-

mos formados de manera, que cuando amamos’ since-
ramente; queremos para nuestro amor algo que'sea in-
mortal: queremos que, aun la muerte mismwa que tiene

poder para destruir nuestros cuerpos, respete el vincu-
lo ‘que encadena nuestras altnas: queremos que esta
union, comenzada y beatificada en el tiempo, dure mds
alld del tiempo, y encuentre la plenitud de su dicha en
los siglos eternes. Bien'sé que esta aspiracion de nues-
tras almas no es muchas vaces sino un ensueno acd en
la tierra: blen sé que este soplo de inmortalidad que
anima los corazones, desaparece facilmente cuando des-
aparece el amor que lo trajo; pero- por-fugitivo gue
sea ese soplo, basta demostrar que el corazon que lo
ha sentido pasar, aspira hdcia lo inmortal y siente la
necesidad de perpetuar la union que contrae. (Quién
podria, en efecto, sin incurrir en una contradiccion
monstruosa, unirse 4 otro sér en la seguridad de que
el tiempo habia“de traer una hora en que ese amor
concluyese? {Oh! yo pongo por testigo de ello 4 los mds
profundos sentimjentos del corazon humano: amar 4
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un solo sér, y amarle siempre; esa es la noble ambicion
de toda alma que no se ha deshonrado hasta ¢l punto
de desprenderse de 1a parte mds divina de su vida, re-
nunciando 4 la necesidad de perpetuar su union. Si
la disolubilidad del vinculo conyugal, actptada como
una contingencia posiblé en el momento mismo de
prestar el juramento, y aceptada por un amor que tie-
ne hambre y sed de inmortalidad, es €l mentis mds so-
lemne que el hombre puede dar al sagrado. anhelo de
su naturaleza y 4 la aspiracion profunda de su corazon.
JQué dirfais, sefiores, de un hombre que en la hora
feliz y radiante de sus bodas dijese 4 la preferida de
su corazon: “Querida companera de mi vida: yo te he
escogido entre millares, viendo en tu alma ¢l alma que
Dios habia formado para la mia. En este momento te
amo; si, te amo, y tienes Ya prochia de o en que me
entrego todo 4 tf; pero quién sabe qué sentimientos
odran penetrar algun dia en este corazon que hoy se
contempla tan dichoso en enfregarse 4 t{ solo y enno
amar & ‘nadie mds que & tR?" Si, pues, el tiempo, que
todo 1o destruye, opera algun dia ‘en nuestras almas
una de esas revoluciones que destronan un amoy para
colocar en su puesto 4 un nuevo soberano, con-
vengamos desde ahera en que ese dia devolverémos &
nuestros corazones, mal avenidos con:su yugo, una li-
bertad que no hay razon para jue continteencadena-
da desde el momento én que haya desaparecido el
amor, tinico gue podia hacérnos grata nuestra 'servi-
dumbre,, porque. ¢l mismo nos prestaba sus cadenas.”
Yo os pregunto, sefiores, ¢qué es un matrimonio con-
traido con una prevision Setejante, sino una comple-
ta burla del amor? ;Ah! sehores, el amor que al tiem-
po de hacer donacion de sf mismo se reserya la facul-
tad de volver & recobrarse algun dia, ofrece en esto
una demostracion incontestable de que no es amor ver-
dadero: el matrimonio que lleva consigo la libertad de
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divorciarse, no merece ese nombre: es una union sin
garantfas, un contrato sin compromiso formal, un en-
lace sin amor, 6 un amor que no tiene cardcter de per-
petuidad, una donacion revocable hecha d un sér que
quiere poseer para siempre; y para servirme aqui dela
férmula consagrada por los mis célebres apéstoles de
la doctrina del divorcio, es un compromise arbitrario.
Esto és el matrimonio cuando tiene el divorcio en pers-
pectiva, ¢ mejor dicho, cuando el divorcio es su espe-
ranza, Y esto ¢qué es, decidme, sino la mentira, la hi-
pocresfa, la contradiccion, la contradiccion una y mil
veces?

iTa contradiccion!: Pero he dicho poco, porque €s
tambien la cobardia. Ese pretendido derecho del co-
razon 4 mo encadenarse irrevocablemente, no es-otra
cosa, ni merece otra denominacion. en el lenguaje de
la sinceridad, que una cobarde necesidad del egoismo.
{Quién, sino.el egoismo, pudiera tener semejantes exi-
gencias y se atreveria 4 usar con un sér 4 quien dice
que ama, un lenguaje como éste: #*Miéntras encuen-
{re en tn amor la felicidad que voy buscando al umir;
me 4 tf, bien puedes contar con una fidelidad 4 toda
prueba; pero cuando tu corazon ya no diga nada al mio;
cuando €n mi propio corazon, ajado y destrozado por
¢l tiempo, no queden ya, como en un crater . apagado,
sino cenizas y lava fria; entonces te abandonaré para
abrir 4 este corazon nuevos raudales de amor; entén-
ces me iré 4 busear un nuevo amor bajo otro cielo y
en otro suelo, y con€lla felicidad que el tuyo ya no
puede darme? ¢Quién puede pronunciar estas palabras,
repito, 4 No SEr ese amor egoista y cobarde que, como
dice uno de sus m4s famosos apologistas, “se asienta
triunfante sobre las ruinas del universo, y se embriaga
de placer, lo mismo sobre los huesos descarnados que
sobre las flores del campo?”’ :

Cualquiera que sea el nombre con que se pretenda
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decorar 4 ese amor que no consiente en empefiarse pa-
ra el porvenir, ni quiere poner 4 la donacion que hace
de si mismo mas que €l sello de un contrato condicio-
nal; 4 ese amor, que en'el momento mismo en quese
entrega, parece como que medita recobrarse de nuevo,
y se arma de desconfianza contra el objeto de su elec-
cion; & ese amor, que en la misma expresion de su afec-
to’ envuelve ya una-amenaza de indiferencia; 4 ese
amor, que, cuando se siente mis llenode vida,,se atre-
ve 4 caleular sobre las contingencias de su muerte; 4
ese amor que, en aquel acto mismo que lo enlaza al
objeto de su especial preferencia, se pregunta friamen-
te, en lo mds recdndito de sus secretos, qué hard cuan-
do ya no encuentre en la union que ahora acepta, la
felicidad que ha visto en suefios: 4 ese amor, repito
Hamadlq vosotros/como querajs, amor libre, sentimeni
tal, poético, ;deal; dadle en buen hora todos los nom-
bres ‘que ha inventado esa literatura corrompida, pero
*yo lo'llamo egoismo, debilidad y cobardfa.

Porque, (qué-amor es ese que, pasada la primavera
de la vida, cuando los afectos se asemejan 4 esos 4r-
boles que dejan caer-al suelo sus amarillentas hojas,
quiere irse 4 pasear por otras tierras su movible cora-
zon y sus volubles- afectos; 4 semejanza.de esos.viaje-
ros fantdsticos que van siempre en busca del ,placeriy
mudando,de clima chiando ‘mudan de pbjto?  (Qué
amor es ese que estd decidido 4 romper sus cadenas
cuando desvanecidos los encantos del corazon no ten-
ga otros estimulos: para buscar su felicidad en aquella
union, sino' el sentimiento, del deber y el espiritu de
sacrificio? ¢Qué amor es ese, en fin,; que no quiere exis-
tir desde el momento en que se acabe el placer y em-
piece la abnegacion y-el espiritu de sacrificio? Vuelvo
d decirlo, ese'amor es ‘egoismo, ese amor es debilidad
ese amor es cobardfa. ,

¢Y'no podriayo afadir que es tambien crueldad?
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’
Sf, esa doctrina que deja el matrimonio’d merced de
un capricho, de un encuentro, 6 de una casualidad,
es una doctrina cruel. - Un dia por culpa vuestra; por
la incostancia de vuestros deseos y la versatilidad de
un corazon que tal vez suena felicidades imposibles,
vuestros afectos se dejan arrastrar por mal camino, te-
neis algun amor fuera.del hogar doméstico, fuera del
centro, fuera del érden debido; y como dos amores
soberanos-no-pueden permanecer. juntos, el amor le-
gitimo huye de yuestro corazon ante la. presencia del
amor, ustrpador:ya no amais 4 aquel sér que fué ob-
jeto de vuestra libre eleccion; bien lo creo: lo habeis
ultrajado, y 0s poneis-d aborrecerlo con toda la fuerza
del mal que le habeis hecho; porque es propension
del corazen humano aborrecer 4 aquellos & quienes se
hace mal. Entonces esa uniom os pareceriuna tiranfa
y direis: ¢Quién rompera mis cadenas? ¢Quién volve-
rd la libertad & este corazon que no puede soportar la
violencia que se le hace, y que no espera amar ya nun=
ca mas suservidumbre? Y entdnces os. preguntareis
con una.cruel hipocresfa: ¢Y. no hayrazones para que
yo invoque la proteccion de la ley. en‘favor de mi li-
bertad? jRazones! Pues qué ¢acaso la pasion que quie-
re satisfacerse no las-encuentra siempre? ¢Falta nun-
ca el cobarde egoismo cuando se trata de sustraerseal
deber? Y la naturaleza misma, aun la mds privilegiada,
¢no tiene siempre \razones. convincentes. cuando hay
que desembarazarse dé unvinculo/que le sirve de es-
torbo? En vano dird la conciencia: Mira que vas 4 lle-
nar de amargura d esé corazon que ti mismo elegiste:
mira que vas 4 causarle una herida profunda € incura-
ble, con esa separacion quesolo invocas pencobardia.u
—ud¥Y qué me importa? responde la pasion con-acen-
to cruel; cuando. se acaba el amor, la union no tiene
razon de ser: yo ya no tengo amor, y todos mis esfuer-
zos, por herdicos que fuesen, no lograrian nurica re-

25

sucitarlo. Haga lo mismo que yo ese corazon 4 quien
abandono: suscite otro afecto, enel cual pueda encon-
trar-la felicidad perdida; y si no puede encontrarlo,
busque en la indiferencia el lenitivo de sus dolores, 6
encomiéndese 4 Dios; para que el cielo le depare'una
felicidad que ya no halla en la tierra. - Por lo que a mi
toca, yo vine aqui traido por mi amor; y me voy otra
vez, puesto que mi amor se retira.

Vete en buena hora, cruel; yete yllevad otro ese
corazon dspero y duro, que no habuscadoen su union
sino una felicidad egoista: vete, puesto que ast lo quie-
res; pero por favor, no me hables mas'de tu sensibili-
dad, de tu amor, de tu generosidad y'de tu compasion,
Thi no amas sino 4 una ‘persond, & ti mismo; no eres
generoso, sino egoista; no eres un héroe; sino un co-
barde; no eres, como intentas hacérnoslo creer, sensi-
ble, bueno, tierno yseompasivoula verdad tedice y tu
conciencia te grita, que eres dure, malvado y cruel.,

De modo- que vosotros protestais, en'mombre de la
naturaleza, de la generosidad y de la humanidad, con-
tra/la indisolubilidad del vinculo conyugal; y la natu-
raleza, y la generosidad y la humanidad protestan con-
tra vosotros. Cierto'es que hayuna naturaleza malva-
da; degradada y vergonzosg, que forma votos por el
divorcio alld en el fondo de'Su corazon; pero por en-
cima de esa naturaleza baja, grosera, dura, y las mas
veces cruel, estd la naturaleza buena, generosa;-herdi-
ca, noble y sublime; estd sobre todo la naturaleza tras-
formada por su union con. Cristo, y que tiende por
todas sus aspiraciones 4 lo divino y 4 1o inmortal, aun
en las cosas que sonde la humanidad y del tiempo;
y esa naturaleza, d la que! vosotros calumniais: con
vuestras palabras y quisi€rais mancillar con vuestras
doctrinas, se levanta con toda su altura, apoyada én
la religion y en la fe, contra esos atentados que la ul-
trajan; denuncia el desprecio delas naciones 4 las al-




mas débiles y cobardes, que no. habiendo podido so-
portar el:peso de su grandeza, se han propuesto des-
honrarla con las orgfas de la literatura, despues de
haberla insultado con la disolucion de las costumbres;
y grita 4 todos los predicadores del divorcio: jAnate-
ma y vergitenza 4 los envilecidos defensores de la con-
tradiccion, de la cebardfa, del egoismo y deda cruel-
dad!

Pero supongamos por unmomento que el divorcio

no.es ni-contradiccion, ni egoismo, ni cobardia ni cruel-
dad: 4 pesar de esto, ¢pudiera admitirsele? No, y mil
veces'no: .en nombre de la familia es\preciso proscri-
birle, porque €l divorcio es la decadencia, el oprobio,
la destruccion de la familia, Caleulad, si podeis, todas
las cohsecuencias practicas del divorcio momentdnea-
mente aceptado:por las legislaciones, y no vereis por
doquiera sino/los' mds desastrosos efectos, y en me-
dio de todos esos-desastres, la ruina de'la familia. El
matrimonio €s, como hemos «dicho, €l vinculo de la
familia, la base de sla familia; el baluarte de la fami-
liay y el divercio es el 'vinculo hecho’ pedazos, la base
arrancada de strasiento, el baluarte echado por tierra:
es el oprobio, la degradacion yla destruccion de la
familia; y como afltima gonsecuencia, el envilecimien-
to, cuando no la ruina de la sociedad -misma.

Hasta en €l ‘nombre que lleva, ostenta el divorcio
el signo de la disolucion que con él amenaza 4 la fa-
milia. Lo que constituye el mndo viviente de' la/fami-
lia es la union de los esposos: de ‘esta union de dos
séres que no forman mds que uno, nace la vida y se
difunde en la familia, para nacer y difundirse luego en
la sociedad; y la perpetuidad de la famila consiste en
la permanencia de esta unidad. Quitad ‘esta unidad
con su cardcter permanente, y-la familia se divide; se
fracciona, se deshace, viniendo muy luego 4 reinar el
caos-y la anarquia en aquel hogar doméstico, de don-

de™han huido la unidad y la estabilidad, como deun
imperio dividido por las facciones y deztrozado ‘porlas
revoluciones. Ahora bien, Jqué hace el divorcio? Rom-
per esa unidad permanente: desatar ese haz, ‘en que
estaban juntas todas las existencias por medio del
vinculo fraternal, y encadenadas todas €llas por medio
de la indisoluble unidad del vinculo conyugal. El di-
voreio-es una disolucion, un rompimiénto, un destro-
zo, un cisma; y ved aqui por qué, més tarde &:mds
temprano, s un desastre y una ruina para la‘ familia,
De modo'que para poder medir de antemano toda la
extension de los males que el divorcio traeria 4'lafa-
milia y por consiguiente 4 la civilizacion, no hay mds
que ver, por decirlo asi, 1o que en su nombre expre-
sa: es una disolucion de la unidad viviente; y de es-
ta disolucion puede resultar, no digo la dualidad, si-
no'la ‘multiplicidad; y aun nos podriames tener por
dichosos, si la fuerza de las cosas no nos levase mds
tarde 6 mds temprano hasta las ignominias de la pro-
miscuidad.
¢Y por ventira no veis ¢émo esta doctrina grosera,
que desata el vinculo de la familia, destruye tambien
su base? Porque la base del 6rden doméstico; como
la del érden piblico, es el deber: el deber‘réconocido
por la-inteligencia y aceptado porla vohintad. Quitad
esta idea elemental, y habreis destruido la base dela
familia, porque habreis destruido la base de ‘la vida
misma. Ahora bien: el divorcio autorizado por Ja ley
y consagrado por la religion,.es tanto como la decla-
racion de que la jdea ‘del deber es impotente para el
sosten de la familia y para el gobierno de las almas.
Proclamar legalmente la libertad’ del divorcio, es pu-
blicar, con gran escdndalo del pueblo que lo oye, que
en la’sociedad domeéstica €l deber, sialgo significa,’es
una cosa secundaria: s proclamar implicitamenteé, con
los eseritores corrompidos de nuestro tiempo, que el
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sentimiento lo es todo en la familia, como en el hom-
bre; que solo €l puede mantener en ella el érden, la
armonfa y Ja felicidad, y 4 ¢l solo toca fijar sus desti-
nos. Y en efecto, sefores, squé es lo que hay en el
fondo de esos discursos-y de esos libros que predi-
can osadamente' la facultad ilimitada del divorcio,
¥ que con la mayor . insolencia llaman seryidumbre al
matrimenio; y tirania 4 los deberes que impone? Lo
que-hay es €l sentimiento, la sensibilidad, la emocion
y el amor, puestos como regla'y como razon suprema
de todo. 'V siendo asf gno veis que la sociedad do-
méstica no tiene base que la sostenga ni fuerza que Ia
perpetiie? ¢No comprendeis que esa soberanfa de que
se reviste el sentimiento que ha destronado al deber
para reinar en el hogar doméstico, deja 4 la familia
sin otra base que/la pura casualidad, el efecto de un
encuentro, de un leve soplo, que hoy se sienta pasar
por el corazon, aunque no se le sienta ya maiiana?
Porque al.cabo ¢qué se necesita para poner en con-
mocion esta deleznable base que le queda 4 la fami-
lia? Unisoplo, y nada mis que unsoplo: un soplo que
ayerno se esperaba y que hoy ha venido 4 causaruna
nueva emocion en el alma, No se sabe cémo viene;
pero el hecho'es que viene; que abre €l corazon 4 ese
sentimiento que llamais soberano, Y. que arroja.de. all{
al deber, diciéndole con voz mentirosa: Sal de ahi, ti-
1ano,.que el.que debe reinar soy yo. ¥ reina en efec-
to en el imperio del deber, despues que lo ha arroja-
do del hogar doméstico: reina, y reinan con €l el ca-
pricho, la pasion, el desérden, 1a anarquia yel erimen:
el-crimen, sf, que ¢s lo que siem pre se encuentra, des-
pues de las ilusiones desvanecidas y de las-esperanzas
enganadas, al término del reinado del sentimiento,
cuando se ha erigido en soberano. Y desde ese mo.
mento, bien lo veis, ya no hay base en la familia: el
matrimonio no tiene ya garantfas de estabilidad, de
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tradicion ni de perpetuidad: no tiene m:ig yalgr que
¢l de una probabilidad, y todo nos estd dl_c1enLo que
esta probabilidad estd‘en favor del divorclo. - La _pa;:
sion, movible y caprichosa por su naturaleza, COTthle i
te sus caprichos y su movilidad en razones contra €
matrimonio; y la instabilidad es desde ese momento
Ia tnica base de la familia.

En vano la ley, impotente para enc'ad‘enar al mons=
truo que destroza 4 la familia, tmt}lfn de oponer un
dique al divorcio poniéndole condiciones: €n va’rlu) se
esforzard por formar con estas cond;cmneg el' ultimo
baluarte 4 la familia. ;Esfuerzos initiles! El divorcio,
una vez aceptado, destruird todos los ‘baluartes:la pa-
sion, viéndose halagada, romperd todos los diques: la
brecha aljierta delante de ella 1a dejard pasar-para to-
das partes;'y pasard, alentada porlaley y orgullosa con
sus triunfos: y el furor por los amores libres, querom-
pe las uniones mejor formadas para durar largo UCIITI-
Po, y-destruye en un momento las mas dulces ale'gnas
del hogar doméstico, reemplazard muy pronto & esa
tranquila resignacion de la virtud, que hace florecer 4
la familia aun en medio de los sufrinyientos de una
union que no ha podido encontrar su felicidad en el
amor. _ ;

No digais que la ley puede establecer ¢l ‘dl?’OI’C]O,
porque es una necesidad para algunas almas. Con ob-
jeto de proveer 4 la necesidadide aquellos esposos que
absolutamente no ‘pueden vivir! juntos, 1a ley autoriza
yla Tglesia tolera, la separacion corporal. Pero mirad

que esa necesidad del divoreio no es otra cosa, como
os he-dicho, sino un cobarde egoismo, ¥y Gue querer
darle una satisfaccion legal y-una sancion rc]_xgxosa,-es
provacar el desérden, desencadenar la licencia, y alen-
tar al adulterio: es, en una palabra, romper €n el' SPNO
de la familia el freno que podria contener las pasiones.
!AR! si por ventura dudais todavia del terrible golpe
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que causa 4 la familia la debilidad de las legislaciones
que hacen causa comun con esas- cobardias del. cora:
zon, no tendria mas que deciros: Ved por todas par-
tes:los resultados inmediatos de esas leyes.desastrosas.
Sin remontaros masalld, registrad los.anales europeos,
aun los m4s recientes, y os asombrareis de ver lara-
pidez con que el divorcio, autorizado por las leyes, ha
precipitadopor doquierala decadencia de las costum-
bres-y la ruina de la familia.. Cuando al concluir el si-
glo anterior; y eén medio de tantas corrupciones .y de
tantos desastres; aparecié repentinamente en- Francia
el divorcio como: una corrupcion y un desastre mas,
dicen que en los'tres primeros:meses el nimero de di-
vorcios iguald en Paris 4 la tercera parte delos matri-
monios. Pues ved ademdslo que-hoy estd pasando 4
nuestra propia vista. Apénas hace dos afios queJa In-
glaterra hizo al divorcio algunas nuevas concesiones;
y.ya la concupiscencia, estimulada por la complicidad
legal; va produciendo alli,cada dia resultados mds de-
sastrosos. "No ha mucho tiempo, habia cinco ¢ seis
casos: de divoreio legal en cada afio: se calculaba que
con la nuevaleyllegariand treinta cuando mucho; y el
resultado ha excedido 4.todas las. previsiones. En es-

tos momentos, el tribunal que dicta las sentencias.des

divorcio no puede dar cima 4 su tarea, y estd pronun-
ciando ocho sentencias por dia. He leido que en Ju-
nio del afio.pasado habia ciento treinta y nueve causas
pendientes, y. hoy oigo decir que para fallar todas esas
causas se hace preciso aumentar el ndmero de los jue-
ces. Y 4.todo esto, estamos en el segundo aio dela
aplicacion de la ley. ¢Qué serd dentrode veinte,sies-
ta disolucion del matrimonio sigue haciendo en Ingla-
terra progresos proporcionados al tiempo que llevade
duracion? No lo sé; pero lo que acontece en Prusia
puede pronosticar lo que suceders en Inglaterra, Un
¢érgano de la publicidad, muy poco sospechoso en gs
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te punto, dice que en 1858 se consumaron: mil nove:
cientos seis divorcios; es decir, que dos mil matrimo-
nios préximamente, en:una poblacion:-mienor que: la
mitad de la de Francia, tuvieron necesidad de usarde
la ley del divorcio. Y si 4 todas esas uniones; disuel-
tas, anadis el mimero cada véz mayor de hombresy
de mujeres que no:se atreven ni siquiera d:contraer
una union temporal y van de capricho en capricho y
de intriga en intriga satisfaciendo la birbara pasion de
los amores libres, jcon qué espanto no vereis.cémo las
pasiones van produciendo por doguiera la.ruina dela
familia, envuelta entre losrestos.del vinculo conyugall

Porque ¢addnde creeis que puede llevarnosesta re-
sistencia d soportar el yugo y este: horror al cumpli-
miento del deber; en que se hacen consistir el progre-
so de nuestro presente y la gloria: de nuestro porvenir?
¢{Dénde creeis que se detendrd €sa necesidad del di-
vorcio yde Ja: separaeion, invocada comoun derecho
en nombre de ese amor, libre ya del cumplimiento del
deber? No'quereis encadenar para siempre 4 ese amor
scberano, nal cual se'debiera constituir; segun decfs,
en/dios del universo.n - Sea en buena hora: pero atre-
veos 4 decirme dentro de qué limites contendreis el
imperio de esa libertad que pretendeis daral amor sin
trabas? ¢Le concedereis una libertad indefinida para
contraer uniones que puedan disolverse? ¢Hareis con:
sistiren esa libertad la leyide la familiay el progreso
de la sociedad?  jQué irrision! ¢Qué sociedad podrd
ser esa, en que el amor, libre de todo temory armado
con el divorcio, que es un instrumento- de ruina; va
de una parte 4 otra jugandorconla vida; profanando
el hogar doméstico, y sembrande en 1a humanidad, no
la familia con su unidad, su armonfa y su fuerza, sino
fragmentos de familias, con sus divisiones, sus desas-
tres y sus oprobios? ¢Qué sociedad puede ser esa, en
que los individues se tocan unos & otros & la manera
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de los granos de arena enla playa, que estin muy
préximos; pero no tienen trabazon ninguna entre sf;
y donde el parentesco, la herencia, la tradicion y la
descendencia se asemejan 4 una cadena rota por to-
dos sus anillos? Y en medio de esas rupturas, de esas
mutilaciones, de esas dislocaciones'y de esos fraccio-
namientos de la vida, ¢gdénde encontrard la sociedad
base para asentar su fuerza y desplegar su armonfa?
Y la familia, que'serd de ella? ¢Cémo podrd sub-
sistir en medio de esa perpétua Tuina? ¢Es posible ni
concebirla siquiera?, (Qué serd 'de la familia, desde el
momento en que no teniendo limites el divorcio, trit n-
fen las pasiones desenfrenadas? Forzozamente vendrd
4 ser una cosa sin nombre en la lengua de los pue-
blos: un laberinto en que 'se mezcla una sangre con
otra, una vida con'otra, un nombre con otro: un con-
junto abigarrado, en que los rostros no llevan impreso
el signo de una raza, porque los séres no tienen en sf
la unidad de la vida: familia sin’fisonom{a propia,

donde no se'verd ya brillar 1a pureza de la sangre en
la belleza de los rasgos: raza muiltiple, y si puedo de-
cirlo asf, heterogénea, en que la fraternidad se rompe,
y la familia se divide y se subdivide, porque la pater-
nidad no se ha desplegado en ella  como un 'drbol fe-
cundo, que hace brotar miiltiples retofos de la unidad

de su vida ! ¢Dénde estan ya nuestros hermanos
y nuestras hermanas? ¢En qué rasgos los reconocereis?
Esos son hermanos'y hermanas 4 medias: fraternidad
equivoca, en que los séres son 4 un tiempo mismo es-
trafios y projimos, y en que el misterio del nacimien-
to se oculta; lo-mejor que: puede bajola médscara de la
hipocresfa y el nombre supuesto.

&Y los hijos? ¢Que serd de esos séres, divididos: y,
por decirlo asf, cortados en dos, porque los padres y
las madres, al separarse unos de otros, quieren llevar-
se cada uno la mitad de las almas; la mitad de los co-
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razones, y la mitad de las vidas, que han brotado de
la union que ¢l divorcio viene 4 romper? Desventura-
dos hijos, més dignos adn de compasion que los huér-
fanos, porque el amor de su madre les inspira el odio
4 su padre, 6 bien aprenden en los consejos del pa-
dre 4 aborrecer d Ja madre: hijos que por lo general
no pueden ser educados, hégase lo que se quiera; hi-
jos & quienes se ha hecho venir 4 este mundo; pero 4
quienes no se puede formar: que han pedide nacer;
pero que no pueden adquirir ese crecimiento que es
bijo de la educacion.

Y siiel triunfo del divorcio y de los amores libres
fuera ensenoredndose cada dia mds y mas del mundo
moderno; ¢qué seria de esa multitud-de hijos conde-
nados 4 no tener nombre? ¢Como se repararan: los de-
sastres de ese horrible mal? Un filésofo, que sin duda
tenia sus razones para ello, 0s ha aconsejado este ma-
ravilloso expediente. dgrandar los huspicios. Sea en
buena hora: allf ireis amontonando & los infelices des-
heredados del hogar doméstico; pero ¢y la familia, os
pregunto de nuevo, qué serd de ella? ¢Qué secreto po-
seels para conservar, en medio de los, progresos del
divorcio y de la disolucion indefinida de las uniones
conyugales, la unidad,Ja herencia, la tradicion;la be-
lleza, Ja armonfa, la fuerza y la fecundidad? Ninguno.
Me ‘equivoco: se me olvidaba: una maravillosa inven-
cion de este tiempo, tan fecundo en invenciones, Ha-
ciendo una risible parodia de esa formula que ha pre-
valecido en nuestro sistema social y.que ha venido 4
Ser unha etapa’ en nuestrol progreso:  fodos los franceses
son iguales-ante la ley, ha venido una doctrina nueva
4 ofrecérsenos como una especie de revelacion y 4
proponeros gue sancioneis para la familia otra férmu-
la que; 4 lo que parece, debe senalar tambien una nue-
va era en la legislacion: /lodos los franceses son igiales
ante la madyrel,..... La madre, y nada mds que la ma-
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dre: de suerte que la madre ha de constituir con el
precio de su crimen la herencia de sus hijos; y la pa-
ternidad se queda relegada 4 las tinieblas Y permane-
ce desconocida para la ley como un misterio impene-
trable, que ni aun siquiera importa descubrir.

Ved aquf, pues, lo que se ha imaginado para rege-
nerar 4 la humanidad y realzar 4 la famlha. un divor-
cio que ni siquiera puede nombrarse, porque realmen-
te no tiene nombre en el lenguaje humano: la inmo-
ralidad en su mds alto punto, puesta como la ley del
progreso 'y el secreto'de la rehabilitacion. A la huma-
nidad se le ha ofrecido la rehabilitacion bajo todoslos
nombres, en todas las condiciones, y para todas las
bajezas; hemos tenido ia rehabilitacion de la carne, la
rehabilitacion de las pasiones, la rehabilitacion de la
maldad, la rehabilitacion del adulterio: hasta la reha-
bilitacion de Satands se ha intentado ante wuestros
propios ojos: para honra del siglo y/para el progreso
del porvenir, sélo nos faltaba oir proclamar una-rehabi-
litacion, que en verdad no esperdbamos: la rehabilita-
cion de los hijos bastardos Pero no ahondemos
mds en el abismo de estos misterios: echemos un velo
sobre nuestras palabras, en presencia de esas predica-

ciones desvergonzadas en que €l siglo no tiene ni si-
quiera el pudor de velar sus crimenes; y pensemos en
salvar el orden social, defendiendo la indisolubilidad
del vinculos conyugaly y comn €l la integridad de las
costumbres.

Si, senores, tiempo es ya de detenernos en esta pen-
diente por donde nos arrastra €l viento de las doctri-
nas anticristianas: Arrojémonos, pues; con valorsen
medio de ese torrente que arrastra 4 la familia, apo-
yados'en ese dogma cuya fuerza nada ha podido que-
brantar hasta hoy. Digamos al divorcio: ino entrards
aqm n y digamos 4 la pasion que lo invoca: 1o irds

nds alld,«w Padres y madres, esposos cristianos, com-
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prended vuestra grandeza y vuestra vocacion: abrazaos
en el seno de la unidad y de la indisolubilidad: daos
reciprocamente el amor que habeis oftecido y que la
Iglesia ha consagrado para el tiempo y para la me-
d"ld y bajo la salvavuurdla de ese amor, que llevacon-
sigo el sello inviolable de la perpetuidad, crezca y se
eduque vuestra familia, en la pureza, en la inocencia
y en la alegria. Ojald que pudiera reproducirse en ella

hasta dunoe fuese dable, la santa y divina familia en
que se vi6 una Madre-virgen y un Hijo-Dios; fami-
lia-modelo, que tuvo & su “cabeza al santo ilustre en-
tre todos los santos, 4 San José, 4 quien os mues-
tra la Iglesia en su gloria celestial como el protector
més poderoso de 1a familia cristiana sobre la tierra.
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