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Toleto citatus in heec verba adducit! : « Ne si res-
« pondisset, timidilate, et formidine mortis induc-
« tus id fecisse videretur. » Porro si alias interro-
gatus responsum aliquod subjecit, id sine dubio
non sine mysterio ab illo datum fuit, ut bene notat
Lucas Bragensis inguiens ® : « Verum Jesus, qui
« semel causam suam parce tuitus, non ut morti se
« subduceret, sed ut se innocentem probaret, ex-
« pertus fuerat judicum iniquitatem, nihil amplius
« respondendum, sed tacendum judicavit, donec
« Pontifex adjurato singularem illum articulum
« proponeret, an esset ipse Christus filins Dei. »
Tune enim Caiphe, qui summus Sacerdos erat, nec
non universo coneilio, seFilium Dei esse respondit,
ne ullo unquam tempore se excusare possent,
dicendo, illum tanguam promissum, et ab ipsis
expectatum Messiam nunquam agnitum fuisse. At
vero ad interrogationem Pilati subticnit, quia non-
dum erat tempus, in quo gentilitas ad vernm lumen
et notitiam fidei sum recipiendam disposita esset,
S. Thomas pariter Chistum Pilato suam divinitatem
celare voluisse existimat, ne fructum passionis suz
impediret : « Quia noluit excusare passionem
« suam, » inquit « poterat enim eam excusare
« loguendo « Quando alias a ponticibus et phari-
gwpis ad CGhristum capiendum ablegati fuerunt mi-
nistri, nemo misit super enm manus. Cujus illi
hanc reddidernnt causam, quia ? nunquam sic locu-
tus est homo, sicut hic homo. Adeoque ii qui Ghris-
tum capere debebant, potius a divini verbi sui vir-
tnte capti fuerunt : eodem quoque modo si Christus
(de quo S, Petrus ait 4 : verba vitz alernz habes) os
suum aperuisset ad respondendam, sine dubio
evasisset mortem, quod fieri noluit, quia tempus
jam erat, ut eamdem pro redemptione generis
humani subirel.
4. — S. Augustinus aliam hujuos silentii ra-
tionem his verbis adducit 5: « Jesus ubicunque non
respondet, non sicut reus, sive dolosus, sed sicut
agnus, hoc est, sicut simplex atque innocens non
apernit os suum, proinde ubi non respondebat,
sicut ovis silebat, ubi respondebat, sicut Pas-
tor docebat. » Et vero non congruebat , ut
Pilatam doceret, siquidem dixerat® : Oves mez
vocem meem audiunt, Pilatus antem ad Christi gre-
gem non pertinebat. Imo cum in procinetu esset, ut
instar agni innocentis sacrificaretur, jamque Pila-
tus illum flagellorum acerbitate flagellari fecisset,
os suum aperire non ‘debuit; ut propheticum illud
adimpleret oraculam? : Quast agnus coram tondente
se. obmutescet, ef non aperiet 05 suum, oblatus es,
quin tpse volui, et non aperuit 05 suum. Preaeterea
Pilatus agnum Dei male tofonderat, nam flagella-
verat, et illuserat; et ideo juste coram illo obmu-
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tescebat, juxta illud : Coram tondente se abmutescel.
Praterea Christus per hoc silentium nos docere
yoluit, in calumniis et falsis impesturis nobis inustis
heroicam exercere patientiam. Hugo Cardinalis ait:
» Ut suos doceret, criminationes et accnsaliones
« falsas magis tacendo. quam defendendo esse
« superandas. » S. Bonaventura auctoritatem citat
Chrysostomi dicentfs ! : « Ipse stabat silens, tu vero
« non solum audi hoe, sed continuo in mente habe
« et regem orbis terrarum, et Angelorum contu-
« meliam patientem a militibus, per verba, per res,

et omnia ferentem silentio , imitare per opera
« ipsa. » Filius Dei unico tantum verbose Filium Dei
asserendo, ab omnibus se poterat eximere suppli-
ciis ; et tamen?®, ponitin pulvere 0s suum saturatur
opprobriis, quia ut Tertullianus ait * : « Saginari vo-
luptate patienti® discessurus volebat. » 8. Augus-
tinus rationem reddit, cur Christus divinam suam
filiationem et supremum, quod tangquam rex et
monarcha celi et terre, obtinebat, dominium,
non confirmavit per aliquod miraculum, ait enim *
» Nentrum sibi Jesus mendacium usurpavit, » in
concilio enim se regem et Filinm Dei esse confes-
sus fuerat 4 ; «utromque verum est, et unigenitns
« Dei Filius est, et Rex ab eo constitutus suoper
« Sion montem sanctum ejus; et utrumque tunc
« demonstraret, nisi ‘quanto erat potentior tante
« mallet esse patientior. » Cardinalis Bellarminus
de Ecclesia Dei oplime meritus inquit ® : « Quanta
« patientia, quanta humilitas necessaria fuit, uf

nihil ad ista responderet is, qui vere eral

omnip'ol;ens ? Sapientiam passio obscuravit,

quando coram principibus sacerdotum, ecoram

Herode, coram Pilato, ad multas interrogationes,

quasi consilii omnis expers, nihil respondebat:

ex gquo factum est, ut eum Herodes indutum veste
alba spreverif, cum non solum Salomone sapien-
tior, sed ipsa etiam sapientia essef. »

5. — Dicit ergo ei Pilatus : Mihi non logueris.
Nescis quia potestatem habeo crucifigere e, et potes-
tatem habeo dimitiere te. S. Cyrillus Alexandrinus
Pilatum, ob Christi taciturnitatem irascentem con-
siderans, inquit®: « Quasi ergo taciturnitate Ghristi
« vituperatus, indignatur, atque insanit, silentii
« rationem nequaguam intelligens. Merilo hic, guod
Isaias preedixit memorabat : Sicut ovis, inquit,
ad - occisionem ductus est, et sicuf agnus etc. Lu-
cas Brugensis hanc judicis indignationem fusius
his verbis exponit 7 : « Mihi non loqueris. Urget pro
« nomen mihi, cujus emphasim explicans, sabdit :
» Nescis quia potesiatem hobeo etc, Offensus silentio
« Jesu fanquam parvi facientis, aut certe ignoran-
« tis, vel non salis considerantis, quam ipse gere-
« ret personam : jactat auctoritatem, potentiam

1§, BONAY., in Jogn. — * THREN., I, 29. — 3 TERT.,
lib. de Pat. — 8. AUG., ib. — ®BELL,, 1. llde 7 Verb.
~Y3, CyR, ALEX,, 1. XII in Joan.~ 7 Luc. BRUG., #b,

~DE FLAGELLATIONE ET CORONA SPINEA, DISC. XVII. 305

viresque suas, et timore partim, partim spe,
responsum ex ore Jesu elicere conatur. Variis
agitatur affectionibus modo timebat, nune timo-
ris oblitus prosilit in superbiam, videns Jesum pre
secontemptum. Modo terrebatur,jam terret, Irri-
tatus enim, inguit Euthymius quod sibi ne ipsi
quidem faventi, respondeat, vibrat potestatem.

Sed dum potentiam suam effert, justiliz laude

et fama se privat, tyrannica enim jactantia est,

ubi judex pro se, arbitrio suo posse innocentem
vel servare, vel perdere. Ut vir prudens hactenus
videretar Pilatus, hac tamen voce apparuitimpius.

Bonus enim Judex non existimatl se posse, quod

jure non potest. Nihil ex arbitrio suo facit, et

domestica proposito voluntatis, ait Ambrosius £,
« sed juxta leges ef jura pronunciat, scitis juris
« obtemperat, non indulget proprie voluntati, Au-
« dite quia judex iniquitatis loquitur : Polestatem
« habeo crucifigere te etc. Mala potestas licere quod
« noceat. potestasista tenebrarum est. » Theophy-
lactus quoque ex hoc judicis lognendi modo, ejus
injustitiam evidenter deducit, inquiens?: « Videa-
« mus quomodo seipsum condemnet per ea, que
« dicit : potestatem habeo, ete. Si hoc totum habes
« et in te sitom erat, quare non dimisisti, quem
« innoxium invenisti. » S. Bonaventura similiter
ait3 : Et in hoc seipsum condemnavit, ait Chrysos-
« tomus. Si enim talem habuit potestatem, cujus
« gratia nullum causam inveniens, non absolvit?
« Adversus seipsum enunciationem protulit. »

@. — Respondit Jesus : Non haberes potestatem
adversus me ullam, nisi €bi datum esset desuper.
Quodnam, obsecro,; in eo latet myslerinm, quod
nanc silentium rumpat, taceat vero, quando inter-
rogafur, num sit Filius Dei? Lucas Brugensis ait*:
« Goercere voless jactantiam illam Pilatiy qua

potestatem sibi vite et necis, in Jesum non minns,

quam in alios esse arroganfius jactaverat, ita ut
pro arbitrio suo posset de illo, quod vellet, agere.

Respondit inquam, €0 quod jactantia illa, et le-

varet ipsius Jesu dignitatem (eujus mens non

erat hic negare se esse Filinm Dei, quin potms
hoc Pilato intelligendum dare) et passionem red-
deret ingloriam, quasi ex mero Pilati arbitrio in-
flictam, ifa et subitam, ac non potius ex Dei con-
silio ad humani generis salutem sponte a Jesu
toleratam. » Ef paulo postsubdit : « Significat se
crucifigendum a Pilato, non gunia ille potestatem
habeat in ipsaum, cum verus Filius Dei sit; sed
guia Deo decretum sit, id permittere . Declarans
divina quadam dispensatione se pati, ait Euthy-
mius. » Theophylactus Redemptorem nostrum
per ‘illud responsum dicere voluisse, ait 5 : « Non
« enim ila simpliciler motior, sed mysticum aliquid
« perficio, et praedefinitum: est hoc superne in sa-
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« Intem homirum. » Toletus quoque ail! : « Saper-
« biam et arrogantiam Pilati reprimit Dominus, et
« inde suam innocentiam indicat. Pilatus jactave-
« rat potestatem anctoritatis sum. At Christus
« anctoritatem et facultatem negat enm habere
« potuisse, nisi de ceelo, unde ipse veniebat, illi
« datum esset. »

9. — Possunt quoque haee verba adaplari regi-
bus et prineipibus, maxime cum in libro Sapientis
illisdicatur ? : Audife Reges et intelligite, discite Ju-
dices finium terra. Prabete aures vos, qui confinetis
multitudines, et placetis vobis in turbis nationum ;
quoniam data est « Domino potestas vobis, et virtus
ab Altissimo, qui interrogabit opera vestra, et cogi-
tationes scrutabifur} quonium cum essetis minisiri
regnt illius, non recte judicastis, nec custodistis legem.
Justitizz. Horrende et cito appurebit vobis, quoniom
Judicium durissimum his, qui prasunt, fiet,

8. — Propteren qui me radidit tibi, majus pecca-
tum habet. Salvator noster, juxta interpretationem
Lucee Brugensis his verbis valt dicere : « Gravius
« Deum offendit, ac proinde graviorem divine jus-
« titiz vindictam sentiet, quam tu. Neque enim tu

id ita teneris credere, me a tua potestate exemp-

tum esse,.ut illi, quibus divina legis peritis satis

superque monstravi, me esse olim promissum

Christum Filinm Dei, el Regem Israel. »

DISCURSUS XVIIL.

PILATUS EX TIMORE, NE E GRATIA C/ESARIS EXCIDERET, A
PROPOSITO CHRISTUM LIBERANDI ABREPTUS FUIT, MA-
XIME: QUANDO JUDEI SE NULLUM PRETER CESAREM
REGEM HABERE PROTESTABANTUR.

IpEA sERMONIS. — 1. Expenditur mofivam ex quo Pila-
tus voluerit dimittere Christum. — 2. Pilatus timore
amittende® gratiz Cesaris condemnavit Christam ad
mortem. — 3. Continuatur idem argumentumn timo-
ris Pilati. Ostenditur timorem Pilati in hoc puncto
fuisse vanum. — 4. Pilatus multis timoribus agitatus
fuit. Multis modis conafus fuit Ghristam liberare.
Praevaluit famen (imor perdenda gratiz Caesaris. —
5-6. Pilatus irridet Judmos. — 7. Judai illis verbis
renunciarunt Moysi et Prophetis. Jud®i ex odio in
Jesum subjecerunt se sponte perpetuz servituti Ro-
manorum,

Quarebat Pilatus dimiticre ewm : Judzi autem elg-
mabant dicentes : st hune dimitiis, non es amicus
Casaris. Joan., xix, 12.

4. — Observandum est, 8. Joannem tacite indi-
care motivam, -cur Pilatus ad Christum lib srandum
adeo fuerit voluntarius; dicit enim : Et exinde
quzrebat Pilatus dimittere ewm :id est, ut Toletus
exponit?, « postquam audisset Christum dicentem,
« Non haberes potestalem udversus me ullam, nisi
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« tibt dalum fuisset desuper,nec non quia dixerat
« Is, qui tradidid me tibt, majus peceatum habet ;
« hinc enim cognovit se inique aciurom, si inique
« traditum damnaret, atque ideo timuit. » Ejusdem
quoad Pilatum sentenliz fuit Lucas Brugensis
dum ait ': « Egressus preeforio, declaravit palam,
« decrefum sibi prorsus esse dimittere Jesum. Lau-
« danda. Pilati modestia, quod reprehensus a reo
« non succenseat, imo audito eo magis ad liberan-
« dum inclinet. Non perfecit id tamen, quanquam
« jactaret se potestaiem habere dimittere eum,
« quia inconstans fuit et fragilis. » Porro Pilatus
voluntatem Redemplorem nostrum a morte libe-
randi multis modis expresserat, unde S. Bonaven-
tura ait 2: «Judei semper institerant ad ejus mor-
« tem, sed Pilatus conatus est subierfugere septem-
« modis, scilicet imitatione fori, allegatione innocen-
« tie, obligatione misericordiz, ostentatione volun-
« latis sum, declaratione quod hoc esset contra
« rationem, inflictione pen#, et tindem retorsione
« culp® in Judaicam plebem. » Theophylactus in
detestationem inconstantie judicis ita scribit 3 :
« Itaque talis quidem erat mens Pilali, mitior vide-
« licet; neque tamen severiter pro veritate instais. »
Pirro justiliee definitio, ut omuibus eonstat, hae
esl, Est constans ef perpetua voluntas, jus suum uni-
gutque tribuendi. Ac proinde ubicunque locum
h: iset instabilitas, semper prevalebit iniguitas, nu-
fahitque justitia et @quitas. Unde Ecclesiasticus
ait % : Noli quarere fieri judex, nisi valeas virtute
irrumpere iniquitates, ne forte extimescas faciem po-
tentis, et ponas scandalum in &quitate tua.

2. — Porro Pilatus forsitan timore Hebraismi
perculsus eraf, utpofe qui imperio romano se
subjecerat, alasque superbi® ejus multum decurta-
rat;ideoque confidenter et concorditer clamarunt,
dicentes : Non habemus regem nisi Czsarem. At vero
vanus erat hie fimor in eo qui judicis munus ad-
ministrabat ; memor enim esse debebat illius pra-
cepti divini ® : Non sequeris turbum ad fuciendum
malum, nec in judicio plurimorum acquiesces senten-
tiz, ut a vero devies. Seneca Tragicus ita canit:
« Justum esse facile est, cul vacat pectus meus. »
Horatius similiter ita cecinit : « Justum et tenacem
« propositi virum, non civiam ardor prava juben-
« tium, non vultus i-flantis tyranni, mente quatit
« solida. » Erat porro Judaismus populus arrogans
quidem, sed inermis adeo,ut precedenti vespere
ad Christum capiendum a Pilato milites requirere
coacti fuerint. llis omnibus adjungitur, quod mo-
tivam, quo Pilatus ad Christum relaxandum induce-
batur, non tam innocentia ejus, quam timor fuerit,
ne forte esset Filius Dei : E¢ exinde quarebat Pila-
tus dimittere eum. Syrus legit apud Lucam Brugen-
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sem :« Propter hoe, sive ex hac causa volebat di-
« mittere eum, scilicet magis etiam quam antes,
« ex quo lempore audierat accusari Jesum, quod se
« Filium Dei, nec negari a Jesu se esse Filiumfecisset
« Dei. » At vero supposito, quod Pilatus hane de
Christo opinionem habebat, scilicet quud;_Fillius Dei
esset, quid, obsecro, opus erat, ut Judaos timeret ?
Potins dicere debuisset cum Psalmista regio ! : §¢
consistanl adversum me castro, non timebit cor mewn. ;
si epurgat adversum me pralium, in hoc ego ‘spembo;
siquidem per Dei omnipotentiam, quam ipse de-
fendere moliebatur, contra insolentem hanc plebe-
culam intrepidus stare poteral. Theophylactus
postquam id quod Pilatus pro innocente Jesu libe-
rando fecerat, considerasset, subjungit : « Hec
« quidem Pilatus, non instanter, et firme, el pro
« veritate ccrtans. » Et ideo sagaces Hebrai mo-
dum adinvenerunt, par quem se -assecurabant,
Pilatum ab omni sua deliberattone habita cerfo
dimovendum esse. Unde Cajetanus ait ? «: Videntes
« Judei, quod neutrius criminis causa apud Pilatum
« preevalebat (scilicel nec quia declarasvse_t se Re-
« gem, nec quia Filium Dei se esset dixisset) ad
« minas se convertunt leedende amicitie Casare.
« Intendunt enim quod delaturi sint ipsum apud

Cwsarem, tanquam parvi pendentem ejus amici-

tiam. Habebant siquidem Jud®i Roma agentes
« eorum causas, et per illos minanfur se significa-
« turos Pilatum non esse amicum Ceesaris. »

2. — Judzi autem clemabant, dicentes : St hune
dimittis, non es emicus Casaris. Nimirum tanquam
practici pugiles cum Pilato digladiabantur; bi
enim ictum lethalem ad finem usque reservare so-
lent : « Videntur omnino Judei, » inquit Lucas
Brugensis, « hujusmodi aliquid veriti, ne Pilatus
« acagsationem de Filio Dei instituendo, magis mo-
« veretur ad absolvendum Jesum, quam ad dam-
« nandum ; ac proinde hane accusationem postre-
« mam produxisse, nec prius, quam necesse esse
« viderent. » Neque vane, et utdici solet, in aera
locutisunt, sed rationem assignarunt, eur Impera-
{oris ineursurns esset indignationem. Primo enim
dixerunt : Si hunc dimittis, non es amicus Czsaris:
postea vero, ut S. Thomas notat, rationem subjun-
xerunt, dicendo : Omnis qui seRegem facit, contradicit
Czsari. Aceidit porro, ut plurimum, ut unus homo
alios judicet secundumaffectus et inclinationes pro-
prias. Et ideo cum Salvator de Hebrais dixerit : Dij
lexerunt magis gloriam hominum quam Det, Judei
quoque de Pilato existimabant, quod amicitiam
Ceesaris praeponeret amicilie justities, quamvis con-
trarium sit faciendum 3. Salmeron Judeorum timen=
tium Christi liberationem, atque dicentium : Si hunc
dimitlis, non es amicus Casaris, hunc sensum fuisse,
dicit : « quasi dicerent : Si nihilad te pertinet, quodin
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« Deum deliquerit, certe ad tespectat, quodin Geesa-
« rem peceayit. Ceesarianus es, et ob hochic habitas,
« ut Casaris nomen ac gloriam, et potestatem non
« permitfas imminui, sed tuearis potius, et ampli-
« fices, » Idem quoque Seriptor argumentum ex-
plicat Judeorum quod ad eum convincendum for-
mabant : « Sic enim arguebant isli : Romani impe-
« ratores abstulerunt a nobis dignitatem regiam,
propterea qui inter nos se vult appellare regem,
videtur facere contra Cwsarem : Iste est hujus-
modi, ergo non debet permitti, ut amplius vivat,
‘qua in re obsequium CGmsari prastabitur. Etsi
autem hujus syllogismi major sit vera, minor
tamen falsa est, tum quia multiplicalis panibus
cum eum regem facere vellent, aufugit in mon-
tem : tum quia rogatus a Pilato, respondit :
Regnum meum non ¢st de hoc mundo : tum quia si
Pilatus diligenter inquisivisset de vita, de disci-
« pulis, ac moribus Jesu, vidisset in eo nihil esse
« regni mundani. » Porro hujus inanis timoris va-
nitatem qui nullam habebal subsistentiam, Theo-
phylactus in heec verba expendit : « Metum Cesaris
« incutiunt, et accusantes Dominum de tyrannide,
« Pilalum magis terrent, quasi offensurum Cesa-
« rem, si rebellem illum dimittat. Et ubi ille in
tyraunide deprehensns ? Num a purpura ? Num
« diademate ? Num a signis militaribus ? Nonne
« omnia qu@® habebat, eranl vilia? Et stola,
«et eibus, et domus? Imo el nec domus eraf. »
Porro praecipua accusatio, per quam Christi mor-
tem urgebant, hec erat, quod se scilicet Regem
ipsorum facere voluerit, et ante quinque dies ab
omni populo Regem Israelis se proclamari permi-
serit, nemine contradicente. At vero guia prases
.dipsum tanquam futilem calumniam respuisset,
mox alia valde notabilem, ac notabilier aggravana
tem, adversus Christum evomunt imposturam, di-
cendo ; Omnis qui se Regem fucit, contradicit Ca-
sart : St hune dimittis, non es amicus Czsaris : Et
hoc unicum ad pervertendam justitizz lancem in
Pilato sufficiebat: nam ut S. Cyrillus Alexandrinus
ait ': « Pertimuit Pilatus, cum Filium Dei Christum
« se facere audisset; ac ideo ab omni calumnia
« liberare ipsum studebat. 1d calliditas Judeorum
« cum intellexisset, ad primam vertentur calum-
« niam, quod regnum in se appetat, et Romano-
« rum juguinlonge a Judeeis ejicere conatur. » Lucas
Brugensis ail *: « Nihil magis odiosum objicere po-
« terant, et quod plus posset Pilato terroris incu-
« lere, quanquam non amore Cesaris objiciant,
« sed odio Jesu, ut preefextu offensi Geesaris, libidi-
« nem suam exercere in Jesum ipsis detur. »
4. — Mulfos porro in mente et corde Pilaii
timores fuisse, satis est verisimile, quibus agitaba-
tur. Quorum unus erat, quia videbat, indignationem
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tolius synagoga, principum, magistraiaum, ponti-
ficum, et totius populi se incursurum, nisi eoram
instantissimis precibus locum davet. Secundus
metas oriebalur ex perplesitate, qua verebatur,
ne forsitan Filius Dei esset, quia severissima ipsi
supplicia immittere posset. Tertius timor erat, quia
sciebat, se condemnaturum esse virum innocentem
per manifeslam crudelitatem, cui jam anlea peno-
sissimos, nec minus ignominiosos dolores inferri
permiserat. Ultimustimor erat, qui omnia sua bona
proposita simul et justitiam prostravit, scilicet
metus perdendi gratiam Casaris : hieque omnibus
aliis respeectibus humanis longe pravaluit. Porro
Pilatus pluribus modis Christum liberare contende-
rat. Etenim ipsum ad Herodem misit eo fine, ne
sibi opus esset, ut huic causz sese ingererel. In
reditu Christi ab Herode profestatus est coram po-
pulo, quod rex ille Christum coram suo tribunali
constitutum declarasset innocentem. Tertio omnino
sibi persuasit, quod si Judeis opinionem daret, in-
terBarabbam latronem, Reipublice adeo pernicio-
sum,et Christum innecentem, alterutrum illorum a
morte liberandi, certo faturum fuisset, quod illum
patibulo, Christum vero libertati asseraissent.
Quarto Christum flageHari fecit, ut viso hoc Christi
adeo cradeliter dilaniati lamentabili spectaculo :
Eoce homo, indignus principum et pontificum furor
mitigaretur, utpote qui ad hanc injustam persecu-
tionem sola invidia moti fuerant. Quinlo smpius
coram Judeis protestatus fuerat, quod ne unum
quidem delicti caput ad ipsum sententiandum inve-
niret. Sexto promulgationem sententie, quoad
usque potuit, retardavit. Septimo in conspectu
omnium Ipsum examinavyit, ut tanto magis causam
ipsius justificaret. Octavo cirea ipsum in praetorio
privatum examen instituit, et tamen ut Salmeron
ait : « Preevaluit timori Dei presentis, Camsaris
« gratiee perdende metus, et forte dixit cam ai-
« pha : Expedit unum hominem mori pro populo,
« et non fofa gens tamuliuetur et in me insurgat. »
Toletus prasidem a resolutionibps suis fofaliter
mutatum, contrariumque ejus, quod pro dei‘enéione
innocentis facere debebat, operantem, his verbis
describit *: « Timorem Pilato gravem incutiunt, ne,
« dum defendit Christum, Ceesarem offendat. Sue-
« cumbit huic oppositioni, et quem timor innocen-
« tize, el divinitatis Christi ab ejus damnpatione
« hucusque averterunt, ef retraxerunt, mundanus
« timor impellit, magisque Deum quam Ceesarem
«reverens, iniquo et impie judicio consenlit :
« cumque egressus esset de praztorio, ut eum libe-
« raret, mutata jam propler Cwsarem non opi-
nione, sed voluntate, Jesum foras extra prato-
rium, ubi manserat, damnandum adduci facit,
et plus potuerunt sermones hi de Cesare apud
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« eum, quam illi, quos etiam audierat, et timuerat,
« quod Filius Dei esset. » Porro quantum apud Pi-
latum vanus hic timor Ceesaris gratiam amittendi
pravaluerit, Lucas Brugensis in hee verba egregie
deseribit: « Quamvis esset persuasus, regnum Jesn
«non esse adversarium imperio Cssaris, quia
« famen nesciebat, in quam partem Cesar illud
« esset accepturus, quod Jesus se dixisset Regem
« Judmorum, qui facile posset illud suz monarchiz
« prezjudicium  interpretari (ut solent hujusmodi,
«nulli alii rei vacare magis, quam dominatu suo,
« apud quos multos noverat, quamvis falsi criminis
« invidia, fuisse periclitatos) judicavit prastare,
wut ipse Jesum sapientem quidem el innoecentem,
« sed humilem et tenuem, cui nemo patrocinare-
« tur, quigue sibi ipsi deesset, crucifigeret, quod
« postulabant Judei concordifer omues, et prinei-
« pes, et populi, tanquam pro tuendo jure Cwmsaris,
« gquam ut ipse Ceesarem forle offenderet, seque
« periculo capitis, aut loei amittendi expcneret. »
S. Bonaventura super Lucam scribens, observat !,
quod Evangelista Joannes, post illa verba: Si hune
dimittis, non ¢s amicus Casaris, mox subjungat, quod
Pilatus cum oudisset hos sermones, adduxit foras
Jesum, et sedit pro tribunali, et malam sententiom
tulit ; « Propter quod dicitur : Qué fimet hominem,
« cifo corruet. »
5. — Et dicit Judais = Ecce Rex vesiter. « Adhuc
« insinuat Pilatus velleitatem suam, » inquit Caje-
tanus 2, « dimittendi Jesum, demonsirando titulo
« regio deductum ad suscipiendum sententiam ;
« ae si apertius cixisset : Videte, ad quid deductus
« est Messias vester, si forte ad compassionem fec-
« terentur. » Dionysius Carthusianus Pilaiom hoe
in derisionem Judaorum dixisse existimat, ait enim ;
« Hoe dicit Pilatus derisorie, et ad verecundiam
« Judzorum, quasi diceret ; Quid apparentiz habet
« hoc quod dicitis, istam egenum et _miserabilem
.« voluisse usurpare regnum Judzorum temporale
« contra Imperatoris decretum? »
©. — Iili autem clamabant : Tolle, tolle, crucifige
eum. Dicit eis Pilutus : Regem vestrum crucifigam ?
Quasi dicat (inquit S. Vincentius Ferrierus in ser-
« mone (uodam in diem Parasceves) uiique ex
« hoc verecundia magna generabitur, quando au-
« dietur de vobis dici, quod Regem vestrum crucifi-
« xistis. » Toletus inquit *: « Recte animadvertit
« Cyrillasl. 12, ¢. 18, dicens : « Mll’ﬂblFUI‘ quispiam
« rursum Judzorum impudentiam, qui nec alieni-
« gene quidem viri jusiitia erubescant_, ;1:3@ recoz:«
« dantur legis dicentis, Malac., 1I: Labig Sacerdotis
« custodient scientiom, et Ilegam a.’equfrem de ore
« ejus. Heeo Cyrillus. Gentilis ergo l_dolglatra‘ horret
« damnare innocentem, quem verl Dei prutessorc's
« erucifigi instantissimepetunt. » Porroquo fine Pi-
1S, BONAY., in Luc. —* CATET., i Joan. — 3 DioN.
CART., ib, — * Tov., ib,

latis hoe dixerit, Cajetanus manilestat, inquiens? ;
« Ad flectendum illos hoc dicebat, ut etsinon com-
« miseratione, saltem erubescentia desisterent. Erat
« enim nonnulla confusio Judeoram, si eorum Mes-
« siamPilatus crucifigeret. » Beda in exposilione
horam verborum ita scribit 2 : « Adhuc terrorem,
« quem de Gasare injecerant, supera re conatur, de
« ignominia eoram volens eos frangere, dicendo :
« Regem vestrum ete. quos de ignominia Christi mi-
« tigare non poterat : sed timore mox vincitur:
« Responderunt enim princpes: Non habemus Re-
« gem, nist Casarem. »
¥« — Responderunt Pontifices : Non habemus
Regem, nisi Czsarem. Dionysius Carthusianus circa
hee verba commentando exclamat® : « O infelices
« Pontifices, non pastores, sed devoratores gregis
« vesiri] Si enim non habetis regem, nisi Cesa-
« rem, ubi est, de quo loquitar Isaias : Dominus
« judex noster; Dominus legifer noster; Dominus
« Rex noster, ipse veniet et sulvos nos faciet 2 » Lucas
Brugensis ait¢ : « Duplex potest esse ipsoruin ver-
« borum sensus, sed in unum atgue eumdem re-
« cidens. Non habemus, neque agnoscimus pIo
« Domino® nostro supremo, regem aliquem, sed
solum Casarem : vel, non habemus regem alium
quam Ceesarem. Utroque sensu Pontifices aperte
Moysi et Prophetis omnibus renuncianl, qui
longe alium regem, quam Cisarem promise-
rant, Imo promiserant alienigena regnante, Mes-
siam adfore * (Gen., xuix, 10). Messiam ergo divi-
nitus promissum, in quo;tota populi salus inclusa
erat, a quo pendebant omnes promissiones, in
quo fandata erat tota ipsorum religio, quem
proinde ipsi predicare debuerant, rejiciunt et
consequenter gratia Dei, ac bonis omnibus se
populumque abdicant. Nam, ut Jesus non fuerit
Messias, sed Christus, nulla tamen eis excusatio
est, quod regem preeter Cesarem nullum agno-
« scunt. » S. Bernardinus heee preedicla Pontificam
verba considerans, ait®: « Quem licet invite fer-
« rent, comparatione tamen Christi, tolerabilior
« erat Ceesar. Hoe tamen dicebant, nt ad Gesarem
« posset esse appellando recursus, nisi Christum
« Pilatus lata sententia interimeret; sed justo judi-
« cio factum est, ut ipsi a Ceesare in posterum ceesi
« sint, qui detestantes Ghristum, Ceesarem elege-
« runt. » Hujus namque suz declarationis, in con-
tumeliam veri Regis sui facle, condignas reporia-
runt peenas, siquidem DionysiusCarthusianus ait ©
« Dicendo : Non habemus regem wisi Csarem, me=
« ruerunt usque in finem mundi Romano imperio

. « subjugari. » Ante hunc vero Euthymius in hec

verba scripserat®: « Quia Christi regnum repel-
« lentes, Cemsaris potestatem elegerunt; postmo=
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« dum divina visitatione ac protectione nudati,
« traditi sunt ad internecionem, idque rursum ipso
« Pascha die, quo clamaverant : Non habemus Re-
« gem, nist Casarem. » Verum enimvero hac decla-
ralio a Judis tam imperterrito animo facta, men-
tem presidis ab omni prorsus justitiee tramite
deflexit, ut bene ponderat S. Vincentins, dicens? :
« Responderunt Pontifices : Non habemus Regem ,
« nisi Casarem. Tune Pilatus considerans se incur-
« rere indignationem populi et Ceesaris, eonsensit
« petitioni eorum. » Lueas Brugensis hanc pontifi-
cum protestationem considerans, ait : « Nec tantum
Messiam, seu Christum ejusque regnum negant,
verum etiam Ceesarem, cui inviti aliogui sube-
rant, imo quem oderant ut tyrinnum , solum
Regem agnoscunt et illi magis, magisque se
obstringunt, ejusque regnum, et Romani imperii
« tyrannidem, qua misere premebantur, cujus ju-
gum abs se per Christum auferendum hactenus
speraverant, Dei Christique regno preferunt. Et
hoe ex odio Jesu. Odium Jesu extorsit servitutis
invise publicam professionem, ut ipsius erueifi-
xionem facilius a Pilato Ceesaris procuratore impe-
trarent. Ea erat innocentis occidendi libido, ut
pro ea sese ullro in @ternam servitutem addice-
rent. »

DISCURSUS XIX.

PILATI CHRISTUM MORTIS CONDEMNANTIS INJUSTITIA DE-
CLARATUR, NON OBSTANTE QUOD MANUS SUAS LAVANDO
IPSUM INNOCENTEM DECLARARIT.

IpEA sErMonNiS. — 1. Pilatns fertio protestatus fuit
Christum esse innocente m.— 2. Pilatus fatue putayit
ablutione manuum se innocentem esse de morte
Christi. — 3. Pilatns non timuit manus suas eruen-
tare in sanguine Christi. Perstringitur Pilatus de in-
justa condemnatione Christi. — & Excusatic Pilati
fuif maxima blasphemia. Christi doctrina impera-
tori et Reipublice non obfuit, sed profuit.— 3. Pila-
tus, dicendo innocens ego sum, seipsum constituif
necem mortis Christi. — 6. Omnes Judei unanimes
fuernnt in procuranda Christi morte. Pilatus injus-
tissime Christum fradidit voluntati Judeorum.

Accepta agua lavit manus coram populo, dicens : In-
nocens ego sum o sanguing Justi hujus. Matth.,
XXV, 24,

4 . — Priusquam Prases sententiam mortis con-
tra Christam pronuneciasset, jam ante, ut apud S.
Mattheeum legitur, Judeeis dixerat : Quid enim mali
fecit? S. Lucas autem refert, Pilatus hanc eamdem
protestationem trinies senientiz ferende prami-
sisse; ait enim * : Ille autem tertio dizit ad illos:
Quid enim mali fecit iste? Nullam causam mortis
invenio in eo. Hic vero, ut ostendat, quod in injusta

*§8. Vixc. FERR., éb. —* Luc,; Xxm, 22,

Christi condemnatione expers culpe, sit omnis in
conspectu totius populi manus abluit, simulque
illum patibuli erucis sententia plectit, eodemque
tempore innocentem declarat : Accepta aqua lavit
manus coram populo, dicens : Innocens ego sum a
sanguine justé hujus. Cujus actionis significatum
quoad sensum litteralem a Lueas Brugensis hisce
yverbis exprimitur ! : « Jam s@pe fuerat verbis pro-

testatus, Jesum esse innocentem, nulli chnoxium
crimini morte digno. Is nunc, laturus senten-
tiam mortis adversus eum, ut testatius etiam
faciat, adeoque persuadeat se invitum, conscien-
tia repugnante, coactum a Judwmis, non conten-
tus verbis, addit solemnem ceremoniam. Fortas-
sis etiam, guia vox et clamor ejus pre tumultn
non exaudiebatur, ideo voci et oralioni su sig-
num addidit, quo quam longissime adstantibus
significaret, quid vellet. Videtur antem mutuatus
exemplum ex similibus ritibus Judeorum, qui
Deuter., xxr, 6, jubentur lotione manuum decla-
rare se expertes ezdis. Quanquam est quid natu-
rale propemodum, nee inusitatum Romanis, ablu-
lione manuum animi puritatem, innocentiamgque
significare. Judaico usus est more, inquit Orige-
nes, volens eos de Christi innocentia, non solum
verbis, sed etiam ipso facto placare. »

2. — Porro hec lotio non in camera® sus pene-
trabilis, vel in preetorio facta fuit, sed in conspectu
totius illius ingentis multitudinis, inspectante omni
populo, si forte dimoveret eum a mala mente :
« Quid sibi velit ceremonia illa ablutionis manunm,
« explicat verbis, dicens : Innocens ego sum, efc.,
« culpa hwee procul a me est; tam remotus a eulpa
« hac sum, quam manus mez libere sunt a sordi-
« bus hac aqua ablute. » B. Laurentius Justinia-
nus Pilatum in hac lotione graviter hallucinatam
fuisse, his verbis ostendit? ; « Pueriliter denique
« agens, coram populo agua accepta lavit manus
« suas, dicens : Innocens ego sum o sanguine hominis

istius, Lavit manus suas, tanquam si per ablutio-

nes corporis, sordes tergerentur animarum. Fe-
fellit autem illum stulta opinio : Non est corpora-
lium macularum punitor Deus, sed spiritualium,
neque de exteriori, sed de interiori statu hominem
judicat. Lavaming, inquit per Prophetam, mundi
estote, auferte malum cogitationum vestrarum ob
oculis meis, Quiescite agere perverse, discite bene-
facere, quearite judicium, subvenite oppresso, judi-
cate pupillo, defendite viduam. » Manuum lotio
apud Jud=os ritus quidam erat, innocentis expres-
sivus ; per hunc enim ritum declarare volebant, se
respectu malee alicujus actionis omni culpa carere.
Unde David dicebat 3 : Lavabo inter innocentes manus
meas. Bt nos in simili oecasione dicere consuevi-
mus : quoad hoc negotium ego lavo manus meas.
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