23'3“ JESUCRISTA.
g; g});;gg:*g); 01'-.:1*‘:. serd para vosotros el resultado de oste trabajo
o Sélallécisu?a;c:qn y d’e reflexion que hemos hecho juntos.
e qv;li_‘o interés de una peldmica, Cayo juez séais
mw& : fﬁ: dlj‘,r sido su espectador, 6 & lo mas, la conelusion
ii-{i{dk}{; de}r:uc:t{i-?e JESUCRISTO €8 Dios, que la misma incredu-
S stra y que es verdad el Cristianismo, sineotra con-
(.)‘cir:_nm que asentir 4 ello vuestra inteligencia?
e a:}cgi ﬁiera- unaxo.ca-sfon solemne para E’,fill;—ll‘ un partido res-
yades :{mgmn# vf_ld*".[i {que no es nada, si no es activa, si no
ha a;to .é e‘zz;e:_a., rigiendo todo su desting?
s da.r\os rvoE i, }o?‘:vlm 80y mas que un hombre, y solo he po-
T vL;"n !é; bajl? hg ]}Oﬂ‘ld{) hacer mas que mostraros 4
T JES,UER;;TG D:Gq.t-,or, dehe hacerse mas. I"ao puede ser que
ik i E;tre J}.l;k,v ; emostrandoseos asi, sea estéril esta
S e I..I. ¥ la fe hay un espacio reservadod la bue-
o dev‘aro-.;, ; V;q gr:l_;{"e:y 4 lIa gracia de Dios, en el que no pae-
I Oiﬂdiﬂ'aci{;u l'..o'z. '8 MISMOS, _Degde este mstante teneis pues
el mmt?gwa,;m‘m{, de Ir 4 Jesveristo pididndole que
Tes comoo]?“ *OIque como vino para todos, viene para
e hum’wo . :I-JCI una r‘?velgcmn general para todo el gé-
;a8 rerﬂkla.ci:} a_',n ura. revelacion particular para cada alma,
iy ha{)lmd: plnti;fqlar es Ia fe: la fo que es Dios sensible al
i t(en ]_ma . Ina: su yoz, su vida, sn gracia en nosotros;
il cfor‘l--ou : :;m:‘.:l.{}{) 2 sentarse al hogar, & la mesa do
il ;l;.lmn};‘o..r? ser ;ml‘:igor ¥ su alimento, para revelarse
Npans tc;dﬂl dfu' E;vm_c.-idor que se absorne en él la mis-
st & demostracion llega & ser no solamente infitil
) importuna, comparada con esta jntima manifestacion
: st!fer{nrentad este don de Dios, y en breve me.dirc:is,'en el
: irg. amiento de su posesion, lo que dijeron aguellos habitantes
n;, Sichar, despues de haber visto 4 Jesucristo, 4 la Samarita.
“i;lgil;en S;ﬂlg h;l;i;l. r:‘mm’}ctu‘do: t"Creemos en €1, no ya por tu re-
el p q!n.hrnoaol.l 0S mismos le bemos oido, y sabemos
que verdaderaments es este ¢l SaLvavoz per Mexpo, L

1 BSan Juan, 7V, 42,
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Pigina 4 linea 12. Se nos ha presentado 4 su autor como
un fildlogo econsumado, como un orientalista, autor de la His-
toria de los lenguas sematicas, profesor piblico de hebreo, de
caldeo y de siriaco, dotado de tanta poesia como saber y fuerza.

Siendo nna de las causas que han granjeado mayor autoridad y presti-
gio 2 M. Renan los vastos y profundos conocimientos que se le atribuyen
an las lenguas orientales, en la eiencia biblica y en la arquelogia, por Ia
cirennstanociz de haberle confiado el gobierno francés una mision cienti-
fica & la Fenicia, y creado para él posteriormente una citedra de filologia
comparada; suponiéndose en su conseenencia ser las interpretaciones er-
rénoas, violentas, v 4 veces contrarias, que haece de los testos originales
de los libros sagrados este eseritor mas exactas y profundas que las que
so leen en las-versiones autorizadas que ¢onocemos, juzgamos de suma
importancia hacer alguras indicaciones sobre lo mueho que ignora M. Re-
nan acerca de aquellas materias.

Sin detenernos 4 esponer la sesion celebrada en julio de 1863 en elIns-
tituto de Franeia, en Ia que puso M. Jomard en evidencia piblicamente
egta ignorancia” de M. Renan, segun puede lecrse en los periddicos da
aquella époea; ni lo que han escrito ei judio M. Franck y el rabino M,
Drack acerca de los escasos conocimientos de aquel eseritor en Sagrada
Escritura, remitiremos 4 nuestros lectores al folleto del abate Freppel
titulado: Exdmen critico de la Vida de Jesus, de M. Renan, en que se de-
muestra haber confundido este autor la prediccion de la ruina de Jeru-
s2lén con el anuncio del fin del mundo, per no baber comprendido los
testos originales (pdg. 122 y 123) y en que se prueba (pag. 110) que no

sabe citar el Talmnd, puesto gue en vez de indicar el tratado y el folio,
remitiando por ejemplo al tratado Berakoik, folio XTII vuelto, eita Be-
rakoth, IX, sub. fin, [Véase la Vipa DE JESUS de M. Renan, pig. 323.1
Reinitiremos asimismo al leetor, 4 la segunda pastoral del obispo de Ni-
mes, en que 8e consigna, pig. 105, el error en que incurre M. Renan, al
sentar que Zagueo era natural de Jeried, y que esta ciudad no estaba en
(alilea, y finalmente, citaremos el notabilisimo arficulo del BR. P, Tou-~'
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lemont, publies i i
= “m;agrﬁh;;go .enqla revista titulada: Etudes relivicuses histérigue
e .S:LT{H a por lospadres de la Compaiifa de Jesus a;‘m 11%(,.;
sl c.s;t'i, Escr;,ga por titulo: Les distractions de M. Fenan en elb o
T fmo? ?u%;erm;ns Y graves errores, tanto en ﬁluiagia Cf.g::{;
e pla%rk ¥ ng uenfem biblica, demostrando su Poca aprension en
E ) e en efect I i a stifics
evidentemente haber incurl'(i’dg’ Lar':e\lf{f1 *d? = hen shucey il
] TId0 en veintitres yerro och
bras }Iiebireus ¥ drabes; respecto de la eié R I o el
mefido el errc 8i #YT0 & ori
i uor;ﬁr]ﬁuﬂr rcll_e_ -Tutu‘qu & P&l%_\ ro & orillas de] Qasmiyeh, 4 Tecua v me-
fadl porto d J'l':w’ siendo asi que le ¢oloea Strabon al sur: Ix de habe
ey ‘s“u:; 4.JGb en un hombre altive y némeda, cuando es ;,-:;bi{ig dr'ir
a S CAmpos con quinientos pares de breves, v que voxe: e
€asas por lo mienos, la snya v las de sus hijos; en i (I’he el
Sl el s bijos; en arqueologia 1
qu:,l: confunde sin distineion alguna los muros so’;'l;gildﬁ’ sl sl
Pl silia los muros seleucidas, griegos, roma-
oo épocc'ieg;)f? I}Jiwmtas. que atribuye el 2lmohadilladp de las pi‘;‘;‘“z
e [me(hq.b‘_u J0nica que tiene su eardcter partieular 4 todas iu; ;‘1 <
o mrt faabia ya notado M. Sauley en una eélebre sesion del i: ] t foT.
aHica un monumento hallado cerca de Emeso, como s"enddscti et
Meso, eomo 5i 0 €l mau-
Po de los Antoninoes, siendo

sol_mtj_r]e Sampsiceramus, en tie
existid ni ersonaje i
o ;z:on:ﬁi?nu?t r:,lou(ge de este nombre en aquella época, y de
§ tumento el conocide por todos los viai on ol nom
Somah, seoun s nocido por todos los viajeros cou el nombre de ¢s-
I, 'J'Uu’lcmgnﬁ;u,l.qm.n SU luscripeion en griego, ¥ finalmente. eansi Lnas’
o .l'g‘m}es errores sobre la situacion topog dfica, :)ri;;gn' Jtm
que debid Spilcacion de monumentes 6 interpretacic n de inse iSioncs
; ] . ! alliUil Ge JUsSeripe: E5
espeeiatlig e?f“m.uf" "{; Fuuan en sus esploracicues de Ia i“e s o
i Hn?ﬁl;;m‘as del Libano. Por tiltimo, acerea de‘]a 0CA apren-
i nm;et‘mleac Lr;] ‘recn'l rir al- plagio, prueba el sabio Jesuita h:;.fier:e
°SEI0 escritor para la mayor parte de kus anterigres deseripeio
[ue; ; de la Compafifa
Inseripeiones y Bellas Letras
enan h{;tbur tenido conocimiento
: ljedndese de hallarla ec
Bt Jedl : i onforme
ren (\lmu.ﬂ' la singular eoincideneia que se advierte en-
el doa U-memorias, de contener la de M. Renan la descripeion
i n-:;umejjtgs ¢ interpretacion de iguales il]Sf‘.I‘iz?f“lOl’l(‘-E : ye
L quienoud, y de omitirse en aquells la deger ¥
Pretacion de otras que se omiten asimi e ey
L e cé 1’1 = l_umav,u asinismo en esta, sin duda, como nota
: 1nament - Toulemont, por jos d
et ! ont, porque no lueio 4 los vjos de )
- sa{b}zﬂo%:i*e lelhaiﬁu SCl‘:l:]O de guia en las otras i!'xtgrprvt-;(fi.e};:fm
4 o 3 3 x: 3 i . =3
g P;;n: d r'}m)e~, Mz, % lantier, en su pastoral eserita eontra la
— I?vni-“esté qf:;d Lba-pu,_‘sa en los terminos siguientes, sobre los verda
08 limite ug debe eircunseribirse la importancia imion-
m{fﬂ e ity Cri @ Inportancia del conocimien-
M., Renan Perienece é esa estrafia secta de intér
que re llama & si misma ¢ la oriti Su prineipi
W scuela critica. Su ‘principio fundumental. sn
75 Stica, 56 apoya en el desprecio absoluto @6 ls trad:cios
b e 3 tesprecio absoiuto de ls tradieion
. icidad y el verdadero sentido de ] i ;
b s *TO Bentido de las escrituras, Sepy
518 e los libros sagrados es la cienci I o In s
o $ 1a ciencia de las lengus i
F e o ibre 2t ; ias lenguas, es Ia dis-
v on testo en si mismo por medio de lxfilologia, pero sobre n;do gﬂ
E F“‘Critgw cum?):r.rgnla. Begun ella, no se habia cocﬁprendi(}o.ha:m el dis
pren - Ezﬁttgmqua'uu se habia aun creado esa eritica moderna ‘Pero‘h;:lv
ey a, no ticne para ella el Nuevo Testamento oseuridad alzuna

;¥ en

nes, d ia publi

- J‘.:uljurf z?eurm_im publicada por el P. Bourquanoud
T 15,y depositada en la Academia de :
4. aris, memoria de que confiesa M. R
Pero con posterioridad 4 su trabajo, lisor

¢on éste, siendo de a
tre ambes 1
de los mj

pretes independientes

neia biblica, le prueba haber co- -
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#s7 como hi el Antiguo, v el menor de sus adeptos sabe mas que todes log
Padres y todos los comentadores. ;Pobres gentes, que creen ser inven-
tores y que solo son plagiarios! La escuela erflica ha existido en todas
épocas, y aun en tiempo de Origenes y de San Gerdnimo, que llegarona
refutarla, habiéndese renovado en el siglo XVII por el temerario Riear-
do Simon, 4 quien rebatid completamente Bossuet con los argumentes ¥
Ia energia de su inflexible logica, de esta suerte; “Suplico al prudente
lector que no se deje deslumbrar por el econccimiento de las lenguas que
o cesan de ponderarnos el autor y sus amiges, porque si hien seria vol- ,
ver 4 Ia barbarie negar 4 tan ttiles conocimientos la alabanza que me-
recen, hay que temer el estremo de bacer que eseriben en ellos la Reli-
gion y la tradicion de la Iglesia. ... Nadie ignora lazreglas que dif San
Agustin para hacer (itil uso del hebreo y de Ins demas lenguas naleg,
sin que para ello sea necesario saberlas con toda perfeccion, pues este
nismo Santo Padre se sirvio tan héabilmente de estas reglas, que sin sa-
ber el hebreo y sabiendo poco el griego, Jlegd 4 ser ino de los tedlogos
mas profundos de Occidente, y combatid las herejfas con las mas convii-
centes demostraciones. Lo’mismo se verifico respeeto de Atanasio en
la Ialesia Oriental, y aun sexia faeil citar otros ejemplos tan memorables
como estos. Y 4 la verdad, la tradicion de la Iglesia y de los Santos Pa-
dres vale por todo para consignar perfectamende los fundamentos de Ia
Religion; los que ponen todo su afan en manejar los ibros de los rabinos,
se alejan mucho de la verdad. (Bossuet, Instrucciones pastorales sobre et
Nuevo Testamento, t. 1, p. 670.Y” En otro paseje insiste el gran ebispo
de Meaux sobre este asunto para hablar en términos energicos:
“Fuerza es sin duds, dice, estimar en mueho el conocimiento de laslen-
guaw puesto que ilustra en estremo, pero.... la verdaders ciencis ecle-
siastica es la ciencia de Ia tradicion.”

He aqui el poderoso lenguaje del buen sentido. Lejos de nosotres, i
remos, despreciar el estudio de las lenguas orientales: no podemos olvi-
dar que hemos ocupado por espacio de diez y siete afics una citedra de
hebreo en una faculfad de teclogia, y nos complacemos em recordarlo.
Durante esta larga ensefianza hemos esperimentado demasiado las ven-
tajas de esta clase de conocimientos, para no tenerlos en alta estima, ann
hoy que ocupamos el Episcopado. No bay duda alguna que pueden apli-
carse del modo mas itil y fecundo & la esplicacion de las Sagradas Es-
crituras; pero eonviene zo olvidar que el sentido de estas, asf como teda
iz doctrina eristians, es un punto de hecho que pertenece mas 4 la tra-
dicion que 4 In ciencia. La filologia y la eritica pueden prestar algunos
gervicios y suministrar ilustraciones secundarias, pero la antorcha prin-
cipal es In autoridad del testimonio. Los Santos Padres eonsultan ante
todo 4 los gramatiece para determinar el verdadero significado de los tes-
tos, sobre todo euando tienen cierta importancia. La Iglesia no deja
nunca 4 los redactores de lexicos que la aventajen en lainterpretacion
quo hace ella de estos testos sagrades y que enirega 4 aquellos. Y sobre
todo, jqué es la misma lingilistica sino una ciencia tradicional? ;No en-
euentra la primera clave de los idiomas en que se ceupa en la enselanzs
de lo pasado? Suprimase esta iniciative, diré casi esta revelacion de los
siglos, ;y qué serdn las lenguas que nuestros erificos se jactan tanto de
eonocer, sino un misterio impenetrable para elles, un libro inexorable-
mente cerrado? Y puesto que se ven obligados & scepfar el testimonie
para saber el sentido de cada palabra, jcon queé derecho lo rechazan y l¢
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e s s et
SRl e O o Servaiones, 4 pesar de 81 exactitud
B p":;egzg?;?eenmmgos de In.*caencm ¥ eiegos par-
3 toridad; pa aremos que sa prit
;ajm@s no sou_fu}ldadas ni sincJem%. J:szss dg:;lze?grgiuecs;tdisngcq;
qﬁfi? :‘lﬂci?;w(izm_zento de las lenguas, y hasta quiso en fodos los siglos
A siem ri: ca,snufls}?e:aéamegfe en las esenelas. Y de heeho, ha conta-
. ,;P . {d 1.1 0 oﬁ?s profundos entl:e_sus doctores, v 4 veges entre
lue g.ali:s, eje_c?.e Ozlgenies ¥ Ban Gerdnimo hasta nuestros dias, puesto
Emro?a:g ;)E_'.; gs.};.sﬂ:n;n F rancia, en ,i.!em;miq ¥ en Italia doctores que
a1g - 7ees0res. . La lglesia no reconoce sobre esta
g;n;t& g?;]j?-?f sobre 1os demis, maestro alguno en la tierra; pero quie-
4 Adm‘it'**e- e; Einpehsu lu};g;r ¥ tenga la importancia que le eorrespon-
a Eh;cri*m: en ora asta ciarto punto 4 I crifica 4 ojear el tes-
% cuntmtar%e lco a8 ptftr:_\ lustrar lo 08curo y determinar.su sentido; pe-
o nvunc.a ,a] m? 53 -aI m{f}trum’eutn, 6 mas bien con este auxiliar; no in-
= tr.-istnruar’l:r riB la ;.f‘i]n,r{za l; antoridad de las tradiciones, es no
et o ._au que llevan 4 1a cerfidumbre, es no solo exagerar
erechos logicos y verdaderos de lo que se conviene en llamar b cri-

tica, si ambi i
m?]jfi?;nr{) c;]{ue es tambien mutilar, condenar & ésta d la impotencia para
oo ae cosas, puesto que es uno de sug elementos mas esenciales,

I\:lg{!;:ilﬂ?tt_‘ ?u 3?1311:113;;mi2§2 i:lidis‘pm‘]sa‘ule, Ia Iz del testimonio y de I
f:-sc)rita a:unt..r:av Ia E)brei d}: }ITRe;;}:;lhdu N s
mi;es{po_gz_to.‘ rm!. s‘a.belr: de 1-:1 Ppoesta o fe{«fr:rz de entendimiento de M. Re-

» 81 eitado Mr, Plantier, ohispo de Nimes, en su segunds pastoral con-
ntes esnsuras que se han hecho
dudosa Ia ciencia filoligica da

trala obra &= M. Renan, indiea las 8ig
%{es}te eseritor. Hise dicho que era muy
M. Renan; que los orientalistas ¥ partienlarmente los hebraizantes po-

§1i1madliufcliarle.dlﬁeﬂns eontroversias sobre mas de un punto de gramd-
.'?R, = traduceion y de transeripcion de nombres. Se asegura tambien
;]Ibem;g g:;(:?n al-?-:.ir%iars-.?‘ M. ll%enanq:}e lo que €1 mismo ha dicho en otro
ok 10; d:J:uB \ra;.u; histirieo del Talmud: que prefiere en muchas oea-
— e n..e‘mo.-. que le suministran miserakles compilaciones 4 la
tutoridad de los Evangelios, demostrando asi una falta radical de eritics
% de buena fe: que, en fin, es muy dudoso que haya sabido leer estos Ii-
rrns en su testo original, itales son sus equivocaciones sobre Ias cosas
que contienen y t.em poco inieiado parece sobre la manera €omo designan
los fildlogos sus eitas! Dicese que M. Renan ineurre eon suma fre fi!:en
¢1a en errores de geografia, de historia v da cronologia; gue se le ‘h':: r{::
bado, en especial por la critica alemana, haber ineurrido en gfnves‘el‘,ui-
¥ocaciones sobre estas diversag materias, confandiéndolas del modo ?1‘-8}
lastimoso. Se ha sostenido que como composicion literaria el libro de
M. Renan 8¢ halla mal coneebido y peor espuesto; que en lngar de des-
arrollarlo siguiendo un drden 16gico, y segun 1a mareha de log tiempos v
de Ins cosas, lo ha confundido ¥ émbrollado todo en ung especie de {:ac\i-
211:: g{l});ﬂ;;}:.t;crg‘su_obra gumemsas Tepeticiones; que embarazado el es-
laciones de : i
Tttty ;;ico‘;r;nz o Ie:l‘al}[.tor, es?au.tado ?1 parecer de 8US propias
- ; clalmente de firmeza, de colorido, de espontanei’
lad y de vigor, favoreciéndole solamente el artificio de una elegancia pd<
Iida y de una delicadeza enfermiza, 2 B
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Pig. 13, lin. 31 y signientes. Siendo la propiedad de la
critica separar lo verdadero de lo falso, el estilo de M. Renan
tiene la de confundirlos con su famoso procedimiento de los ma-
tices 6 diferencias (nuances).

Hé aqui lo que dice sobre este proeedimiento de M, Renan, de encon-
irar en todo diferencias 6 matices (nuances) ¢l R. P. Félix, en su confe-
remcia primera, pronuneiads en Nuestra Sefiora de Paris en el presente
aflo:

“Vosotros labfdis creido hasta aqui, con el sentido eomun de Ia huma-
nidad, que lo falso se diferencizba radicalmente de lo verdadero, el mat
del bien, lo bello de lo deformes pues nada; era ana ilusion éptica; mi-
rad con mas despacio; tened Ia vista con la perspicacia suficiente, el sen-
tido bastante delicado, el talento bastante flexible para notar los mati-
ces y diferencias que hay en aquellas cosas; no os lanceis eomo ciertos
eepiritus absolutos 4 manera de jabalies sobre la verdad grosera y palpa-
ble; nada, es menester que empleis procedimientos mas delicados y mas
dignos de un falento esquisito. Sios hace falta, tomad el lente de Ia
criica nueva para ver en el mundo moral y religioso les cuerpos infini-
tamente pequekos, invisibles 4 primera vista del recto sentido popular,
¥ hallareis que lo que lHamdbais falso, no es sino un matiz delo verds-
dere, lo que lamdbais deforme, un matiz de lo bells, v lo gue Hamahais
male, un matiz de lo bueno, y aun si penetrais hastz las fibras mas inti-
was de la humanidad y de Dios, vereis que lo que Ham4bais diviro, no
es otra cesa sino un matiz de lo humano, y lo que lamabzais sebrenatu-
ral, un matiz de la naturaleza. €on esfe mismo procedimiento hallaréis
ademés en otro érden de cosas, que lo negro v lo blanco no ¢ diferen-
¢ian entre 8 tan profundamente eomo imaginibais, ¥y con un poeo mas
que progrese la perspieacia de vuestras miradas y la delicadeza de vues-
tras sensaciones, llegaréis & deseubrir que quizd lo negro no es mas que
un matiz de lo blanco, ¥ lo blanco un matiz de lo negro. En esto viens
& parar el talento sin principius. La ciencia necesita, ademés de prinei-
pios ciertos, tener conclusiones rigurosas, porque ls ciencia no es oira
cosa gue la verdad de los principios demostrados en sus cenclusiones, y
su oficio propio ee sacar lo desconocido de las entrafias de lo conocido,
con la antoreha de la razon. Solo Dios ve, con una vista infinitamente
clara, las conclusiones en el fondo mismo de los pringipios; el genio do-
tado de intuicion, las ve mas prounto ¢ las entrevé; el raciocinio las de-
muestra & todos, y entonces se realiza el triunfo de lg verdaders gieneia
Tenemos, pues, dereche de pedir consecuencias natas y conclusiones ri-
gurosas & esa critica que se nos presenta eon aire soberano de cientifiea:
si eres, la deeimos, reina de la eiencia, y ciencia de las ciencias, muds-
tranos tus conelusicnes, sepamos de dénde partes v en déade tienes tu
términe; eitanos una verdad que no eoncz s fodaviay que td nos
reveles; porque hasta aquisin duda te hemos visto afivmar y mas afiv-
mar, dudar y mas dudar, y sobre todo, negar v mas negar; pero jgué nes

has demostrado! jqué conclusion nos has ofrecido? Nada, absolutamen-
e pada. Y no hay que estraiiarlo, pues quien no tiene prinecipios, jcé-
mo lia de tener conclusiones? Las conclusiones son hijas legitimas de
los principios engendrados para la ciencia por una razon fecunds,

Y el . Delaporte, en sufolleto contra M. Reran, titulado: La-erfticg
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y la téctica, estudio sobre los procedimientes del antieristianismo o
derno, 4 propdsito de M. Renan, hace sobre este punto las siguientes ¢h-
Bervacienes:

“La nuance, dice esactamente el Diccionario de Bescherelle, es 1a di-
ferencia delieada y casi imperceptible que se encuentra enfre. dos coses
de un mismo género, Sies la eritica el arte de discernir, debe desiznar
estas diferencias delicadas; mas no en todo puede hallar diferencias la
critiea, porque no todes los ohjetos que estudia son de un mismo géne-
ro. Existen, es verdad; difereneias absolutas é irredueibles; asf, por
ejemple, nota el tacto entre el agua tibia y el agua ealiente, una diferen-
¢ia (nuance) mas 6 menos marcada, lacual determina la fisica con ioda
esastitud, y la geometria reconoee una diferencia radieal entre el eireu-
lo yel triangulo. Mas la escuels germdnico-francesa que procede de
Hegol, pretende ineensatamente po advertir mas que diferencias de file-
sofia 4 filosofia, de religion 4 religion. Para ella, nadd es absolutamente
verdadero ni falso, nada absolutamente hueno ni malo: en minguna parte
halla el espiritn certidumbre en que descansar. Ella encuentra sorm-
bras hasts en Jesucristo y simpuifos hasta en Satangs,

“El animal nota las diferencias (nuance) y se para en ellas; asf es qua
sabe preferir un trozo grande 4 ofro pequeiio; pero el hombre se fija sn
lo absoluto ¥ formula afirmaciones precisas y determinadas. Sabe que
tal afirmacion es indudablemente verdaders,y fal ofra indudsblemente
falsa. El hombre adquiere la certidumbre, no en todo, sino en un radi
mas 6 menos vasio, ¥ se apoya -ee verdades conocidas para formar sus
eopjeturas mas ¢ menos atinadas.

“No hay duda que es indispensable estudiar las diferencias 6 matices
(nuances) que hay en las eosas, pers esto es solamente un trabajo preli-
minar. Cuandose trata de la verdad, las conjeturas, el proximamente
6 paco mas § menos es un medio de tomar un camino, pero no es un re-
sultado, La ciencia es el tesoro de los conocimientos absolufos. La
humanidad pide certidumbre y no conjeturas. §ies interesante para
ella discernir la difereneia que separa la mitologia egipeia de la mitols-
gia griega, es necesario nofar la oposieion aboluta que separa lss cultos
quie 50n pura invencion humana y en los que abunda el error, de la reli-
gion divina, ¥ en su eonsecueneia, tolalmente verdadera.

“El deber eseneial de la.critica es, pues, buscar lo verdadero, sbsolo-
to: mientras no haga mas que notar diferencias (nmances), no haee wmas
que caminar por senderos que llevan 4 Ia ciencia, mas si no llega 4 nr-
guna afirmacion eategdrica, ha perdido su trabajo y gastado in fruto Jas
fuerzas intelectuales del hombre. i hay alguna region en donde deba
reinar la certidumbre, es evidentemente la region de la ciencia,

“Log ignorantes ereen en todo; los sébios poco espertos dudan de to-
de; los verdaderos sibios niegan 6 afirman con toda seguridad; ¥ solo en-
tonces hay sabidnrfa. Asi. pues, cuando haece M. Renan de la investiga-
cion de las diferencias el resultado del fin en eritica, confunde el medio
eon el objeto, los materiales eon el edificio, los ensayos con el resultade,
Y en su cousecueneis, aparece muy atrasado el célebre inventor.

“;Pluguiera al cielo que esta teoria de la diferencia solo favereciesa la
pereza de enfendimiento, satisfecha eon ir de doetrina en dectrina, y de
hecho en hecho, sin busear el objeto, es decir, la conelusion eierta ¥
esacta! pern presta, por desgraciy, ademds, un apoyo 4 la perversion del
eorazon. Si ne existe mas que uns diferencia entre dos aeciones qus
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h23ia aqui eonsiders la eoncieneia como cpuestas, jedmo comprendere-
mos, como estableceremos el deber? I :

““Hablar ¢ escribir es obrar. No existe, pues, sobre una cuestion esan-
cialmente practica, libro puramente especulative. Todo libro de floso-
fia religiosa, es una espada acerada qae hiere necesarianente al error ¥
al vieio, si el libro es bueno, y 4 1a verdad y la virtud si es malo, ;Céma
08 atreveis 4 escribir vos, que ignorais dénde estind purto fijo la luz ¢
1as sombras; dénde estd 12 vida 6 la muerte? ;Cémo osais atacar Ia ereen-
cia de vnestros hermanos? {COmo osais emplear tantos procedimientos
esquivocos para impedir fal vez Ia salvacion de las almas, y establecer
1o que puede ser sa perdision?

“Pero el ateo, que fanto Bossuet como Voltaire, (perdénesenns que
los citemos juntos), econdenaban como un méasirua, es hoy un hombra
ilustrado, uz fildsofo profando; eseribe, ensens, se erige en moralista; ¥
tomando partido por la vileza humana contra la austeridad del deber:
enselia & su siglo que el error es en eierto modo uno de los matizes, gra-

naciones ¢ diferencias de la verdad, v el mal, en cierto sentido, un as-
pecto del bien. Por si ignora d favor de quién escribe, nosotros se lo
diremos. Escrile 4 favor de los malvados que formalan ya en las eaver-
nas de las sociedsdes secretas este horrible santo y sefia:  “Haced cora-
zones viciosos y no lendréis ya ca’blicos (V. el folleto del padre Delapor-
te; doetor en teologia, titulado: La critique et la Tar'ique, etude surles
procedes del’antichristiunisme moderne, & propos de M. Renan).

Pig. 44,lin. 7. El estravagante ¥rancisco de Asis, Ia his-
térica Sauta Teresa.

Con-ocasion de estos v oiros dicterios, dice el R. P. Félix: Ti Vipa
DE JESUS 3 caluwmiria. 3. Renan imputa 4 los objetos de nuestra vene-
racion errores que ¢l inventa, infenciones que él imagina, vieios que 8l
erea, & medida de su capricho. Calunmia & Magdalena, Magdalena &
quien llama la alucinade. Calumnia & Sanfa Teresa, aplicindole un ca-
Tifieativo, que yo no puede consignar de ningun modo, porque ¢8 un ul-
traje i la piedad y al pudor eristiano.  Calumnind San Juan, y el dulee,
el tiorne, el amable Juan, por un juego de manos de este célebre esca-

ador, no es mas que un pe je ridiculamente fanfarron y envi-

: Solo un personaje del Evangelio, uno solo, merece. bien de M.

Renan, v el cual parece embellecido por su delicado pincel, ;este perso-
naje se llama Jiidas! (Carta al R.P. Mertian por el padre Félix).

Pir. 46, lin. 4. Cerca de un siglo anteside Jesucristo es-
presd Lincreeio de un medo -admirable la inflexibilidad del 1é-
gimen general de la naturaleza.

i
B
to ]

Asf, para M. Reuan, entregar la marcha del mundo 41a easualidad,
hacerle salir de la esfera en que se ejerza la iufluencia de la Divinidad,
si existe alguna, para moverse en una orbita en que no eonoeen SUS €vo-
Inciones ofras leyes que los caprichos y el ehogue de la materia, hé aqui
una ensellanza admirable. EI buen sentido de nuestres padres la consi-
derd odioss, aun en Lucrecio, 4 pesar del brille de su poesia. Pero gra-
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eias 4 los progresos de la ciencia positiva es sublime para M. Redan (V.
la segunda pastoral de M. Plapntier).

Pdg. 46, lin. 6. Ta negacion del milagro, la idea de que
todo se verifica en el mundo por leyes en que no tiene parte al-
guna la intervencion personal de séres superiores, era de dere-
cho comun en las grandes esenelas de todos los paises que re:
:ibieron la ciencia griega.

En euanto al derecho comun; sun enando hubiera consagrado Ia vega-
¢ion del milagro' en todos los paises invadidos porla ¢ieneia griega, lo
cnal no es esacto, no puede decirse que proscribiers Ia intervencion per-
sonal de séres superiores en el movimiento del universo. Al contrario,
fodas las religiones estdn Ilenas, si es licifo hablar asi, de esa ingerengia
divina en las cosas del mundo, sin esceptuar 4 las mismas Babilonia ¥
Persépolis. Sin aceptar 4 la letra estas mitologias 4 cuya sombra se des-
plegaba Ia filosofia de esias eomareas, admite generalmente bajo una a
ofra forma el dogma de una Providencia. No siempre sa sabe respetar
su limite; pero permanece el fondo de la verdad, aunque mas 0 menos
alterada, en la mayor parte de las grandes escuelas, y al atribuirles el
detestable mérito del ateismo, calumnia M. Renan 4 la historia,

Por lo demas, deben distinguirse dos eosas que parece eonfundir M,
Renan; ¢l gebierno de la Providencia y el milagro. El gobierno de in
Providencia no es ofra cosa que esa accion sencilla y continua de Dios,
que mantiene la regularidad general de las leyes del universo, usande
solo de su poder, por decirlo asi, deniro de los limites de estes mismas
leyes. El milagro por lainversa, es un aeto estraordinario por el cual
obrando Dics eomo Soberano Sefior, deroga las leyes generales de la na-
turaleza 6 divectamente y por si mismo, 6 por un instrumento al que €o-
munica una parte de su peder en el mundo fisico. Estas dos eosas son
nuy distintas.  Fs posible que en rigor se negase el milagro en las es-
cuelas antiguas, aunque es muy dudoso, pero pudo negarse, sin negar la
Providencia en lo esencial que tiene este dogma. En cuanfo al milagre
mismo, si fué rechazado por los sibios, fué admitido por los pueblos y los
peetas. Los dioses de la Fabulay de Homero no hacen otra cosa, puesto
que casi todas sus invenciones no son mas que milagros. (V. la segun-
da pastoral de M. P'lantier, obispo ds Nimes, piz. 93).

Pig. 47, lin. 6 y signientes. Es necesario que el tauma-
targo que se anuncia como pudiendo resucitar 4 un mmerto,
comparezca ante una comision de fisiologistas, de fisicos, de gui-
micos, de criticos 4 verificar la resurreccion.

Se concibe muy bien que cuando el invenfor de una nueva méquing
aspira al honor de un privilegio, proponga hacer esperiencias para justi-
ficar el mérito que atribeye a su obra, ¥ que se constituya un jurade
pard spreciar el instrumento y sus operaciones. Pero un faumaturge no
es ¢l inventor de un aparato de fisica, es o] hombre de Dios; depositaris
de cierta parte del poder de Aquel que '= c~~ia, uo usa de ¢l para qus
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lo juzgue un aredpago de escépticos, ni para disiraer el tedio de los gd-
bios desocupadus, sino que se sirve de él en beneficio de una alma que Jo
pide una gracia 6 para la donversion de un pueblo, al cual se dirije. Si
cntonees se halla rodeado de gente de ciencia, no la teme, asi como no
temi6 Moisés a los adivinos egipeios, ni Jesueristo al espirita irémico de
los fariseos.y obra sus prodigios sin vacilar 4 su presencia aunque se
burlen de ellos y los contradigan; pero jamis rebaja el poder que ejerce
hasta hacer milagros con el dnico objefo de obtener su aprobacion ¢ de
satisfacer su curiosidad.

Pig. 47, lin. 37 y siguientes. ;Qué resultaria de la resar-
reccion plenaments probada de un muerto? Unicamentes que
habria un hecho sin ejemplo, inesplicable, que no pedria com-
prenderse por las leyes conocidas de la naturaleza.

La objecion de que no eabiends snponer el hecho milagroso sino coms
contrario y superior 4 las leyes do la nataraleza, seria preciso, para po-
der formalmente asegurar la certidumbre del hecho, tener conoeimien-
to perfecto y adecuado de todas Ias leyes de Ia naturaleza, no deja de ser
especiosa, y tiene para los que la presentan el gravisimo inconveniente
de dar mas all4 del blanco, porque fiende nada menos que & suprimir la
ciencia misma. No liay remedio, si esta dificultad es verdadera contra
nosotros, tiene que serlo necesariamente contra vosotros, v os lleva, por
la fuerza mizsma de Ia 16gica, 4 no poder hacer consiar eientificamente ni
nna sola ley de la naturaleza; de tal maners, que aute todo heeho de-cer-
tidumbre evidente, cuya existencia misma os muestre con ne menor ela-
ridad 1a causa que le produce, podreis siempre oponer, 4 despecho de to-
da evidencia fisica, la misma dificultad; pergue siempre, en efecto, po-
dreis deeir: jquifn sabs si este heoho, atribuido 4 una causa que 4 noso-
tros se nos figura que conocemos, no serd efecto de otra causa que hoy
L0 cOnoCeros, pero que podemos conocer maiiana?

Pues ahora, decidme, jpor qué afortunadamente no suceda asi? ipor
qué esa eosa deseonocida que vosotros suponeis, no puede nada contra la
certidumbre que abrigais? jper qué no hay ciencia alguna que amengte 6
destruya el valor del testimonio del hecho evidente? ;Por qué? porque
Jjuntamente con las leyes de la naturaleza admitis Ia armonfa en la natu-
raleza; porque sabeis que la naturaleza, lo propio que Dios su autor, no
se miente jamds 4 sf misma; porque estais absolutamente seguros de que
la naturaleza, que os decia ayer st acerea de un punto determinado, no
os dird maliana no; en fin, porque tan cientificamente ciertos como estais
de In existencia de una ley da la naturaleza, otro tanto lo estais de que
no serd desmentida por otra ley de la naturaleza.

Pues bien, esta base que vosotros mismos dais 4 la eiencia de la natu-
raleza, nosotros la aceptamos, ¥ aun fundando sobre ella la posibilidad de
comprobar el heeho milagroso, degimos con vosofros: — Asi como en al
mundo matemdtico no puede haber formula verdadera gue esté en con-
tradiceion con otra formula verdadera, asi tambien y del propio modo en
el mundo fisico no pueds haber una ley real de la naturaleza que exté
en contradiccion flagrante con ofra ley real de la naturaleza. ¥ por eso
¥0 0s pregunto: jpor que, una vez sentado que existe un hecho milagro-
80, pot qué yo no he de poder nunea hacer constar como cierto é incues-
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tionable el hecho milagroso? El que por uns parte posea Yo un h

T
radiabte con su luz propia, ¥ por otra parte tenga encerrado en el eireiis
}

lo de una formula clentifica una ley de la naturale a, una ley sola, laley
misma en cuya virtud se ha realizado ese hecho, dmpide ser para mi co-
#a demostrada de antemano que jAmds ningung otrs ley de la nat Sz
vendrd 4 desmentivla.... (Véase la conferencia 4* pronunciada en el
presente alio por-el padre Félix en Nuestra Sefiora de Pa

1
h
i

42, 73, linea 24 y siguientes. Este Evangelio (el de San

(cas), de seguro fué escrito despues del sitio de Jerusalén.

do M. Renan al pié de la letra de Kuiser ( Bibl.
Theol., t. 247), de Weete (Einleitung, nim. 101), v de Credner,
%o ha hecho cargo de las pruebas contrarias congue Ia combaten Mi
Berthold, Scott, Kuln y Nendeeker,

M. Renan comete aqui un grave error eronslégico, SeZUN vamos 4 pro-
har. Debe afirmarse desde luego que San Liieas no public su i
antes del aho 47. Es opinion comun y tradicion solemne de In antig
dad eristiana que San Lieas no principié 4 eseribir el Evangelio sine
vitado por San Pablo, que le auxili6 en su ¢bra. No pude pues eseribir
1o antes de asociarse 4 este apdstol y de ser su hermano de &rMAs, ¥ co-
o se deduce de los actos apostolieos que esto no se verifict hasta, 61 afio
47, no pudo eseribir el-Evangelio anteriormente. :

Asimismo San. Liieas publics su Evangelio antes que el libro de los
Actos de los Apdstoles, segun ¢l mismo asegura, dieiendo: “he compara-
do el primer libro, 6 Tedfilo, sobre todas las cosas que Jesus emprendid
hacer y enseliar.” Los Actos fucron, pues, el segundo 1ibto que compu-
£0; por consiguiente, habia compuesio antes el Evangelio. El libro de los
Actos apostolicos aparecid cerca del aiio 57, segun Jas palabras congue lo
termina San Lieas: “Pablo permaneci6 dos afios (en Roma) predicando
¢l reino de Dios, y ensefiando lo concerniente al Setior Jesueristo, sin que
nadie se opusiera 4 ello.” No pudo pues eseribir San Liteas el libro de
los Actos apostélicos sino despues del fin del segundo afio de la primera
estancia de San Pablo en Roma. Segun Ia cronologfa Paulina, este se-
gundo aflo corresponde al afio 58 de la era vulgar; luego el libro de los
Actos apareci cerca del afio 58.

Finalmente, San Liteas publies su Evangelio entre el afic 49 y el afio.

58, pues segun hemos demostrado, no pudiendo publicarlo antes del ifio
i despues del alio 58, Io publict en el intervalo que separa el atio 48
del alip b8,

Pucs bien, entre el afio 58, antes del eual publico San Lieas su Evan-
gelio, y ln destruceion de Jerusalén, hay el intervalo de. docs alios. Pu-
blie6 pues San Licas su Evangelio doce afios por lo menos anteriormen-
te & Ia destruceion de Jerusalén.

M. Renan funda su opinion, tan remota de 1o verdadero + verosimil, en
los versiculos 9, 20, 24, 28 y 32 del cap, XXT de San Licas paralelos al
wersiculo 36 del cap. XXTII.  Examinemos pues lo que se dice en estos
pasajes. : ;

Halldndose los Apéstoles en el monte dolos Olivos {Lie., XXI, 7: con
Bath., XXIV, 3 y Marc., X111, 3, 4), preguntaron aparte 4 Jesus sobre

época en giie debin séx destruido ¢l templo de Jerusalén, v sobre las

seder’y segiir su venida entre ellos v su seg
bre Is eonsumaeion de los siglos. Fl Salvador, con-
t pregunta (Lite,, XXT, B, 19; con Matk.
3 lativa al fin de siglos. Pasd
despues 4 1a ra ( ; 1 h. XXIV, 15,22 y Mare.
X1, 14, 29), 1a relativa’s la destruesion de Jerusalén ¥ del templo; v
: 9 por ia sequnda (Lie., XXT, 25, 33; con Math. XX1V, 93 41, y
Mare., XIT1, 21, 32), 1a de las selales que debian preceder y acompaiar

SU nueva manifestacion.
;Dénde encuentra M. Rens

Lieas escribio Seguro ngelio poco tiempo despies
1én? No puede a se en las palabras de Je-
eas, y relafivas ¢ Ia segunda y tercer pregunta de
mente estrafias 4 la cuestion sobre I

il ha sid §, el fundamento de su deduccion? La respnesta do
Jesus mer: ; pregantas referidas por S. Liieas (XXT, 20,
21). “Y euando viéreis cerear 4 Jerusalén con un ejéreito, sabed que su

cion estd cerca. Entonces los que estén en Judea huyan 4 los mox-
¥ los que estén en medio de ella nse, y los ‘que estén en los
confornos no entren en ella. Porque estos serdn dias de venganzs para
cumpla todo lo que estd escrito. Y serdn pasados 4 filo de espi-
evados eautivos 4 todas partes, y Jerusalén serd pisada de los gen-
1asta que se cumplan los tiempos de las naciones”
8i estas palabras pudieran cenvencer 4 M. Renan de que no pu-
blied 8. Liieas el Evangelio antes de Ia Hiada Hiarosolomitana, debieran
iempo de que 8. Mateo y S. Mircos eseribieron
1e3 del triunfo mertifero de Vespasiano y de Tito,
en 8. Liicas que no se halle en 8. Mateo y en S.
que Iejos de iluminar tanta claridad los ojes
8 ha cegado, prefiviendo ohrar contra la evi-
¥ profesarse intérprete audaz v racionalic-
vez de racional y cristiane, antes que reverenciar a Jesus como

el anuneio del fin del mundo, no habiendo comprandido el pasaje per
igntos en Ias lenguas antiguas,

Mateo y San Mircos contienen con menos estension que

doz, oraculos relativos & al-

e. Asi se anunecia la des-

ruceion del templs nte por el primero y el segunde,

010 por el ero, ete. Debe deducirse de aquf_que los Evanselios

in Mateo 3 San Mdreos son posteriores tambien al sitio de Jeru-

! Entonces se desmiente M. Renan. Pero que lo demuestre ests

81 lo pretende. Tiene contra si Ia tradicion que considera estos

es como anténticos, y no es ficil sustraerse 4 la antoridad de semo-

e testimonio con una simple afirmacion. Asi, se halla 3. Renan inevi-

ado entre una contradiccion y una inconsecuencia: st

admite que los testos proféticos de San Mateo v de San Mércos son eomm-

femporineos de los de San Liicas, se contradice por la feeha de los des

primeros Evangelios; si son anteriores 4 la focha que asigna 4 loz de San

1. Renan ha confundido pues la prediccion de la ruina de Jerusalén
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Liicas, es inconseeuente, no sacando de los dos primeros la consecuencis
eropoldgica que deduce del fercero. Siendo Ias mismas premisas, jpor
qué no hemos de sacar igual consecuencia?

Por Io demds, una prueba de que hizo Jesueristo centra Jerusalén las
mismas amenazas que le atribuyen los Evangelistas, San Mateo y San
Mircos, asf como San Lileas: es la-impresion que recibieron por ellas los
nuavos eristianos de la Judea. Cuando vieron eomenzar la guerra de
Roma contra log judfos, se refugiaron hicia el nordeste de la Palestina,
en la Gaulonitida, el Hauran y la Batanea, sirviéndoles de asilo la villa
de Pella, donde permanecieron hasta el momento en que les permitic
Adriano volver 4 Jerusalén, entonces Elia. Es evidente que no se hu-
biera verifieado edta emigracion ¢i no hubieran llamado la atencion delos
diseipulos, ordculos verdaderos, ciertos, publicos y atribuidos nniversal-
mente al Maestro, v no hubjeran impulsado 4 aquellos 4 huir de la ciu<
dad de Jerusalen, sobre Ia eual iba & recaer aquel torrente de fuego,
aquella sangre del Hombre-Dios que habia derramado en un furor sacri-
Iego. Lo que dicen pues los Evangeliog, balla por consigniente apoyo en
ia opinion da los primeros fieles y en hechos solemnes, manifiestos, in-
eontestables, 4 los cuales dieron impulso. (Véase la segunda pastoral del
chigpo de Nimes, M. Plantier.)

Pig. 85, lin, 1. 8i quereig comprenderlo, Juan es Elias, que
debe venir (S, Math. XTI, 14).

Eato es, Juan es Elfas, en el oficio de precursor de la primera venida
de Jesueristo, asi como Elias lo sera de la segunda. (V. San Gregorio,
Hom. 7 in Evangel.) “Algunos, con San Gerdnimo, son de sentir, dice
el padre Scio en Ia nota 4 este versiculo, que el Sefior di el nombre de
Elias al Bautista, porque asf como éste en la segunda venida de Jegueris-
to, vendrd 4 anunciar que este Seflor ha de venir como juez, del mismo
modo en la primera, San Juan fué el Precursor, que anuncid que debia
de venir en calidad de Redentor. (Véase la profecia de Malaquias, IV,
5y 6.)” No debe pues entenderse que el festo citado quiere decir que
Juan era Elias en la persona, pues este es un error de los herejes que
creen que el alma de Elias pasd al Bantista, error que impugné ya San
Gerénimo en su Epistola 4 los Algas, Quast. I,

Pig 87,lin, 9. La reciente formacion del imperio exalta-
ba todas las imaginaciones. La grande era de paz en que se iba
entrando y esa impresion de sensibilidad melancélica que espe-
rimentan las almas despues de largos periodos de revoluciones;
suscitaban en todas partes ilimitadas esperanzas.

Precigamente la formacion misma del tmperio y la paz general que ha-
bia fundado debian calmar la sensibilidad melancilica de las almas é im-
pedir esas esperanzas ilimitadas de que se preocupaba entonces el géne-
0 humane. Preeiso es pues buscar en ofras parfes, y mas alio, con Ia
gran razon de este gran fendmeno, el alma y el nudo de lo pasado. Arran-
cando M. Renan € Cristo de la historia, lo ha envuelto tode en finie-
blas. Al contrario, existiendo Cristo en la historia, todo se ilumina y en-
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eadena, Preséntanle los patriareas; Moisés es su precursor y su figurat
supsnele toda la ley antigua: los justos del Antiguo Testamento le lla-
man; cantanle los profefas; forman su genealogia los reyes de Judd; los
erandes reinos de la antigiedad lo preparan. Llega un momento en que
ﬁispm‘saﬂn el pueblo judio por do quiera, en la alfa Asia, en el Asia mp-
nor, en Asitia menor, en Lgipfo, en Grecia, en la misma Ifalia, lleva a
todas partes las Escrituras, o solo en su jdioma primitivo, sino tambien
traducidds en la lengua mas conocida entonces en el universo, la que ha
hian hablado Homero, Sierates y Daméstenes. Llenos de la grande idea
del Mesfas que liabia saludado Abraham por sobre la ciispide de los siglos;
que habia anuneiado Moisés como un legislador mas grande quelt;l; que
log Videntes de Judé habian prediche como un conqnistador pacifico pe-
ro sin igual; que los mismos judios, diseminados por fodos _lns’puntos del
globo, esperaban como un libertador, estos libros sagrados dejaron pene=
trar algunos rayo¢ de Ia divina Inz que contenian, en medio de las nacio-
nes en que se hallaban esparcidos los hijos de Israel. Las esperanzas del
pueblo de Dios dispertaron cierfa espectacion general en el mundo: vol-
viéronse hécia el Oriente las miradas de un estremo 4 otro del Tinperio,
v entonces fué cuando eon universal silencio de guerra y.de armas, en el
momento en que César, duefio, con el nombre de Agusto y con el titulo
de emperador, de todas las regiones sometidas & Roma a_e.abaha de cer-
rar el templo de Jano, aparecié en la tierra Aquel d quién habian 1la-
mado anticipadamente los profetas el Principe de la Paz ¥ el Deseado de
Ias naciones. He aqui como se logra fijar el verdadero sitio de Crizto en
Ia historia, mientras M. Renan, en vez de asignarle un sitio, le marca &
{0 mas una fecha en el pasado del mundo, (Mr. Plantier en su segunda
pastoral sobre el libro de M. Renan.)

Pio. 93, lin. 9. - Segun M. Renan, Jesus solo fué un hdhil
y feliz intérprete de las profecias.

Tlay una profecia, entre otras, en el Cristian‘.sm_o, que ofrece una prue-
ba en estremo patente y perceptible de la venida de Jeiucnst(: al mundg;
una profecia de la Santisima Virgen, incontestable en su origen, mani-
fiesta en su cumplimiento, y que solo puede esplicarse por. la divinidad
de Nuestro Sellor.

Nadie hay que ignore aquellas palabras que pronuncié Maria en el hfz*
1lo cantico que nos hace recitar la Iglesia diaripmente: “Me llamardn
hienaventurade todas las gencraciones, Beatam me dicent omnes genes
raliones.” :

He aqui pues & una pobre mujer que vive oscurecida en unrincon de
la Judea, y que afirma con oeasion del nifio que lleva en su seno, que se-
v4 su nombre inmortal, y que todos los sigles agregardn 4 este nomhre
felicitaciones imperdurables, Haméandola bienaventurada. ;

He aqui pues una profecia clara y determinada, cuya 1'eq.llz_nc.1:nn pod_ra
comprobarse perpétuamente puesto que debe realizarse sin intefrupeion
v sin fin. Omnes generationes. :

" Pues bien: gi no es Dios el Hijo de Marfa, esta profecis ez insensaia;
porque. jqué probabilidad, qué posibilidad hahia de que todas las genera=
ciones futuras felicifasen 4 este nombre completamente cseuro?

Y sin embargo, esto es 1o que ee ha verifieade. ;No han justifieado los
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