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LIBRO TERCERG.
EL METODO.

CAPITULO I
Li0s eriterios.

301. Meétodo es el orden que observamos para evitar el error y encontrar
la verdad.

A veces se entiende por método el conjunto de los medios que empleamos
para lograr dichos objetos. De ambas cosas trataremos en este libro.

302. Las fuentes de donde mana para nosotros el conocimiento de la ver-
dad se llaman criterios; y es claro que, si no los conocemos, nos seré imposible
proceder con buen 6rden en la investigacion de Ja verdad. Asi, antes de dar
las reglas para el buen método, es preciso esplicar en qué consisten los varios
criterios,

En general, se entiende por criterio el medio para conocer la verdad. De
estos los hay que se hallan en nosotros mismos, y son el de conciencia, el de
evidencia, el de sentido comun, y el de los sentidos esternos; y los hay fuera
de nosotros, como el de la autoridad. Esplicaremos mas abajo (sec. 3¥)
que el de los sentidos esternos se reduce & los de conciencia y sentido comun,
0 mas bien que se forma de la combinacion de éstos; y el de autoridad se
compone del de coneiencia, sentido comun, evidencia y sentidos esternos, com-
binandose dos 6 mas de estos criterios, y de diferentes maneras, segun las
cosas de que se trata. :

-

SECCION L.
GRITERIO DE CONCIENCIA, 0 DE SENTIDO iNTIMO.

303. La conciencia 6 sentido intimo, es la presencia interior de nuestras
propias afecciones.  Sentir, imaginar, pensar querer, son afecciones de nues-
tra alma que no pueden nisiquiera concebirse sin la presencia intima de ellas.
7 Qué seria el sentir si no esperimentasemos la sensacion? ;Qué el pensar si
no esperimentasemos el pensamiento? ;Qué el querer, si no esperimentise-
mos el acto de la voluntad? El sentido la imaginacion, el pensamiento, la vo-

. luntad, todo desaparece sin esta presencia intima, pues todo se reduce & pa-
labras, que 0 no significan nada, 6 espresan cosas contradictorias. (V. Fi-
losofia Fundamental, 1ib. 1. cap. xxur)

304. La conciencia es de dos maneras, directa y refleja. La directa es
la simple presencia de la afeccion interior, la refleja es el acto intelectual  di-
rigida sobre esta presencia. Siento un dolor, sin pensar espresamente en
que siento aquel dolor; la presencia intima de la afeccion dolorosa es la con-
ciencia direcia; pero si pienso sobre aquella sensacion, el acto intelectual que
podria espresarse en esta manera, “conozeo que padezco,” es la conciencia
refleja.

305. La conciencia directa acompafia & toda afeccion interna, pues que
sin esto no son concebibles, ni la sensibilidad, ni la intelicencia, ni la volun-
tad.

i i i 3
La refleja es un acto puramente intelectual, del todo independiente de lo

objetos sobre que versa, y que por tanto puede no ar.zompanalrlos.

306. Creen algunos que hay afecciones internas intelectuales de que no
tenemos conciencia; si se habla de la conciencia refleja, es cierto q'ue hay ml:l—
chedumbre de afecciones que no advertimos espresamente; pero si 8¢ tratase
de la conciencia directa, la asercion seria contradictoria. 5

307. El eriterio de la conciencia es del todo infalible con tal que se F.ma
4 su objeto propio. HEste objeto es lo que pasa en nuestro interior. i j::
perimento un dolor semejante al que produce una punzada, no puc.do1 eng
fiarme en lo que la conciencia me dice, que siento aquel dolor.l SJ: a c0}1-
ciencia me lo dite, lo siento: sentirlo, esperimentarlo, tener conciencia de &l
hallarse presenie a mi alma; son cosas idénticas; afirmar la una y negar la
otra, seria una contradiccion.

308. Los errores del criterio de la conciencia nacen de que pa.samos‘della
aiéccion 'Inter-ior 4 sus causas, 6 & circunstancias que 1o estan bajo ].f”l. juris-
diecion del mismo. No me engafio ni puedo engafiarme, siy al espcnmen.ta}‘
un dolor semejante al de una punzada, afirmo que lo esperimenta; pm:?, 81 9:
mas de decir que lo esperimento, digo que me punzan, ya puedo engafiarme;
porque estiendo el criterio de la conciencia & la causa del dolor, la cual no es-
ta presente & mi alma. ; e

309. Hay una persona que esperimenta un impulso hacia unzt creencia O
una accion; interiormente le parece que hay una voz que le c:lsena una r]oc:
trina 6 gue le indica un camine; no se engafia ni puede cugalll”?li‘se g 10_ que
tocn.al fendmeno interno, con tal que se limite & decir, “en mi interior s.lemf()
eso,” el eriterio de su conciencia es infalible; pero si apoyado en este criterio
dice: #Dios me inspira es0,” pasa del fenémeno & la causa, ¥ puede caer ci‘.
ervor. De aguihan dimanado la estravagancia y el i':m:.ltism:.; 1’13 las sf.cta:,

que abandonaron el prineipio de la autoridad, para ﬁmdar:c‘ uu?camcmc cﬂn
el espiritu privado. Toda la docirina del eriterio de la conciencia puede re-
sumirse en las reglas signientes.

e

El eriterio de la ¢onciencia es infalible cuando se refiere a lo que pa-

ga en nuestro interior.
’.) n
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311. Il eriterio de la conciencia es falible cuando sale de los limites de lo
3 H = Bl o = i o ireans-
que pasa en nuestro interior estendiéndose 4 causas, efectos T otras circun
tancias del fenomeno interno.

SECCION II.°

CRITERIO DE EVIDENCIA. "

912, La evidencia suele definirse: la luz interna con que vemos las ideas
con toda claridad. Esta definicion tiene el inconveniente de estar compues-
ta de palabras metafGricas, que & su vez necesitan de ser esplicadas. Sera
preciso, pues, no contentarnos con ella, y ecsaminar mas & fondo este punto
importante. .

313. Es evidente que tres y dos hacen cinco: jpor qué? porgue anali-
zando lo que entendemos por cinco, vemos que en esta idea e hallan
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el tres y el dos, y que el cinco no es otra cosa que la reunion de estos dos:

nameros. KEs evidente que tres y dos no hacen seis; jpor qué? porque
analizando lo que entendemos por seis, vemos que este nimero se compone
de tres mas dos, mas uno; y por tanto la reunion del tres y del dos no com-
pletan al seis. Es evidente que todos los radios del circulo son iguales; jpor
qué? porque ecsaminando lo que entendemos por circulo, vemos que en su
construccion se da ya. por supuesta la igualdad del radio, pues que este es la
misma linea con cuya revolucion al rededor de un punto se construye el cir-

culo. Es evidente que el didsmetro es mayor que el radio, jpor qué? porque

ecsaminando lo que entendemos por diimetro, vemos que esté formado de dos
radios, puesto el uno 4 continuacion del otro.

314. Luego la evidencia debe definirse: la percepcion de la identidad 6
de la repugnancia de las ideas.

315. Hablando en rigor, la evidencia es el acto con que encontramos en
nuestras ideas aquello que se ha puesto en la mismas, 6 con que negamos:
aquello que habiamos ya negado de ellas; es una especie de cargo y data
con que el entendimiento iguala las salidas con las entradas; no puede salir
lo que no habia entrado, no puede hallarse entre las ecsistencias lo que ya
ha salido. Toda evidencia se funda en el principio de contradiccion; el en-
tendimiento no tiene evidencia sino cuando descubre un conflicto entre la afir-
macion y la negacion; afirma con evidencia porque no puede negar sin faltar
& su afirmacion propia; niega con evidencia, cuando no puede afirmar sin fal-
tar & su propia negacion.

316." La evidencia es inmediata 6 mediata. Hay evidencia inmediata
cuando percibimos desde luego la identidad 6 repugnancia de dos ideas, sin
necesidad de ninguna reflecsion, y con solo entender el significado de las pa-
labras. Hay evidencia mediata, cuando, para descubrir esta identidad 6 re-
pugnancia, necesitamos reflecsionar sobre las ideas mirdndolas bajo varios
aspectos 6 comparandolas con otras. Si se nos habla de un triangulo circu-
lar, vemos desde luego el absurdo sin necesidad de reflecsion, porque la sim-
ple idea del triangulo nos escluye la del circulo; esto es evidente con eviden-
cia. inmediata, y para todos los hombres, aun los mas ignorantes de los prin-
cipios de geometria. Pero quien no conozca los elementos de esta ciencia,
podra muy bien creer que no es absurdo un trigngulo cuyos angulos suma-
dos sean mayores que dos rectos: esto es imposible, contradictorio, pero la
contradiccion no se descubre & primera vista, aunque se sepa lo que es trian-
gulo, lo que es angulo, y lo que son dos rectos. Aqui, pues, no hay eviden-
cia inmediata. Pero haciendo la construccion correspondiente, y conociende-
Jos medios para comparar los angulos, se demuestra que la suma de los de
un tridngulo es siempre igual & dos rectos, y que no puede sostenerse lo con-
trario sin incurrir en cantradiccion. IEn este caso hay evidencia mediata.

317. La piedra de toque de la verdadera evidencia es el principio de con-
tradiecjon, y las ilusiones que nos formamos com este criterio nacen de que
aplicamos malamente dicho principio. Cuando ge trata de evidencia inmedia-
ta es dificil equivocarse; pero cuando para ver la identidad 6 la repugnancia
necesitamos comparar entre si varias ideas raciocinando, creemos que hay con-
tradiccion donde no ecsiste, 6 que ecsiste donde no la hay enla realidad. EI
riesgo de engafiarnos es tanto mayor cuanto es mas largo el hilo del discur-
s0; en tales casos & veces nos parece que el hilo continda entero cuando lo-
hemos ya roto, quiza por mil partes.

e
REGLAS.
1-3

.318. Para cerciorarse de que hay en efecto evidencia inmedima,‘e:s nece-
sario que con toda claridad y & la primera ojeada, se vea que el jmc‘:u.n esta
enlazado con el principio de contradiccion; esto es, que si la proposicion es
afirmativa no se la puede negar, 6 que si es negativa, nose la puede afirmar,
sin faltar & dicho prineipio. o

319. Cuando no hay evidencia inmediata, es necesario ir siguiendo con
suma escrupulosidad los eslabones del raciocinio, y no pasar nunca adelitnte
cuando el transito no esté justificado por el principio de contradiceion. (V. la
Filosofia Fundamental, lib. 1, cap. xv. y XXIV.) ;

SECCION IIL

CRITERIO. DE SENTIDO COMUN.

320. EI criterio de sentido comun, que tambien puede llamarse instinto
intelectual, es la inclinacion natural & dar asenso a ciertas proposicione_sa ‘1}13
no nos eonstan por evidencia ni se apoyan en el testimonio de la coneiencia.
Es facil encontrar muchos ejemplos en que esperimentamos estefinstinto irre-
sistible. :

Todos los hombres estan seguros de que hay un mundo esterno; y sin €m-
bargo, este mundo no le tienen presente & su conciencia, pues que ésta se li-
mita a los fenémenos puramente internos; ni tampoco conocen esta verdad
por evidencia, porque aun suponiendo la posibilidad de una verdadc.ra de-
mostracion, muchos de ellos no serian capaces de comprenderla, y la inmen-
sa mayoria no ha pensado ni pensaré nunca en demostraciones semejantes.

La humanidad entera conoce las verdades morales, y 4 ellas ajusta su con-
ducta, 6 cuando menos conoce que la debe ajustar; estas verdades no son fe-
némenos puramente internos, pues que abarcan las relaciones del hombre
consigo mismo, con sus semejantes y con Dios; tampoco son conocidas por
demostraciones, pues que la inmensa mayoria de los hombres, aunque se ocu-
pa de la moral, no piensa en las teorias morales.

Nadie creer& que quien hace todas sus acciones al acaso, haya de conse-
guir todo lo que quiera; que disparando sin apuntar, haya de matar siempre
el ave que desea; que andando sin mirar & donde va, haya de llegar siemprf:
al punto que le conviene; que metiendo la mano en una urna donde hay mi-
llares de bolas, haya de sacar la suerte que él codicia; que moviendo la plu-
ma al acaso, haya de resultar escrito todo cuanto desea. La certeza de que
no sucederan esas estravagancias, no se apoya en el testimonio de la concien-
cia, porque es claro que no se trata de fenomenos internos, ni tampoco en el
de la evidemcia, porque semejantes estrafiezas podrian verificarse sin faltar
al prineipio de contradiccion.

321. Los ejemplos anteriores manifiestan que hay en nosotros un instinto
intelectual, que nos impulsa de una manera irresistible, & dar asenso & cier-
tas verdades, no atestizuadas por la conciencia, ni por la evidencia: & este
instinto llamo eriterio de sentido comun; podriamos apellidarlo instinto  inte-
lectual. Se le da el nombre de sentido porque ese impulso parece tener al-
go que le asemeja & un sentimiento; se le da el titulo de comun, porque en
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efecto es comun & todos los hombres. Los que se ponen en contradiceion:

con ese instinto universal, los que no tienen sentido comun, son mirados como
escepciones monstruosas en el orden de la inteligencia.

322, El criterio de los sentidos bien analizado, consta de dos elementos:
el testimonio de la conciencia y el instinto, intelectual; por el primero nos cer-
cloramos de la presencia de Jos fendmenos internos, de la sensacion conside-
rada en si misma, en cuanto es un hecho puramente subjetivo; por el segun-
do, atribuimos una realidad al objeto de las sensaciones, hacemos transito del
fenémeno interno al mundo esterno, cuidandonos muy poco de si ese transito
lo hacemos pasando por un puente sélido 6 con un salto por el aire.

323. Fl criterio de la evidencia se funda tambien en el testimonio de la
conciencia combinado con el instinto intelectual; no solo creemos que las co-
sas nos parecen tales, sino tambien que son tales como nos parecen. Nos
parece que un circulo no puede ser un triangulo, pero no nos limitamos 4 la
afirmacion de la apariencia, sino que afirmamos que en la realidad, presein-
diendo de toda apariencia interior, un eirculo no puede ser un widngulo. Nos
parece que una cosa no puede ser y no ser & un mismo tiempo; pero nuestro
asenso no se limita al parece, se estiende & la cosa misma, y estamos seguros
de que en realidad, prescindiendo de nuestro entendimiento, no, se verificara
nunca que upa cosa ea y No sea & un mismo tiempo, porque no puede veri-
ficarse. Kl testimonio de la conciencia se limita al parece, jpor qué, pues,
pasamos de la apariencia a la realidad, por qué atribuimos un valor objetivo

4 nuestras ideas, por qué no las miramos como hechos puramente subjetivos
& los cuales las cosas puedan conformarse 6 no.conformarse? = Por el instinto
intelectual, por ese impulso irresistible del cual no podemos sefialar ninguna

razon, ni de conciencia, ni de evidencia, ni de ninguna clase, so pena de pro-
ceder hasta lo infinito. Asi me parece, asi es, y no puede ser de otra. mane-
ra, ;por qué? por tal razon, ;y esta razon en qué se funda? en otra aparien-
cia: por manera, que siempre vamos 4 parar 4 nuestro interior, & un hecho
puramente subjetivo, sin que podamos sefialar otro titulo que nos autorice
para hacer transito del sugeto al objeto, sino el de que & esto nos hallamos
forzados por la naturaleza. - (V. Filosofia. Fundamental, lib. 1, cap. xxv.)

324. El criterio que se llama de autoridad, se forma de una combinacion
de los criterios esplicados.  Oimos la relacion de un suceso que no hemos
presenciado, y damos & al narrador: para esto se necesita: 12 oir sus pala-
bras; he aqui el eriterio del sentido; 2 2 conocer que no se engafia ni nos en-
gadia; y esto, 6 bien lo deduciremos por raciocicinio, en cuyo caso nos servi-
ra ora la evidencia, ora la probabilidad: 6 bien ereeremos instintivamente, y
entonces obedecemos al sentido comun.

325. De lo dicho se infiere que el criterio de la.autoridad humana puede
inducirnos & error, de varios modos; pues que para engafiarnos basta gue fal-
te el buen uso de alguno de los criterios esplicados: podemos engafiarnos
oyendo 6 leyendo mal; y podemos ser engafiados por el error 6 la mala fé de
quien nos habla.

El sentido comun, para ser infalible, debe reunir las siguientes condiciones:

k2

326. La inclinacion al asenso es de todo punto irresistible, de manera gue
el hombre. ni aun con la reflecsion puede despojarse de ella.
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297, Toda verdad de sentido comun es abaolutamente cierta para t
linage humano.
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998, Toda verdad de sentido comun puede suirir el ecsamen de I¢
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329, Toda verdad de sentido coraun tiene por objeto Ia. satisfaccion de al-
suna necesidad de vida sensitiva, intelectual 6 morall. . :

330. Cuando estos caractéres se reunen, el criterio del sentido corntig es
absolutamente infalible; y se puede desafiar & los escépticos 'Za,. qus sefialen
un ejemplo en que haya fallado. A proporcion que estas COﬂdlcmnedesf.‘.bl.‘E‘B\l'
nen en mas alto grado, el criterio del sentido comun ¢s mas seguro,’ e 1.;5.1;—
dose medir por ellas los grados de su valor. (V. Filosofia F' undamental, . ib.
1, cap. XXXIL)

CAPITULO IL

i i a
Como debemos conducirnos en las varias cuestiones que se pueden ofrecer
nuestro entendimiento.

SECCION L
CLASIFICACACION GENERAL DE LAS CUESTIONES.

931, Los actos de nuestro entendimiento se dividen en especqh-itwos y
practicos: los especulativos e limitan & conocer, los practicos nos dirigen pa-
ra obrar. ; i

332. En el simple conocimiento de una cosa se MOS pueden ofrecer
cuestiones: 1® si es posible 6 no; 28 =i ecsiste 6 no; 3® cuél es su natura-
leza, cuales sus propiedades y relaciones. :

333. En la practica nos proponemos siempre algun fin, de lo cua . nacen
dos cuestiones: 1® cuél es 6 debe ser el fin; 22 cuél es el mejor medio para
alcanzarle.

SECCION II.
CUESTIONES DE POSIBILIDAD.

334 La imposibilidad, asi como la posibilidad, puede ser metafisica, fisica,
ordinaria, y de sentido comun. Cada una de estas cspecies da lugar & con-
sideraciones importantes. § 1

Imposibilidad metafisica o absoluta.

335,  La imposibilidad metafisica & absoluta es la gque implica contradic-
cion, 6, en otros: términos, la que trae consigo el absurdo de que una cosa
sea y no sea & un mismo tiempo. Dos mas dos igual & tres, los diam..etros
de un mismo circulo desiguales, virtud reprensible, vicio laudable, son impo-
gibles absolutos; porque se seguiria que el tres fuera tres y no trl‘e.s;, que el
circulo seria v ne circulo, y que la virtud y el vicio serian vicio y virtud & un
mismo' tiempo. ;




