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ONDO E
VA L\,‘“f '.YE

ADVERTENCIA

Cuéntase que un compilador de las ub“as de
Aristételes, no sabiendo qu:— titulo poner & varios
eseritos no pt’!tCI]t‘("Lulr’\ ala luglca. a la moral, ni
4 la fisica, los llamé metafisica; como post-physica;
de donde viene el que se haya dado esta denomina-
cién 4 la ciencia que trata de objetos inmateriales,
6 de los materiales, considerados tan sélo bajo una
razén general. Este nombre; aunque inexacto bajo
al aspecto etimolégico, tiene la venlaja de estar
sancionado por el uso, y de expresar un conjunio
de tratados, que no'conviene separar, porque se ha-
Nan ligados con intimas relaciones, y & los cuales
es preciso designar bajo un titulo comin.

He comprendido.en la Metafisica la Estética,
Ideologia pura, Gramdtica general, Psicologia y
Teodicea. La Gramdtica general no puede separarse
de la Zdeologia, por locualla he intredutido aqui;
si no se le otorga el derecho de ¢indad., al menos
no se le prnlra negar el de habitacién, siquiera
como sirviente. Las cuestiones cmmulum@m se las
hallard esparcidas en los siguientes tratados; asi
lo exige la relacion delast uahrmn.

La Ontologia la he incluido en la Ideologia, por-
que las cuestiones ontolégicas no se resuelven como

es debido, en no situandose en la region de lasideas;




para convencerse de que nada se omite de lo per-
teneciente a la Onfologia, basta leer el indice de la
Ideologia. En esta parte, como en todas las demas,
trato las cuestiones nuevas sin olvidar las antiguas.

Empleo el método analitico ¢ el sintético, segiin
me pareee mejor para.cada caso; pero, en general,
p[‘Eﬁ;IU el analitico, bien que acomodéandole & la
Capa(-i““'l de los principiantes. No es exacto que

en la ensefianza sea siempre preferible el sintético,

mucho menos ‘en 'los estudios metafisicos; la difi-
culiad estd en emplear el analisis de un modo
adaptadn a inteligencias tiernas: lo he intentado;
no me lisonjeo de haberlo conseguido,

Evito el'lenguaje embrollado de dlgnnos filésofos
modernos; peroadopto el que ha introducido la ne-
cesidad o el uso. He procurado expresar las ideas
con la mayor claridad -y precisién que me ha sido
posible; cuidando; al propio tiempo, de que las for-
mas del estilo y dela dicci6n fuesen tales, que los
jovenes, al salir delaescuela, pudieran emplearlas
en la diseusién comin; ;de qué sirve el aprender
cosas buenas si luego no se saben expresar? La
enseflanza no es para las pequenas vanidades del
recinto de la escuela ; es para el bien del mundo.

La Etica 6 Filosofia moral, que ya estd en pren-
sa, y la Historia de la Filosofia, que completara
la obra, daran idea mas cumplida del plan, método

y doctrinas de este curso elemental: ulteriores ex—
plicaciones me llevarian demasiado lejos, y, ade-
mas, serfan insuficientes.

ESTETICA

NOCIONES PRELIMINARES

Entiendo por Estélica la ciencia gue trata de la sensi-
hilidad.

No se la debe incluir en la Ideologia pura, supuesto que
las sensaciones y las ideas son objetos diferentes. Empiezo
por ella la Melafisica, porque los fenomenos de la sensibili-
dad son los primeros que se ofrecen al examinar las funcio-
nes de/la vida animal yel desarrollo del espiritu.

La Melafisica debe principiar por el estudio.de nuestra
alma; no porque ésta sea el origen de las cosas, sino porque
es nuestro unico punto de partida. Hay regiones mas altas,
donde el observalorio estaria mejor; pero nos s preciso con-
tenfarnos con-el que se nos ha dade. Para senlir y conocer
los objelos no salimos de nosotros; los percibimos en cuan-
to se reflejan en nuesiro interior: el mundo corpdreo se
nos manifiesla por las sensaciones; el incorpéreo, por las
ideas; ambas son fenémenos del alma, y por éstos debemos
empezar.
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La distincion entre lo que hay en estos [endmenos de sub-
jelivo y de objetivo encierra la mayor parie de la filosofia:
con lo subjetivo conocemos el yo; 6 el alma; con el objetivo,
el no yo, 6 lo que no es el alma, y el yo y el no yo juntos
encierran todo cuanito existe y puede exislir; pues gue no
hay medio enlre el yo -y el no yo 0 entre el si y el no. Estas
expresiones, aungue algo extraiias, son ahora de un uso has-
tante general; cada epoca liene su gusto, y la filosofia de
nuestro siglo vuelve ala costumbre de emplear lérminos téc-
nicos. Esto da precision, pero expone a la obscuridad; como
guiera, es necesario tener noticia dela moda, annque no se
la quiera seguir.

La naturaleza del alma la conocemos, no inmediala € in-
tuilivamente, sino por medio del discurso; pues que solo se
nos manifiesta por los fenomenos gue experimentamos en
nuestro interior. Por cuya razén, para llegar a dicho cono-
gimiento, el punto de partida debe ser'la observacion y ana-
lisis de estos fenomenos. Los que se ofrecen primero son los
del orden sensible; ya porque su naturaleza los pone mas al

alcance de-la generalidad; ya porque en ellos principian a
desenvolverse las facullades del alma desde que empezamos
a/vivir; ya también porque son condi¢iones necesarias para
el desarrollo de la actividad intelectual.

CAPITULO PRIMERO

Necesidad, objeto y condiciones de la sensibi-
lidad externa.

1. Unido el espiritu humano a una porcion de maleria
organizada, que, como materia, esld sujeta & las leyes gene-
rales del mundo corporeo, y, como organizada, se halla hajo
las condiciones impuestas 4 la conservacion y desarrollo de
la vida, necesitaba el hombre medios para percibir las alte-
raciones gue afectaban su organizacion, y para ponerse en
comunicacion con fos cuerpos que le rodean. Sin esto le era
imposible atender & sus necesidades; las funciones de la
vida se habrian ejer¢ido mal; los individuos y la especie
hubieran ‘perecido. Estos medios son los cineo senlidos,
con los cuales el hombre puede buscar lo saludable y evitar
lo dafioso, eombinando sus relagiones con los seres exter-
nos, de la manera conveniente para la propia conservacion
y la de la especie. Imaginémonos un viviente sin sentido:
cuando se mueva, se estrellara en los objetos que encuentre
al paso; caera en los precipicios; no se aparlara de los
cuerpos que se dirijan sobre ¢, y serd aplastado; no podra
buscar los alimentos necesarios & su conservacion, v morira
de hambre; si se le ofrece por casualidad algun manjar, tra-
gara indistintamente lo saludable y lo venenoso, lo suscep-
tible de digeslion, como las malerias indisolubles; en tal
conjunto de circunstancias es inevitable su pronta destruc-
cion. Asi es que los vegelales estin pegadosd la lierra, la
cual provee & la conservacion € incremento de los mismos,
como una madre cuida de los hijos tiernos 6 imbéeiles.

2. Pero, 4 mas de esla necesidad que podriamos llamar
animal y que es comiin al hombre con los bralos, nuestro
espiritu habia menester de los sentidos para un objelo mas
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importante, cual era el desarrollo de sus faculfades intelec-
tuales y morales; pues que, prescindiendo por ahora de las
relaciones de la sensibilidad con la inteligencia, es cierto, y
en ello convienen todos los filosofos, que el ejercicio de los
sentidos es una condicion indispensable para el desarrollo
de las facullades superiores, ora se mire & la sensibilidad
como un verdadero germen de los actos del orden intelec-
lnal, ora se la considere como una simple ocasién , a la que
no se atribuye el caracter de causa.

3. De esto se infiere gue los sentidos nos han sido dados
con dos objetos: 1.°, atender a las necesidades del cuerpo;
9.°, desarrollar las facultades superiores del espiritu.

4. Sensacion es la afeccion que experimentamos a con-
secuencia de una impresion organica. No hay necesidad de
que la‘impresion dimane inmedialamenle de-una causa dis-
linta de nuestro cuerpo: la simple alleracion de los organos
por el ejercicio de sus funciones respeclivas, nos puede
causar verdaderas sensaciones, independienlemente de las
impresiones que nos vienen de fuera.

Los sentidos externos son ¢inco: vista, ofdo, gusto, olfato
y tacto.

5. En las sensaciones notamos lo siguiente: 1.°, cuerpo u
ofra causa queafecta alguno de las drganos; 2.°, aparalo
organico_externo que recibe inmediatamenle la impresion;
3.% conducto que la transmite; £.°, aparalo organico inlerno
donde van & terminar las impresiones; 5.% afeceién interna,
que llamamos sensacion, sentir. Asi, para ver, necesilamos:
cuerpo presenté iluminado, ojo & donde vayan d parar les
rayos luminosos, nervio optico que transmile Ja impresion
al cerebro, masa cerebral , y, por fin, esa afeccién que lla-
mamos ver.

6. En faltando una cualquiera de dichas condiciones, la
sensacion no existe. La experiencia ensefia que, aun conser-
vandose perfeclamente los o6rganos, el viviente deja de sentir
si se cortan 6 ligan los nervios que establecen la comunica-
cion del drgano externo con el cerebro; y que para destruir
toda sensibilidad basta el que éste no ejerza sus funciones.
Quitad en el ejemplo anterior la presencia del cuerpo ilumi-

i

nado, 6 el ojo, 6 el mervio oplico, 0 el cerebro, yla vision
desaparece. Por el contrario, suponed las cuatro cosas, pero
sin la afeccidn interna, ver; hay movimientos de sélidos, de
fliidos, mas no la sensacion. Aun cuando fuera posible cons-
truir una miquina donde se verificasen exactamente los
mismos movimienlos que en un cuerpo vivienle, la maquina
no senliria. Supéngase que se encueniran medios quimicos
para restablecer por algunos momentosen un cuerpo difunto
el calor, la circulacion de la sangre y lodo cuanio fiene
mientras vive; el efecto sera puramente mecanico 6 quimi-
co; en el cuerpo habra una especie de imitacion de la vida;
no la vida misma: ftendremos fa accién galvanica en mayor
escala, mas no verdadera sensibilidad.

7. La sensacion, pues, se distingue esencialmente de las
alleraciones organicas; éslas son necesarias para ella, pero
no son ella misma. Las alleraciones organicas son hechos
puramente maleriales; la sensacion es un hecho inferno, de
concieneia, o sea de presencia intima al sujelo que siente;
nunea se pondra excesivo euidado en deslindar bien estas
C0sas.

CAPITULO NI

Organo de_la vista.

8. El drgano de la vista es el ojo: especie de instrumento
éplico, sumamente delicado, y que manifiesta la profunda
sabiduria que ha presidido & su constraceion.

El ojo es un globo de figura esférica imperfecta, pues esta
lizeramente aplanado por delanle y por los lados. Su estruc-
tura es la siguiente: Una membrana exterior, llamada escle-
rotica, cubre toda su superficie, exceplo los dos agujeros
que tiene delante y detras; es de color blanco, opaca, dura,
de la consistencia necesaria para ser como la caja de la ma-
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guina. En el agujero de delante y en su borde exterior esta
pegada, como un vidrio de reloj, otra membrana transparente
ilamada cornea. Estas dos membranas se hallan tan perfec-
tamente unidas, que se ha llegado & disputar si la una era
continuacion de la olra. Dejando, empero, semejantes cues-
tiones & los anatdmicos vy fisiologos, solo observaremos que
la eornea se dislingue por su delicadeza, su transparencia y
también por su estruetura. El agujero de detras da paso al
nervio oplico, como veremos mas abajo. A la esclerdtica
estan pegados los seis musculos, cualro rectos y dos ohli-
cuos, quesirven para el movimiento, del ojo.

La esclerdlica estd cubierla en su parte inlerior por oira
membrana negruzea, llamada coroides, la cual hace las veces
de un tapiz negro, para que el ojo sea una verdadera cama-
ra obscura, Lacoroidesno llega d cubrir la cornea, pues que,
si llegase, le.quitarfa la transparencia, y no podriamos ver;
v, ademas, deja también expedito el agnjero posterior-de la
esclerdlica para no impedir el paso al/mervio optico.

Detras de la cornea, v 4 cosa de una linea de distancia,
se halla el iris, membrana circulary de varios colores, v en
cuyo. medio-hay un-agujero llamado pupila. Esla no se
halla en-el verdadero centro del circulo, pues dejaun poco
més de espacio por la parte de las sienes que por la dela
nariz. La cara posterior del iris esta cubierta de un barniz
negruzco, y se llama tvea. El iris tiene la propiedad de
{runcirse 6-dilatarse, segun Jas impresiones de la loz; lo
cual produce inversamente la coutraccién 6 dilatacion de
la pupila, quedando el agujero mas estrecho, cuando la
membrana se dilata, y méas ancho, cuando ésta se conirae,

El nervio optico, atravesando por el agujero posterior de
la esclerdtica y coroides, se dilata sobre la superficie de ésta,
v forma una lercera membrana llamada relina, 6rgano prin-
cipal de la visla.

Estas membranas dejan entre si espacios que se llenan de
varios humores, todos adaptados & que el drgano ejerza
hien sus funciones.

En la cavidad conlenida entre la cérnea y el iris se halla
un humor acuoso, claro, transparente, dotado de la singo-
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lar propiedad de no coagularse nunca, ni por el frio, ni por
el calor, ui por el alcohol , ni por los cidos. Se halla ence-
rrado en una especie de capsula membranosa. Esta cavidad,
entre la cornea v el iris, comunica por la pupila con otra
llena del mismo humor; las dos cavidades se llaman cama-
ras del ojo; son desiguales, siendo mayor la de delante.

Defras de la capsula que contiene el humor acuoso, se
halla otra que encierra el llamado cristalino. Esta situado
en la direccion de la pupila, es de una consistencia media-
na v le forman capas concénlricas, cuya consislencia es
menor a4 medida que se alejan del cenlro, por manera que
las exlernas son fliidas; es transparente como un eristal.
La membrana gue le sosliene, es también lransparente y,
ademas, elastica, para dejar al humor los movimienlos li-
bres. El cristalino esta en forma lenticular, y en su cenlro
tiene como dos lineas de espesor, El humor acuoso de la
sezunda camara no le permite el contacto €nla cara inle-
rior del iris 6 la ivea; esta separacidn tiene un objeto im-
portante, porque, estando la dvea cubierla de un barniz
negruzeo que se desprende con facilidad, su ¢onlacto hu-
biera empanado el cristalino, destruyendo ¢ debilitando la
vision.

En la cayidad que resta entre el eristalino y la retina, se
halla ¢l humor vilreo, encerrado en una membrana llamada
por los antiguos hyaloides, y por los modernos, desde Rio-
lan, membrana vitrea. Este humor es gelalinoso, viscoso,
esta distribuido en celdillas, es'menos denso que el cristali-
no y mas que el acuoso; llena las (res cuarlas parles délo
interior del ojo; 'su' figura ‘es/la'de una esfera &'la cual’'se
hubiese’ cortado un segmento igual & un tercio de su vo-
lumen. En su convexidad posterior esta cubierlo por la
relina.

9. Los ojos se hallan en un sitio elevado para descubrir
mejor los objetos; y 'tan acertado es su lugar, que, si se los

imagina en ofro punlo, se nolara que estarian dislocados y

gjercerian muy mal sus funciones, Como su delicadeza es
tan exiremada, era preciso que estuviesen resguardados con
suma precaucion; asies que se hallan en las dos cavidades




= AT

llamadas orbitas, rodeados de paredes gue los preservan.
La parle saliente del créneo les sirve como de techo; las
cejas, al paso que frunciéndose templan la impresion de
una luz demasiado viva, desvian el sudor que caeria sobre
ellos y les irritaria; los parpados, como las hojas de una
ventana, se eierran cuando necesitamos del suefio, y duran-
te la vigilia se mueven con suma agilidad, para disminuir
la accion de la luz ¢ evitar un objeto que pudiera dafar el
organo. Admirablemente prévido el Autor de la naturaleza,
hizo nacerien los bordes de los parpados las pestafias, par

que cubriesen| y tapizasen bien las pequeiias hendiduras que
pudiesen dejar los parpados cerrados, y para que con st
incesante movimiento durante la vigilia sirviesen & manera
de abanicos, ahuyentando los insectos y desviando los de-
mas cuerpos que revolotean por el aire.

10. Como si-no bastaran (an exguisitas precauciones,
la parte anterior del ojo esla cubierta con una membrana
transparente finisima, llamada conjuntiva; ésta es & manera
de un cristal; que preserva el érgano de la influencia del
aire mienlras estan abiertas sus venlanas.

11, Un organo tan delicado, y que para recibir la impre-
sion de la‘luz no podia estar cubierto con membranas fuer-
tes y tupidas, se hallaba expueslo & secarse con el ¢ontac-
to del aire, padeciendo continuas irritaciones; esto lo ha
prevenido el Aulor de la naluraleza, colocando en la parte
anlerior de la 6rbila una glandula, dérgano secretorio de un
humor que de conlinuo le humedece. Este humor son las
lagrimas, y su cantidad se aumenta con la serosidad que
sale de la conjunliva. Asi se hallan los ojos en un estado de
blandura que contribuye a su conservacion y facilita sus
movimienlos.

Basta el ojo para demostrar la existencia de un Supremo
Hacedor.

12. La vision se hace de esta manera: Los rayos lumi-
nosos que salen de los objetos, atraviesan la cornea v el
humor acuoso de la primera camara; en ésta sufren una
refraccién por la mayor densidad del medio; aproxima-
dos 4 la perpendicular por la refraccion, entran en la segun-
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da camara por la pupila; de allf pasan al cristalino, que
con su mayor densidad y su forma lenticular los refringe
con m4s fuerza; en segnida alraviesan el vitreo. y, por fin,
llegan 4 Ia relina, donde pintan inversamente los objetoss
esto es, lo de abajo arriba y lo de izquierda 4 derecha. v
recfprocamente. Pintada la imagen en la relina v conmovi-
do el nervio 6ptico, se transmite la impresion al.cerehru. y
entonces hay la sensacion que llamamos ver. ot

3. Cuando la luz que hiere la retina es demasiado viva,
el iris se dilata, con lo cual la pupila se estrecha y deja
pasar menos rayos: asi es que la dilatacién de la pupila es
lanto mayoer cuanto lo es la obscuridad en que nos hallamos,
De esto dimana la desagradable impresion que se experi-
menta al pasar repentinamente de un lugar obscuro a olro
iluminado; pues estando dilatada la pupila recoge demasia-
da luz. Por el contrario, al pasar de un lugar iluminado 4
olro que lo esté menos, no vemos tan hien . porque estando
contraida la pupila no puede recoger los rayos de luz, que
se necesilan en mayor namero por ser mas débiles. Pasado
algiin tiempo, la pupila se pone en el punto conveniente y
se restablece el equilibrio necesariopara la vision.

CAPITULO 1Nl

Organo del oido.

1§. El aparalo del oido consta: dela oreja exlerior, 6
cuenca, 0 pabellon, que con el conducto auditivo forma una
especie de bocina acustica; de la caja del limpano, cavidad
cubierta por una membrana delgada y tendida como el par-
che de un tambor; y, por fin, de la oreja interna 6 laberinto,
formado por diversas cavidades, donde se hallan baiiados
€n un humor acuoso los delicados filamentos del nervio an-
ditivo, 6rgano de la sensacion.
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1. Lasvibracioues del aire causadas por el chogue de
los cuerpos, recogidas por la cuenca, entran en el conducto
auditivo, cuyas sinuosidades las aumentan hasla que llegan
4 la membrana que cubre la caja del timpano. Esta es muy
4 proposito para recibir las vibraciones, ya por su tension ,
ya porque la caja-esta llena de un aire conlinuamente reno-
vado por un conducio que comunica con la hoca, llamado
trompa de Eustaquio. Por fin; desde dicha membraua se co-
munica la vibracion 4 la cavidad donde reside el nervio au-
ditivo, el cual ‘esta unido con el cerebro, centro de todas las
sensaciones

16. La colocacion del 6rgano del oido en una de las par-
tes mas elevadas del cuerpo facilita la percepcidn de los so-
pidos; y es de mofar que este organo, siéndonos siempre
necésario para avisarnos las alleraciones que se verifican en
nuestro alrededor; no lieng ventanas: se halla abierto con-
tinuamente; ‘esta como de cenlinela para advertirnos de
cnalquier peligro, hasta durante el suefio. Colocadas las
orejas en los lados, mo es posible uma posicion en que se
hallenlapadas las dos: al echarnos sobre un lado, queda
deseubierla-a del otro. j Cuanta sabidurial

CAPITULO 1V

Oradnos del qusto, olfato y 1acto,
g g 3 0L Y

17. El principal érgano del gustoes la superficie supe-
rior ¥ los bordes de la lengua, aunque no carecen totalmen-
te de esta sensibilidad la. membrana de la boveda del pala~
dar, las encias y los labios. El sabor se comunica al cerebro
por medio de los nervios, cuyas ramificaciones se extienden
por todo el organo exieruo. El sentido del gusto se halla
donde se necesita para discernir los alimentos.

18. Como auxiliar del gusto, y también para oiros usos,
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esla sobre la boca el olfato, siluado en una membrana que
cubre las fosas nasales, y en la cual, @ mds de olros nervios,
se hallan los propiamente llamados olfaclivos, por eslar en-
cargados especialmente de esta funcion.

19. El tacto, que nos era necesario en lodos los puntos
del cuerpo, se halla en todos ellos. Nuestro cuerpo liene el
tejido celular como una especie de cubierta general, cuyas
partes ¢ laminitas, ajustindose mas entre si a medida qun' se
acercan 4 la superficie, forman una nueva membrana, que
se llama piel 6 dermis, en la cual sedistribuye una innume-
rable multitud de nervios conductores de la sensacion. Para
que ésla no sea demasiado viva, y con el fin de evitar que
la dermis se secase con el contacto del aire, esta cubierta la
piel con la epidermis, membrana transparente, muy delga
da, insensible por carecer de nervios. Sin la ef;‘.nhlrrinig se=
ria tan delicada nuestra sensibilidad, que los vestidos, el
aire 'y el contacto de gualquier cuerpo nos produeirian do-
lores insufribles, como se puede conocer por lo que nos su-
cede en las llagas o en las simples escoriaciongs.

CAPITULO V

Sistema encefdlico.

20. Los nervios se hallan exiendidos como una red por
todo el cuerpo, pero ellos no bastan para senlir; es nece-
sario_que eslén en comunicacion con la masa llamada en-
céfalo,y que se forma: del cerebro, que/ocupa toda la parie
superior del c¢raneo desde la frenle al occipul; del cere-
belo, que esta en las fosas oceipitales, bajo los lobulos
posteriores del cerebro; y, por fin, de la médula espinal,
confenida en la canal vertebral.

21. Eun el sistema nervioso encefalico se halla el centro
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de las sensaciones y de los movimientos volunlarios; todos
los musculos que reciben nervios procedentes del encéfalo,
estan somelidos al imperio de la volutad. La experiencia
enseiia que, en cesando la comunicacién de los nervios con
el cenfro nervioso encefalico, desaparecen el movimiento
voluntario y la sensacion; siendo notable que, en faltando
la sensihilidad de los nervios, se pierde poco después hasta
la contractilidad de losmusculos.

22. Para formarse alguna idea de la asombrosa difu-
sion de los nervios en nuestro.cnerpo, basta considerar que
en cualguier punlo que nos piquemos con un alfiler senti-
mos dolor, 1o que no sucederia si en.aquel lugar no hubiese
un ramo neryvioso. Por manera que no es posible sefialar
una parte dé la superficie de nuesiro.cuerpo donde no al-
cance algun filamento de esta red admirable.

23. Secree que-las sensaciones son (ransmitidas al cere-
bro por los filamentos nerviosos que forman las raices pos-
teriores de 10s nervios espinales'y por las fibras de la mitad
posterior de la médula; pero que el movimiento se ¢omuni-
ca a los masculos por las fibras‘que/salen del cersbro y de
la milad anlerior de la médula espinal, las cuales forman
las raices anteriores de fos neryips. Eslas fibras se unen en
su raiz, y asi se hallan en un mismo lugar el centro de la
sensacion y el del movimiento voluntario. Como puede su-
ceder que se rompa una de dichas mitades quedando intacta
la olra, resullard que, si se rompe tan solo.la gue es con-
ducto del movimijento, continuara la sensibilidad, habién-
dose: perdido el movimiento Este fendmeno puede acoute-
cer, ya por una perlurbation organica que afecle & omas
fibras sin llegar & las otras, ya lambién por una ruplura
violenta. Léese en los Anales de cirugia de Francia (enero
de 1841) que un soldado herido de una cuchillada en el lado
derécho de la- cerviz, quedd paralizado de dicho lado sin
perder la sensibilidad del mismo. Hecha la aufopsia, se
hallo que la parle anterior de la médula estaba rota v la
posterior intacla.

CAPITULO VI

Incapacidad de la materia parae sentir.

2%, Hasta aqui hemos examinado las ruedas de la ma-
quina; hemos visto su movimiento; mas no hemos encon-
trado el agente. En efecto: los drganos de la sensibilidad
nos ofrecen nervios, fibras, vibraciones, es decir, cuerpos
en movimiento; pero jqué relacién tiene un cuerpo moyi-
do con esa afeccion’interna, de conciencia 6 presencia inti-
ma, de la que nosdamos cuenta @ nosotros mismos y lla-
mamos senlir? Imaginense fluidos tenuisimos, filamentos
sumamente delicados, vibraciones rapidisimas; no se ade-
lan(a nada; los cuerpos se hacen mas suliles, pero no dejan
de ser lo gue son; todo esto mo nos explica nada sobre el
fenémeno de nuestra conciencia. La luz, reflejando sobre
un cuerpo, llega 4 mis ojos y pinta el objeto en la retina;
sea en buen hiora ; pero g por qué de esa pintura debe resul-
lar la afeccion que llamamos ver? La campana herida hace
vibrar el aire; ésle comunica su vibracién al timpano,. el
cual & su vez la transmite al nervio auditivo; se comprende
perfectamente esa serie de fepdmenos fisicos; peroj por qué
del ligero movimiento vibratorio, experimentado por esos
filamenlos nerviosos, y de su continuacion hasta el cerebro,
ha de resullar esa sensacion gne |lamamos oir? Héazase la
aplicacion 4 los demds sentidos, y se vera que la fisica, la
anatomia y la fisiologia solo dan cuenta\de movimientos;
nos conducen hasta los umbrales de una region misteriosa:
v nos dicen : de agui no puedo pasar. Y dicen bien, porques
en efecto, el fenémeno de conciencia esti separado del fisio-
ldgico por un abismo insondable; alli acaba la observacidn
del fisidlogo, y se abren las puertas de la Psicologia,
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25. El sojelo gue experimenla las sensaciones. no es
maleria.

El ser sensilivo es uno; el mismo que ve, es el que oye,
el que toca, el que huele, el que saborea; uno mismo e:*- el
(ue compara eslas sensaciones, y no pedria compararlas
sin experimentarlas; esto nos lo alesligua la conciencia vi-
visima de“lo que pasa-.dentro de nosotros. La materia es
esencialmente compuesta; rizurosamente hablando. noes un
Ser uno, sino. une ull_}ll!thl de'seres; las parles, aunque uni-
das, [permanecen distintas |y cada una de por si es un ser,
Luego la maleria no puede sentir,

Para hacer mas inteligible la demostracion, supongamos
gque (los sujeles de las sensaciones sean cinco partes distin-
tas: A, B, C, D, E, delas cuales la una tenza la sensacion
de ver, laolra'la de oir, y asi r~:.~p»-'-!i\mu nle. A senlird g
color, B-el'sonido, C el sabor, D'el olor, v E el frio, calor G
ofra/ sensacien de tacto. Como eslas partes seran distintas,
la una no sentird lo que sienta la olra, v asino habra un
ser_que pueda decir:/yo que veo 50y el mismoique 0igo,
ql_;v <al,rurr::.». que’percibo los olorgs y las impresiones del
tacto; faltara, pues:el ceénlro comin, tnico, de'las sensa-
eiones | cual lo‘experimentamos en nuestra conciencia.

26/ / Si se dijese que la'una parle comunica su sensacion
a'laolra, no se¢ adelantaria nada para hacer que todaslo'sin-
tiesen lodo, en no suponiendo que todas lo comunican todo
& todas en cuyo caso resultan dos inconvenientes: 1.%, que
no hay un sujelo sensitivo, ~in~‘- cinco; luego tamhbien se
destruye la unidad deiconciencia, pues se la distribuye en
cinco sujetos; 2., que se :n:!ldph‘,m. los sujetos: sensilivos
sin necesidad, pues que, si uno lo siente r.u"lo._ sobran los
restantes.

27, Ademas, cada upa de las partes sensilivas seria, 0
simple, 6 compuesta: si compuesta, cadd sensacion se distri-

buiria en oiras, de las cuales se punmu pregunlar lo mismo;
imple , ‘enlonces zd qué 'nnmi las sensaciones 4 va-

rios sujetos, cuando para cada una se necesita v basta uno
simple ? i

) o ot - -
28. La divisibilidad de los cuerpos es un hecho que por
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st solo debe abrumar & los defensores de la sensibilidad de la
materia: cada parte por pequeia «;u» sea se divide en olras,
y éstas en otras; por manera (que algunos admilen la divisi-
bilidad hasta lo infinito, y los que no llvman a tanto, confie-

san que esla divisibilidad se exliende mas alla de lo que al-
canza nuestra imaginacion. Si, pues, la sensacion se coloca
en un organo material, se admite por el mismo hecho un
niimero infinito de seres sensilivos, v, por tanto, se destruye
el hecho fundamental de la unidad de la conciencia sensiliva
que experimentamos dentro de n0solros.

99. ;Quién podra persuadirse de que no es el pru;uu
quien ve la luz que quien oye el ruido, que no es el mismo
el que percibe un sabor que el que experimenta el calor 0 el
frio? Con este hecho tan claro, tan intimo, se pone en Con-
tradiccion & los que quieren colocar las sensaciones en los
organos materiales. (V. Filosofia Fundamental, libro II, ca-
pitulo II.)

30. A la vuelta de algin tiempo se ha mudado la materia
de nuestros 6rganos, por manera que, en opinién de muchos
filosofos, el hombre que ha yivido algunos afigs, no lleva
al >epulu0 pi una sola de lasmoléculas que toma al salir
del seno de su madre. Establecida la sensibilidad en los or-
ganos, seria imposible la continvidad de la conciencia sensi-
tiva; el sujelo que sentiria en la vejez, no seria el mismo que
sentia enla juventud; no conservariamos, pues, ninguna me-
moria de las sensaciones pasadas, y el hombre se converli-
ria en una serie de fendmenos que no estarian unidos por
ningin vinculo. Verdad es que algunos fisidlogos creen que
en medio della conlinua transformacion se conserva algo
permanente: mas, sea de esto lo que fuere, siempre resulla
que los organos sufren alleraciones incesantes, las que bas-
tarian 4 destruir la continuidad de la conciencia sensiliva,
s1 en ellos residiese la sensacion.

31. Se replicara, tal vez, que, aunque secambie la male-
ria, continiia la forma de lm organos, y que ella basta para
la continnidad de la conciencia; pero esto es apelar al ab-
surdo para eludir la dificuliad. 3 Qué es la forma, separada
de la materia? Una pura abstraccion; y un ser abstracto no
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tiene fendmenos reales, como lo son las sensaciones. Ademas,
gue tampoco es verdad que la forma permanezca: con la
edad los érganos cambian de tamaiio, de figura, de propie-
dades mecanicas y quimicas: en todo sufren alteraciones
profundas. Luego nada hay permanente en la organizacion ;
Y, si no admitimos un sujeto distinto de ella, n0 es posible
explicar la ¢ontinnidad de la conciencia sensitiva.

CAPITULO VII

Examen de los sistemas que atribuyen sensi=

bilidad 4 la materia.

bil€3;x11 \rlhll;?:l::n:“;:lls':a(:dlrlwa que el pr’zvr?ci‘pi.o de la s‘ensi:

eslab u1 i mado nervioso; pero e€sta es
una opinién sin fandamento y contraria & la razon. El flii-
dO’, por tenue-que se le imagine, consta de partes, tanto
mas movibles y separables, cuanto es mayor su tenuidad;
luego militan contra la sensibilidad de este liido 1as mismas
razones con que se ha probado que ningin compuesto es
capaz dé sentir. (Cap. VI.)

33. Los que ponen el principio de la sensibilidad en el
num_o eléctrico, identificandolo con el magnético y galvanico,
t’ropma.n con las mismas dificultades: este fliiido, sea el que
iuere, liene partes, y con ellas es incompatible la unidad de
la _l_'nncxlem'ia sensifiva, Ademds, semejante opinidn se halla
sujeta a objeciones gravisimas hasta en el orden puramente
isiologico. He aqui alzunos hechos.

34. Es indudable que los nervios son los conductores de
la sensibilidad; v, si ésta se verificase por el fliido eléctrico,
reinaria la mayor confusién en la sensaciones, Los nervios
eslan en contaclo unos con otros, se cruzan de mil modos
diferentes, pues que se hallan extendidos como una red por
todo el cuerpo; si la sensacion se transmiliese por la electri-

= Lo
cidad, cada sensacion se difundiria en todas direcciones por
{a infinidad de los filamentos que la conducirian, lo cual
nos haria imposible el sentir nada con distincion y claridad.

35. Las fibras musculares y los tendones son conductores
de la electricidad, y, no obstante, no sirven parala sensacion;
Zpor qué se hallan los nervios con este privilegio exclusivo?
Preciso es buscar la razon en olra parle.

36. Aun en los mismes nervios se observa que transmi-
ten la electricidad en sentidos opuestos, lo gue no sucede
en la sensacion, la cual sélo se comunica de fuera & dentro;
asi como el movimienlo voluntario se transmile de dentro
4 fuera,

37. Si se corla un nervio en varias parles, v eslas se po-
nen en conlacto por sus cabos, se nola que lodavia condu-
cen la electricidad ; esto no sucede en la sensacion j un ner-
vio corlado, aungue sus exiremidades se loguen, permanece
insensible.

38. Oigamos 4 los adyersarios. Si faltan los nervios 0
cesan de comunicarse con el cerebro, 1a sensibilidad des-
aparece; luego los 6rganos €orporeos son el sujeto de la sen-
sibilidad. Este es el Aquiles de los materialislas; y por cier-
torque 1o es menester mucha sagacidad para descubrir el
defecto de semejante raciocinio. Es verdad que los nervios
y el cerebro son necesarios para la sensacion ; pero de esto
no se sigie que resida en ellos la sensacion. De que una
cosa sea condicion indispensable para que se verifique otra,
no se infiere que la primera sea el sujeto de la segunda.

39.  Cuando decimos que el sujeto_que experimenta las
sensaciones, es dislinto de la materia, no negamos que haya
una relacion entre él y los érganos, ni que las funciones de
éstos sean indispensables para que haya sensacion: solo
afirmamos que ésta no reside en los drganos; dislinguimos
entre el'sujelo gue la /experimenta’y las' condiciones a que
por su-naturaleza se halla somelido en esla experiencia.

40. Lo que prueba demasiado no prueba nada, ¥ el ar-
gumenlo que se nos objeta adolece de este vicio. No son
inicamente los nervios y el cerebro los necesarios para la
sensibilidad ; ésta desaparece también cuando cesa la circu-
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lacion de la sangre; v diremos, por eso, que la sangre es la
que siente? La luz es necesaria para la sensacién de ver, el
aire para la de oir, los fliidos olorosos para la de oler, las
cualidades de los cuerpos sabrosos para la del sabor, la de
los cuerpos tocados para la del facto; gy diremos por esto
que la lnz, el aire, los fluidos y las demds cnalidades meca-
nicas 6.quimicas de los.cuerpos sean el sujeto de la sensa-
cion ? En las obras'dela naturaleza, como en las del arte,
hallamos continnamente que nna cosa es condicion necesaria
para olra, sin que aguella sea el sujeto de ésta. En la confu-
sion de dos ideas lan diferentes esta el vicio del argumento:
sefialada la diferencia’, la objecion se disipa como el humo.

CAPITULO ViII

ClaStficacion de las sensaciones en inmanentes
i representativas.

1. Las sensaciones-son de dos clases: inmanenles v re-
presentativas. Llamo inmanentes a las que son simples afee-
ciones de nuesta alma, sin relacion 4 ningtin objeto distinto
de ella; y representativas & las que nos representan algo
fuera-de nosotros. En vez de inmanentes.y representalivas,
también se las podria llamar intransitivas y transitivas; por-
gue las primeras no nos hacen pasar al objeto, y las segun-
das nos trasladan 4 €1, haciéndones salir fuera de los fend-
menos internos. Una sensacién dolorosa, como de una pun-
zada, no nos ofrece nada distinto de:si misma; sélo experi-
mentamos aquella sensacién , simple afeceion de nnestra
alma; pero la vista de un cuadro que lenemos delante, 6 el
tacto de una bola que se mueve en nuestra mano, son sen-
saciones gue se refieren & objetos externos representados
por ellas. (V. Filosofia Fundamental, lib. 1V, cap. X.)

9. Si bien se reflexiona, sélo la visia y el tacto lienen
sensaciones representalivas; pues que ni el sonido, ni el olor,
ni el sabor pueden ser tomados como copias de cosas exler-
nas. La vibracién del aire es un hecho puramente mecanico
gue nada liene de parecido al fendmeno que llamamos oir;
el contaclp de las particulas de los cuerpos olorosos 6 sa-
brosos es otro hecho también mecanico 6 quimico, que no
puede confundirse con los fenémenos internos oler y gustar.

No sucede lo mismo con la vista y el tacto, pues que estos
sentidos nos comunican semsaciones representalivas de algo
distinto de ellas; y, aunque la sensacion eslé en nosotros,
tenemos, sin embargo, una irresistible inclinacién a mirarla
como una especie de copia de un objelo que esta fuera de
nosotros.

£3. Si experimentamos un dolor agude semejante al de
una punzada 6 de una quemadura, sin que se nos punce ni
queme, facilmenle nosconvenceremos de queno hayla causa
externa, tan pronto como nos lo haya indicado asi la vista
0 el taclo; mas, si yemosun conadro, nadie nos podra per-
suadir que el cuadrono existe; y, si/por casualidad tnviése-
mos la imaginacién frastornada y los circunstantes nos
avisasen de que nos engaiiamos, toda la reflexion no basta-
ria para dominar complelamente la impresion por la cual
nos pareciese que hay en realidad el cuadro. La razén de la
diferencia esta en que la impresién dolorosa no es por su
naturaleza representaliva; y que, si le atribufmos un objeto
exlerno, es unicamente por la reflexion, fundada en la ana-
logia de lo.gque hemos experimentado otras veces; v, por el
contrario, la sensacion de la vista es esencialmente repre-
sentativa del objeto que la produce.

4. El ejemplo anterior manifiesta gue la vista es el sen-
tido representativo por excelencia, pues que el tacto lo es
tinicamente en sensaciones de cierld clase, ¥ nunca con fe-
nacidad igual @ la de la vista. El frio, el calor, el dolor de
una punzada y otras sensaciones semejantes pertenecen al
taclo, y, no obslante, tampoco experimentamos una irresisli-
ble inclinacién a atribuirles objelo externo; siendo muy de
nolar que, aun eéstando ciertos de que éste exista, no mira-
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mos 4 la sensacion como copia del mismo, sino como efecto,
excepto el caso en que se trata de figuras.

&5. La comparacion con los tres senlidos restantes con-
firma la exactitud de la clasificacién. Un olor, un sabor, los
referimos 4 un objeto externo, cuando asi lo indican las cir-
cunstancias; pero, cuando se ofrecen dudas, no experimen=
tamos repugnancia en achacarlo 4 la disposicion de nuestros
érganos. Tocanle al 0ido, ya es algo mayor la dificultad, por
la costumbre de juzgar sobre cosas exlernas; mas (ampoco
necesitamos de grande esfuerzo para creer que un ruido se-
mejante al de una calarata estd solo en nuestros oidos en-
fermos. Pero j4quién es capaz de persuadirse de que no hay
lo que ve presente, o que cree senlir entre las manos? Cuan-
do estuviese la imaginacion trastornada, un esfuerzo de re-
flexidn llegara quizas & convencer al manialico de que, en
efectoy mo-existen los tales objetos; pero esta conviccion es
de la razon pura; no alcanza & destruir el juicio instintivo,
por decirlo asi, que nace de la sensibilidad ; y el desgracia-
do.sufre mucho al ver confradiccién entre lo que conoce y
lo que siente. Upa parte inflamada nos parece que se que-
ma;. sabemos que no es asi y permanecemos (ranquilos;
pero, siel dolienle , por un trastorno cerebral, creyese ver
un hierro hecho ascua que se aplica 4 su mano, jgquién lo-
graria tranquilizarle?

6. Es de notar que las monomanias se refieren muy
especiaimenle & las sensaciones represenlalivas, porque,
siendo éslas las que nos ponen en relacion con los objetos
externos, se perlurbael uso de las facultades intelectuales,
cnando creemos que hay realmente estos objetos, no obstan-
te que s6lo existen en nuestra imaginacion. Una alleracién
cerebral que excilase continuamente la sensacién de un olor
fétido, produciria una monomania verdadera; pero la per-
turbacion de las facultades intelectuales del enferno no-se-
ria tan notable, ni tan profunda, ni quizas tan dificil de re-
mediar, como si creyese ver una mano misteriosa que le
aplica siempre & las narices el cuerpo félido.

§7, Notese gue, por ahora, solo consignamos el caracter
representalivo de algunas sensaciones, considerado en gene-

ral, prescindiendo de su naturaleza propia y de su valor
como criterio. De eslo lrataremos en los capitulos si-
guientes.

CAPITULO IX

Caracleres distintivos de la vigilia y del sueno.

48. Nuestros medios de comunicacién con el mundo
corpéreo son los sentidos; y asi conviene examinar si su
testimonio es un seguro criterio de la verdad.

£9. La cuestion que mas comunmente se ofrece la pri-
mera, s si podemos-distinguir el suefio de la vigilia. Cuan-
do sollamos, nos parece que eslamos en comunicacion ac-
tualicon objetos reales, [0S que, sin embargo, s6lo existen e¢n
nuestra imaginacién. Este error lo padece muchisimas no-

ches gran parte de los hombres, y lo reclifica todas las ma-
fianias; serfa posible que nuesira vida entera fuese un sue-
0 y que la vigilia no fuera mas que un suefio de nueva
forma?

50. La claridad y viveza de las afecciones sensibles no
es_suficiente indicio de la realidad de los objetos. Si bien
es verdad que muchas veces las impresiones experimenla-
das en los sueiios son débiles v obscuras, lampoco puede
negarse que con tanta frecuencia son lan vivas y claras,
gue nos causan afecciones de alegria, lristeza, esperanza,
lemor, espanlo, como si estuviésemos despiertos.

31. Por lo dicho se ve que es necesario buscar ofras di-
ferencias/caracleristicas; helas agui:/1.* Las sensaciones de
la vigilia‘estan sujetas'a nuestra voluntad, no solo en cuan-
to a sus modificaciones, sino lambién & su existencia. Veo
este papel porque guiero; si no guiero, me lo quilo de de-
lanle y la sensacion de la vista desaparece. 2.* En la vigilia
nos hallamos en la plenitud de nuestras fac ullade reflexio-
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mos 4 la sensacion como copia del mismo, sino como efecto,
excepto el caso en que se trata de figuras.

&5. La comparacion con los tres senlidos restantes con-
firma la exactitud de la clasificacién. Un olor, un sabor, los
referimos 4 un objeto externo, cuando asi lo indican las cir-
cunstancias; pero, cuando se ofrecen dudas, no experimen=
tamos repugnancia en achacarlo 4 la disposicion de nuestros
érganos. Tocanle al 0ido, ya es algo mayor la dificultad, por
la costumbre de juzgar sobre cosas exlernas; mas (ampoco
necesitamos de grande esfuerzo para creer que un ruido se-
mejante al de una calarata estd solo en nuestros oidos en-
fermos. Pero j4quién es capaz de persuadirse de que no hay
lo que ve presente, o que cree senlir entre las manos? Cuan-
do estuviese la imaginacion trastornada, un esfuerzo de re-
flexidn llegara quizas & convencer al manialico de que, en
efectoy mo-existen los tales objetos; pero esta conviccion es
de la razon pura; no alcanza & destruir el juicio instintivo,
por decirlo asi, que nace de la sensibilidad ; y el desgracia-
do.sufre mucho al ver confradiccién entre lo que conoce y
lo que siente. Upa parte inflamada nos parece que se que-
ma;. sabemos que no es asi y permanecemos (ranquilos;
pero, siel dolienle , por un trastorno cerebral, creyese ver
un hierro hecho ascua que se aplica 4 su mano, jgquién lo-
graria tranquilizarle?

6. Es de notar que las monomanias se refieren muy
especiaimenle & las sensaciones represenlalivas, porque,
siendo éslas las que nos ponen en relacion con los objetos
externos, se perlurbael uso de las facultades intelectuales,
cnando creemos que hay realmente estos objetos, no obstan-
te que s6lo existen en nuestra imaginacion. Una alleracién
cerebral que excilase continuamente la sensacién de un olor
fétido, produciria una monomania verdadera; pero la per-
turbacion de las facultades intelectuales del enferno no-se-
ria tan notable, ni tan profunda, ni quizas tan dificil de re-
mediar, como si creyese ver una mano misteriosa que le
aplica siempre & las narices el cuerpo félido.

§7, Notese gue, por ahora, solo consignamos el caracter
representalivo de algunas sensaciones, considerado en gene-

ral, prescindiendo de su naturaleza propia y de su valor
como criterio. De eslo lrataremos en los capitulos si-
guientes.

CAPITULO IX

Caracleres distintivos de la vigilia y del sueno.

48. Nuestros medios de comunicacién con el mundo
corpéreo son los sentidos; y asi conviene examinar si su
testimonio es un seguro criterio de la verdad.

£9. La cuestion que mas comunmente se ofrece la pri-
mera, s si podemos-distinguir el suefio de la vigilia. Cuan-
do sollamos, nos parece que eslamos en comunicacion ac-
tualicon objetos reales, [0S que, sin embargo, s6lo existen e¢n
nuestra imaginacién. Este error lo padece muchisimas no-

ches gran parte de los hombres, y lo reclifica todas las ma-
fianias; serfa posible que nuesira vida entera fuese un sue-
0 y que la vigilia no fuera mas que un suefio de nueva
forma?

50. La claridad y viveza de las afecciones sensibles no
es_suficiente indicio de la realidad de los objetos. Si bien
es verdad que muchas veces las impresiones experimenla-
das en los sueiios son débiles v obscuras, lampoco puede
negarse que con tanta frecuencia son lan vivas y claras,
gue nos causan afecciones de alegria, lristeza, esperanza,
lemor, espanlo, como si estuviésemos despiertos.

31. Por lo dicho se ve que es necesario buscar ofras di-
ferencias/caracleristicas; helas agui:/1.* Las sensaciones de
la vigilia‘estan sujetas'a nuestra voluntad, no solo en cuan-
to a sus modificaciones, sino lambién & su existencia. Veo
este papel porque guiero; si no guiero, me lo quilo de de-
lanle y la sensacion de la vista desaparece. 2.* En la vigilia
nos hallamos en la plenitud de nuestras fac ullade reflexio-
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namos sobre las sensaciones; las comparamos con olras,
actuales 6 pasadas, y aun con las sofiadas, y esto conslan-
temente. 3.° Reina un orden fijo entre las sensaciones de la
vigilia; se suceden por una conexion de causas que nos-
olros conocemos y modificamos de mil maneras.

89, Lo-contrario sucede en el suefio: las sensaciones se
nos ofrecen, v para atraerlas 6 desviarlas nada puede nues-
tra voluntad. No somos capaces de reflexionar sobre las
mismas, v, si llegamos a tener alguna vislumbre de r reflexion,
es siempre débil ¢ incohérents. Por fin, las sensac iones del
~u~no se Tos ofrecen en completo desorden, sin relacion a

o presenle ni & lo pasado; y, cuando estan mas conexas,
tudaua forman una (_d(lt‘l]rl rota por mil puntes. Son gru-
pos de fenomenos aislados, sin”enlace fijo en el curso de
nuestra vida: cada noche nos alucinan, pero cada manana
los despreciamos.

53. La prueba evidente de que hay una diferencia esen-
cial entre las impresiones del suefio y las de la yigilia, est
en que durante el sueio nunca dudamos siquiera de la rea-
lidad de las de la vigilia; v, despiertos, eslamosisiempre se-
guros de-que las del snenio son vanas ilusiones. (V. Filosofia
Fundamental; lib. 11, cap. 1iL.

CAPITULO X

Realidad externa y cardacteres generales de los
g
objetos de la sensacion.

4. Sefialada la diferencia entre el suefio yla yigilia,
resta lodayia demostrar gque a las sensaciones les corres-
ponde algo real y fuera de nosolros; porque sin esla demos-
tracion los escéplicos podrian decir que, aun Cu ando haya
en nosotros dos ordenes diferentes de fendmenos, cuales
son los del suefio y la vigilia, falta saber si unos y olros son
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algo mas que puros hechos de nuestra alma, sin ningin ob-
jeto externo, 6 bien efectos producidos en ella por agenles
desconoci 'lm que se complazean en ¢ sausarnos ilusiones. Para
mayor claridad y solidez, asenlaré y probaré varias propo-
siciones fundamentales.

prOPOSICION 1.7

vy ]

83 Muchas sensaciones son del tedo independientes de
nuestra voluntad.

Nos sucede con harta frecuencia experimentarlas, no sélo
sin quererlo, sino & pesar de querer todo lo gontrario. Lle-
gan 4 nuestros 0jos objetos que nos ofenden; alormenta
nuestros oidos un ruido molesto; el gusto y el olfato reci-
hen impresiones regugnantes; el frio, el calor, los cuerpos
duros 0 w;u ros mortifican el tacto; en las enfermedades
sentimos dolores erueles, que no podemos evitar.

PROPOSICION 2.

56. Aun en los casos en que esta en nuestra mano el re-
¢ibir 6 no determinadas impresiones , éstas se hallan sujetas
a condiciones independientes de nuestra voluntad.

Si no queremos ver la luz, lo conseguimos tapaudonos los
0jos; pero noses imposible dejar de verla, si los lenemos
abiertos. Apartandones de la lumbre ¢ del sol, dejamos de
experimenlar la sensacion del calor; pero nos es imposible
¢vitarla permaneciendo junto al fuego, 6 expuestosa los
rayos solarés. Para no eir'un ruido, no tenemos otro wedio
que relirarnos; para no sentir un mal olor, no hay olro re-
curso que taparse las marices 6 alejarse del sitio; y, si no
queremos experimentar un sabor ingrato, es necesario que
no apliquemos al paladar &l cuerpo que o causa.

PROPOSICION 3.°

B7. Las sensaciones no son hechos puramente internos
que dependan unos de otros.




La misma sensacién nos viene despuds de varias muy di-
ferentes entre si. La de la luz, por ejemplo, la expérimento
después de una sensacion de tacto que me resulla de abrir
la ventana; después de la sensaci6n de una voz ajena, que
me dice que va a abrirla; de la voz mia, si dispongo que se
abra: 6 sin ninzuna de esas sensaciones, viéndola abierta de
im},nfO\‘iscw. La sensacion-de quemadura en la mano la expe-
rimento después de la sensacién de aproximarla 4 la llama,
A una ascua . 4 un hierro ardiente. Es facil multiplicar los
ejemplos de esta ¢lase en todos los sentidos.

58. Cuando!las sensaciones dependen unas de otras, es
siempre una limitacion de ciertas condiciones; lo que ma-
nifiesta que la-serie de los fendmenos \no es puramente in-
terna.

Constantemente, después de la sensacion de abrir una ven-
tana , veo.un paisaje determinado: aqui la condicion de ver
6l paisaje esta continuamente enlazada con la de abrir el
postigo; pero-esle enlace no es necesario, pues se alterard,
si.un dia me encuenlro con que hap levantado una pared
que me impide [a-vista.

PROPOSICION &.°

59. | Las sensaciones son producidas en nosolros por caun-
sas sometidas & un-orden necesario.

La experiencia atestigua que, poniendo ciertas condicio-
nes, podemos producirnos sensaciones .determinadas: si
guiero ver muchas veces un objeto, le veré en realidad, si-
taandole delante de mi; y'otras lantas'dejaré de verlo, si me
lo quito de la presencia./Esto indica que el objeto de la sen-
sacion no es libre para producirla 6 no, sino que esla sujeto
a leyes necesarias en sus relaciones con mis 0rganos.

El mismo objeto, 4 pesarde ponérseme delante, no_sera
visto si‘esté 4 obscuras; lo quepruebague, en faltando la
condicion de la luz, la sensacion no puede ser producida
por ¢l objeto. Luego éste se halla en refaciones necesarias,
10 sélo con mis 6rganos, sino también con otros seres de la
naturaleza, independientes de la accién del mismo, como de
la voluntad del ser semsitivo.
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60. Luego las sensaciones son fendmenos producidos en
nuestra alma por seres distintos de ella, no sometidos 4 nues-
tra voluntad, y sujelos & un orden necesario, entre si, y con
relacion & nuestros organos. Queda, pues, demostrado del
modo mas riguroso que las sensaciones no son fendmenos
puramente inlernos, y, por consiguiente, resulta convencido
de contrario & la razon el esceplicismo idealista.

CAPITULO XI

Andlisis de la objetividad de algunas
) qUNAS

Sensaciones.

61. /Examinemos-ahora una cuestion mas delicada: jqueé
son los objetos que nos causan las impresiones? 4 El mundo
externo esta realmente representado en ellas como el origi-
nal en su eopia ? Los colores, los sonides, el olor, el sahor,
el calor, el frfo y demds cualidades relativas al tacto, g se
hallan realmente en los objelos, 6 estin s6lo en nosotros?

En el capitulo precedente hemos demostrado la realidad
y cierlos caraeleres generales de los objetos; ahora se trala
de saber si esla realidad , comparada con la sensacion, es
causal 0 representada; en. olros. lérminos,, si.la.sensacion
es una imagen 6 sdlo un efecto del objeto que la produce.

62. Nuestrassensaciones de color, sonido, sabor; olor, ¥
aun algunas afecciones del taclo, no son representativas de
cualidades que eslén en los objetos.

63. ;Qué esel calor en coanto sensacién ? Es una afec-

cion de nueslro ser sensitivo; decir, pues, que en el objeto
mismo bay algo semejanie, es atribuirle sensibilidad. Un al-
filer‘punzando nos causa una sensacion dolorosa: v, sin em-
bargo, no nos ocurre siquiera que en la punta del alfiler haya
algo parecido al dolor de la punzada. La paridad no admite
réplica; y, si queremos dar & los cuerpos que nos calientan
una propiedad semejante al calor que nos causan, debemos
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por la misma razén atribuir dolores a la punta de un alfi-
ler, al canto de una piedra, 6 a otro cuerpo que nos las-
time.

64. Es evidente que lo mismo se puede decir del frio y
aleunas otras cualidades relalivas al lacto; y, por consi-
cliients. debemos-inferir que en los objetos externos hay con-
(ﬁguraci'ones, moyimientos, propiedades mecanicas 6 quimi-
cas que afectan de cierta manera nuestro Organo; pero o
que ellos tengan cualidades cuya copia sean las sensa-
ciones.

65. - El mismo raciocinio se puede aplicar al olor, al sabor
v al sonido. Estas cosas son fenémenos propios del ser sen-
sitivo : imaginar én la comida nu olor y sabor semejanles a
los que nos causa, es atribuirle olfato y gusto; asi como el
hacer del sonido una cosa exlerna, inherente al cuerpo so-
poro, esanimar hasla los inorganicos, entre los cuoales se
hallan 108 mas sonoros.

66. Esverdad que por falta de reflexion atribuimos es-
tas cualidades 4 los‘objetos, pero lo hacemos de una mane-
ra confusa, sin-deslindar entre el cardcler de representacion
vel de efecto. Ni‘fampoco es del lodo exacto que traslade-
mos estas cualidades @ lo exterior: aqui hay mds eonfasion
de palabras gue de ideas. Preguntese al hombre mds igno-
rantesi cree que-en el fuego haya una cosa que sienla calor
como lo siente é1, v respondera que no; preguntadle si en
¢l hielo hay un serque tenga frio como lo tiene €l, y conles-
tara que no; dira que el fuego causa calor, pero mo que sien=
ta calor: que el hielo es frio, mas no que fenga frio. Si se le
insta para que deslinde bien estas ¢osas; se vera confundi-
do, porque no esta acostumbrado & reflexionar sobre ellas,
4 distinguir lo puramente objetivo de lo puramente subjeti-
vo; pero esto no significa guae, en el fondo, su equivoeacion
sea fanta como algunos creen.

§7. Con respecto al color ya se ofrecen mis dificultades
para deshacerse de la preocupacion; porque en r~,~u".i-.iad‘l§-
nemcs muy arraigada la creencia dequeen la supericie
estan los verdaderos colores, y que nuesiras sensaciones no
son més que una copia de lo que hay en el objeto externo.
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La luz nos parece una condicion necesaria para ver el color,
pero no el color mismo. No obstante, reflexionando deteni-
damente, se descubre que no hay diferencia entre esta sen-
gacion y las demas.

68. La sensacion del color, por lo mismo que es sensa-
¢cién, es un fenomeno inherente al ser sensitivo, un hecho
de conciencia; luego el imaginar fuera de nosotros algo
semejante, es afribuir a los cuerpos vistos la facultad de
yer.

69. En apoyo de esla razon de eslética (ranscendental,
vienen las observaciones fisicas, las cuales manifiestan que
en el color no hay nada fijo, y que todo es relalivo & nues-
tra organizacion y a los cuerpos intermedios, Un papel
blanco resulta pintado de lindos colores si se intérpone un
prisma que rompa los rayos solares; lo cual muesira gue,
segln la direccion de éstos y el modo con que se combinan,
experimentamos una sensacion difevente: Siel 0jo, en vez de
humores perfeclamente transparentes, los luviese colorados,
veriamos los objetos de diverso color, segin fuese el de los
humores; de lo cual nos pedemos formar una idea, consi-
derando gue, si miramos al través de un vidrio de color,
todo 1o vemos del mismo color.

70. Sin que se llegue 4 un trastorno de esta naturaleza,
es muy probable que hay entre los hombres no pocas dife-
rencias en cuanlo a los colores: no es regular que todos los
vean exaclamente de una misma manera, habiendo tantas
diferencias entre los 6rganos de los varios individuos.

71, Estasligeras diferencias ; dado easo que las haya en
cuanto 4 los colores, no puedén producir ninguna perturba-
cion en el uso comin, pues no resultaria ni aun cuando fue-
sén muy graves, suponiendo, por ejemplo, que un individuo
viese amarillo todo lo que los demas ven encarnado. La ra-
zon es porque, siendo el'vicio de nacimiento, las palabras y
cuanto sirviese & designar los objelos y las sensaciones seria
lo mismo: la diferencia estaria en el ser sensilivo, sin que
jamas la sospechase ni él ni los otres.

72. Esla teoria no despoja, por decirlo asi, a la natura-
{eza de sus galas, sino para trasladarlas a nuestro inlerior,

METAVISICA 3
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pues que manifiesta que no lanto se hallan en los euerpos,
como en el ser admirable que esta dentro de nosotros. La
naturaleza es hermosa coando hay un ser que conoce 6
siente su hermosura; esta es relativa: si se le guita la rela-
¢ion con lo viviente, deja de ser hermosa, y se convierte en
un ahismo de linieblas y silencio. La belleza de los colores,
la armonia.de la musica, la fragancia de los aromas, la de-
licateza de los sabores, esian en nosotros; el mundo ¢3 un
conjunto de objelos que ne encierran nada parecido a e
fenomenos del ser viviente; su-belleza principal esta en sus
relaciones conmuestros érganos para causarnos las sensa-
ciones: lo mas recondito y admirable de este asombroso
misterio esta en nosplros mismos,

CAPITULO Xl

Realiddd objetiva-de la extension.

73, El'idealismo quedaria triunfante si no encontrase-
mos en o8 ()ﬁ‘,jnm; exlernos mv'n parec ido a noestras sensa-
ciones: porque si, después de haber dicho que el color, so-
ll'ld'.‘y, ulm‘ ~3!!‘)1 calor, frio y otras cualidades sensibles no
som, con respecto a las sensaciones originales que en ellos se
nosretratan, sine causas gue las producen, afirmasemos lo
mismo, de la exiension, el mundo resuliaria inexienso, y sé
arruinarian todas las ideas que lenemos sobre el u'vi\“r‘-r\o
corporeo. En tal caso m'hlr,:am 0s admilir gue hay seres g
gansan nuesiras sensaciones, pero nada mas sabriamos so-
bra ellos; v, todas las nocionesde la cigncia geometrica no
tendrian ninguna correspondencia en la realidad. Es; pues,
de la mayor imporiancia »jl sefalar la diferencia enire la
sensacion de la extension y las demads, probando que aquélla
debe tomarse como una copia de lo que realmente existe
en la naturaleza, y que los objetos, no sélo nos causan la
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impresion de cierlas formas, sino que, en efecto, las poseen
semejantes & las que se representan en nuestro inlerior. De-
mosiraremos, pues, la signiente proposicion.

T4%. La extension de los objetos de nuestras sensaciones,
0 sea el conjunto de las dimensiones de longitud, latitud y
profundidad ,.es una cosa real fuera de nosotros. :

73. La verdad de esta proposicion se prueba primera-
mente por la invencible resistencia que experimentamos al
intentar ponerla en duda. Sin dificultad nos persuadimos de
gue una manzana que esld a nueslra vista, no tiene nada se-
mejante a las sensaciones de sabor y olor que nos produce,
_\ gue ella en si solo posee cierlas particulas que, llegando

olfalo 6 al paladar, nos causan dichos efeclos. Tampoco

rncontmmm inconveniente en creer que el frio 6 el calor,
tales como los experimentamos al locarla, no estin en ella,
y que s6lo posee las cualidades necesarias para excitar
en nesotros. El leve raido que hace al manosearla, lo atri-
buimes, sin coslarnos lrabajo, 4 sus vibraciones, que con-
mueven un poco el aire. Por fin, lampoco encontramos mu-
cha dificuliad en que se diga que su golor no es una cuali
dad de la misma, y quesdlodimana de la manera esp
con que la luz refleja en su superficie. Pero si, d».«,luu de
haber despojado & la'manzana de sus cualidades sensibles,
intentamos despojaria también de su extension, afirmando
que no tiene ningan volumen , que carece de partes, que su
exlension se halla solo represeniada en umnlru‘. pero que
en realidad no hay nada semejante, y si Unicamente un ser
gue nos produce la representacion.internade l:; mismas nos
es imposible asenlir & semejante paradoja, y 'todos los es-
fuerzes de la volantad no baslan @ dominar la voz de la na-
turaleza. ¢ Quién es capaz de persuadirse de que su w'f pfu
guerpo no tiene parte alguna; que no es largo, ni ancho, ni
hondo; que lo‘mismo son los ohjetos que'le rodean ; que no

hay disfancias; que no hay cosas grandes ni pequefias; y
que todo cuanlo significamos con eslos nombres no son mas

que éi}vurir:l'n.‘-ii{r, fendomenos puramente inlernos, causados
en nosolros por seres gue no lienen nada semejante ?

76. Mientras nos resta en los objelos la extension, expli-
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camos cOmo nos pueden causar las sensaciones, porque de
ellos salen columnas de fldidos que afectan nuestros rga-
nos; su superficie se aplica 4 la de nuesiro cuerpo para pro=
ducirnos las sensaciones del tacto, y en ella se reflejan los
rayos de luz que vienen & nuestros 0jos; pero, si no hay en
los-objetos extension,, no hay parles, no pueden enviarnos
efluvios, ni ofrécernos superficies; todo se lrastorna en nos-
otros y fuera de nosotros.

77 La geometria es una de las ciencias mas cierlas y
evidentes; y, sin'embargo, desaparece del todo si quitamos &
los objetos la extension. Claro es que, al hablar de volime-
nes, superfi¢ies y lineas, no lralamos de eslas cosas en cuan-
lo estan en nuestro interior, sino en cuanto se hallan en lo
exlerior, 6 reales 0 posibles, Admitiendo la hipdlesis idealis-
fa, la geometria se reduce & combinaciones de hechos pura-
mente internos, ‘& los cuales mo se sahe que corresponda
ningin objeto real'ni posible; por consiguiente, pierde su
naturalezaj v una de las ciencias mas ciertas y evidentes se
reduce a un juego de’palabras cnando se quieran hacer apli-

iciones de ellaen lo exterior.

78. Lasciencias naturales desaparecen también, en fal-
tando [a extension. Asi, por-ejemplo, cuando la ealoptrica
asienta queen la luz el -dngulo de reflexion es igual al an-
gilo'de incidencia, no podra significar olra cosa sino.gue
en la apariencia de eso que llamamos luz, la apariencia del
angulo de reflexién es igual 4 la apariencia del anguio de
incidencia. Cuando la mecanica establece que las fuerzas de
una palanca estan en razén inversa de la longitud de sus
hrazos, solo podra significar que la apariencia de las fuerzas
de una apariencia de palanca esid en razén inversa de la
aparente longitud de la apariencia de sus brazes. En vano
nos hahlara la-asironomia de masas, volimenes, veloeidad
y orbitas de los cuerpos celestes: mo’ habiendo extension
real, solo habra apariencia de masas, volimenes, movimien-
tos, velocidades y orbilas; fenémenos internos que nos cau-
sarfa no sabemos qué objeto, y que por una extrafieza in-
concebible nos obligaria & creer real y fuera de nosolros lo
que es meramente ideal y sélo esta en nosolros,
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79. La realidad objetiva dela extensién no se prueba so-
lamente manifeslando las consecuencias absurdas que de o
contrario resultarian, sino lambién con demostracion funda-
da en la intima naturaleza de la cosa. Yamos a ver este nue-
vo género de pruebas; pero adviérlase ante todo que al afia-
dirla no se guiere dar & entender que |a primera no sea su-
ficienle. Las demostraciones que estriban en lo absurdo de
la suposicion contraria, son tan solidas como las directas;
porgue no puede ser nunca verdad lo que trae consecuencias
repugnanles. Asi, basta el haber manifestado que el negar la
realidad objetiva de la extension trastorna nuestras ideas
cientificas, para que jamas se la pueda poner en duda.

80. La extension; analizada ideoldgicamente, conliene:
multiplicidad y continuidad. Multiplicidad, porque ningun
ser exienso es uno, en todo el rigor de la palabra; por lo
mismo que es extenso, consta de partes, las que no se pueden
coneebir sin ser-distintas entre si«Gontinuidad; porgue para
formar extension no basta que haya muchos seres; es preci-
s0 que sean lales y estén.en tal modo unidos, que puedan
constituirla. Si concebimos muchos espiritus, nos resulta
muchedumbre; v, sin embargo, no concebimos nada exten-
so.Laaritmética se ocupa siempre en cosas mulliples, y, no
obstante, su objetono es la extension.

81. Tanto la multiplicidad como la continuidad de los
seres (e mos causan las sensaciones, podemes conocerlas
por medio de éstas. Cuando vemos 6 tocamos un objeto, la
sensacion se nos ofrece como de puntos distinlos M |
esto se_halla en la misma paturaleza de dichas se
Nos es imposible ver un objeto, si'no hay enél partes distin-
{as que se nos presenten; la vista de un punlo indivisible €s
una idea contradictoria. Lo propio sucede en el tacto, pues
que las sensaciones de éste implican por necesidad una dis-
fincion enire las partes de éuyo conjunto y situacion nos
informa.

82. La continuidad, esdecir, la disposicion de los objetos
bajo esta forma que [lamamos extension, es un hecho que,
aunque de cierto existe fuera de nesolros, y esia represen-
tado en nuestro interior, no puede sujetarse & riguroso ana-
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lisis. Nada significa el decir que la exlension esla ocupacion
del espacio, porque faltara entonces explicar en qué con-
siste la exlensién del mismo espacio. Afiadir que ser extenso
es hallarse unas partes fuera de ofras, tampoco aclara nada,
porque ese fuera no es concebible en no habiendo extension;
Iuego entonces se explica la extension por la extension
misma, v, por lanto, se. incurre en el vicio de hacer entrar
én la definicion la cosadefinida.

83. Parece, pues, quenos s preciso mirar la extension
exlerna; eomo un hecho qne no podemos analizar, sino para
descubrir en el la multiplicidad y sujetarle & medida; y que
st representacion iuterna la debemos considerar también
como un liecho primitivo de nuestro espirilu, que se des-
arrolla en nosolros tan pronlo comose ponen en ejercicio las
facultades sensitivas.

SL.Aqui se nos puede objetar una dificullad. La exten-
sitm, como represenlada en nosolros, es un fenomeno pura-
menle inlerno, es una sensacion; luego, si la atribuimeos a los
objetos externos, los hacemos sensitivos. Precisamente, éste
es el raciocinio con-que hemos combatido la realidad objeli-
va de las oualidades sensibles, consideradas como tipos de
nuesiras.sensaciones; gpor qué, pues, no se podra aplicar a
la exlension? La dificultad-se funda en una paridad, y asi
(quedara desvanecida,. si sefialamos las diferencias entre.uno
Y 0Lro caso.

85. La primera y mas obyvia es que el negar la realidad
objetiva de las cualidades sensibles como tipos de nuestras
sensaciones, mo trastorna nuestras ideas cientificas, lo que
sucede s aplicamos lo mismo a la'exlension. Asi, aun supo-
niendo que el raciocinio nos pareciera concluyente lambién
para ésta, deberfamos detenernos, porque no hay razon de
ninguna especie que pueda legitimar la afirmacién de un
absurde.. Cuando ocurre un conflicto de esta naturalezay y
el absurdo en que vamos a incurrir és eyidente, la razon
nos prescribe que recondzeamos un vicio oculto en el argu-
mento gue nos lleva a lo eontradiclorio.

Esta solucion desvanece la dificultad, apelando, por decirlo

asi, 4 una prudencia filosofica; bastaria para no caer en el
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absurdo; sabriamos que hay disparidad, pero ignorariamos
en qué consiste y donde nace. Asi, conviene senalar otra
diferencia , fundada en la misma naluraleza de la cosa.

86. La exiension, aunque sea una condicion indispensa-
ble para el uso de los sentidos, no es objeto directo de nin-
guno de ellos. La vista y el laclo, que son los que se refieren
4 ella de un modo mas especial, no la sienten direcla e inme-
diatamente. El ojo para ver los colores necesita lenerlos en
una extension, pero no ve la exiensién misma, sino los
colores; el lacto para senlir la blandura 0 la aspereza nece-
sita una exlension, pero no siente la exlension por si misma,
sino las cualidades de blandura 6 aspereza inherentes & ella,

Asi, la extension debe ser mirada como una especie de su-
jeto de las cualidades sensibles de los objelos; pero no como
objelo inmediato y directo de la sensibilidad. Si concibiése-
mos una extension sin olor, sabor, sonido, color ni propie-
dad alguna relalivaal tacto, serfa-incapaz de aleclar nues-
tros sentidos.

87. Esla observacion deshace radicalmente la dificultad
propuesta: porque, si la extension no s un objeto inmediato
y directo de las sensaciones, al afirmarla existente en lo ex-
terior, no atribuimos a los objelos extensos el caracter de
sensilivos; solo seiialamos una propiedad que se nos hace
perceplible por medio de los sentidos. He aqui; pues, cOmo
no hay paridad entre 1as sensaciones propiamente dichas y
la_percepcion de la extension; aquéllas son fendmenos in-
ternos que no podemos (rasladar a lo exlerno; pero esla es
un hegho.externo.que se nos bace perceplible por conducto
de los fendmenos internos. Las figuras, que no son mas que
modificaciones de la extension, se hallan representadas en
puestro interior; pero esta misma representacion es imposi-
ble sin el color; lnego, ni aun la disposicion de parles, esio
es. 10 mas caraeteristice que hay éula‘extension, no se ofre:
ce direcla 6 inmedialamente @ nuesiras facultades sensilivas.

88. Lageomelria trata de la exlension, prescindiendo de
los colores y de loda cualidad sensible; entonces no se halla
la ciencia en el lerreno de las representaciones sensibles, sino
de las ideas puras, o sea de los objetos del entendimiento
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puro: pues que la misma geomelrfa, si quiere echar manc
de las representaciones sensibles 6 imaginarias, necesita
emplear el color U otra cualidad que pueda afectar los sen-
tidos. Este caricter de la extension, 6 su posibilidad de ser
despojada de las propiedades sensibles, convirtiéndose en
objeto _del entendimiento puro, manifiesta mis y mas que
ella en'si; en so esencia, no es una sensacion, pues que, si
tal fuese, no podria ser despojada de su naturaleza sensible;
no-se puede destrair la esencia_de nna cosa sin destruir la
cosa misma. (V. Filosofia Fundamental, 1ib 11, caps. VIIE
vIX, Uy libro ITI, caps. desde el T hasta el VII y desde el
XVIIT hasta el XXX.) ‘

CAPITULO Xl

Comparacion de lo aptitud respectiva de la visia
y el tacto para-darnos idea de los objetos ex-

Lernos.

89, Condillac esde opinién que el sentido maestro es. ek
tacto. Segun este filésofo, solo con el tacto podemos formar-
nos idea dela extension; de manera que la vista por si sola
no bastaria para darnos idea de los objetos externos; la vi-
sién se nos ‘ofreceria gomo un fendomeno puramente ¥11!>jeli-
V0; no conoceriamos-figuras, distancias ni movimiento. Esla
opinion me parece infundada.

90. La vista tiene por objeto propio y caracteristico los

colores; y los eolores no se pueden ni siquiera concebir sin
una superficie. Toda superficie es extensa; luego en la ‘mis-

ma sensacion visual enfra por necesidad la representacion
de la exiension.

91. Para comprender como la vista puede darnos idea del
volumen, hasta considerar que éste no es mas que el conjun-
to de las tres dimensiones : longilud, lalitud y profundidad;

=) —
ia vista nos da idea de las dos primeras, como acabamos de
demostrar (90); pues la superficie implica longitud y latitad;
luego no hay inconveniente en que nos la dé de la otra.

Se convendra en la legitimidad de la consecuencia, sise
reflexiona que las tres dimensiones que constituyen el vo-
lumen no se distinguen sino por la posieion que ocupan res-
pecto @ nosotros; la misma que llamamos longitud del libro,
por ejemplo, se convertira en latitud y profundidad si se le
coloca de diferenle manera, 6 se le mira de un punto diver-
so. Luego el sentido que percibe las dos dimensiones, podra
pereibir ficilmente la tercera, con lal que la variedad de las
posiciones de los objetos le presenle esas dimensiones en
una relacion diferente. Esto ultimo sucedera por necesidad,
4 causa del movimienlo de los objetos 6 del ojo; por consi-
guienle, la vista por si sola podria darnos idea de las figu-
ras v de las distancias sin necesidad del tacto. ( Véase Filo-
sofia/ Fundamentalyodib. 11, caps.desde.el-X hasla el XVI.)

92, La misma idea deresistencia, la que parece exigir
de un modo mas especial el sentido del tacto, puede tam-
bién resullar de la sola vista. Para concebirlo, adviérlase que
no se trata de la sensacion de tacto gue experimenlamos al
enconlrar an cuerpo resistente, porque esto equivaldria a
decir que la vista puede tocar. Se habla, pues, unicamente
de la resistencia comparada como simple relacion de un
cuerpo d otro detenido en su movimiento. Sea un cuerpo
recorriendolalinea b d_— c;
si un observador ve que el cuerpo recorre consianiemente
toda la-linea-b ¢, excepto.cuando, se-interpone olro €n el
punto d , inferira naturalmente que la detencion del cuerpo
movido depende de |a interposiciéon de otro, y, por (anlo,
mirara & este Gltimo como resistente. Nada mas se necesila
para formar la idea de resistencia; pues la sensacion de lacto
es un hec¢ho subjetivo del ser/qne la experimenta, y que
nada tiene que ver con el objetivo, ¢ sea con la relacion del
cuerpo detenido al obstaculo que le detiene.

93. El argumento més grave en favor de la opinién que
combatimos es la experiencia hecha en un ciego, joven de
trece & calorce aiios, & quien un distinguido cirujano de




) 1 el
Londres. llamado Cheselden, hizo la operacion de las cata-
ralas, primeroen un ojo y después en el olro. Los fenome-
nos mas nolables fueron los siguientes:

1.° Cnando el nifio comenzo & ver, creyd que los objetos
tocaban 4 la superficie de sus ojos.

2.° No se formaba ninguna idea de la relacion de los
tamaiios vy distancias: - Asf no sabfa concebir como la casa
podia parecerle 4 la-yisla.mas grande que su gabinete.
Tampoco alcanzaba 4 comprender como pudiese haber otros
objetos fuera de los gue veia: todo le parecia inmenso.

3.°  No distinguia enlre los objetos, por mas diferenles
quefueran de lamafio'y forma.

Infiere de esto Condillac que la visla por si sola no nos
daria idea de la extension ni de las dislancias, pues que,
habiéndola observado en los primeros pasos de su ejercicio,
dio los resullados que acabamos de consignar.

94.. El argumento es especioso, V por de pronto parece
concluyente; pero, examinado con-severa crilica, se le en-
suentra muy débil. Para comprender bien la solucion de la
dificultad , conviene también notar alguna circunstancia del
hecho.

93, El ninp-antes de la opéracidn no estaba complela-
mente ciego ;- distinguia el«dia de la noche; y, en habiendo
mucha lnz, discernfa lo blanco, lo negro y lo encarnado.
Esta circunsiancia es importante, porgue manifiesta que el
ciego debia de tener la costumbre de considerar los objelos
pegados a sus parpados; de lo cual nos formaremos una
idea, observandolo que nos sucede cuando cerramos.los
ojos en mediode la luz. ASi, pues, ya no es lan extraio gue
al caer las calaratas creyese que los objelos que se le pre-
sentaban mas claros estaban en el mismo silio al cual solia
referir las sensaciones obscuras.

96. La confusién de sus sensaciones nuevas, solo prueba
que la visla, para darnos idea clara y exacla de los objelos,
necesila de cierla praclica que le sirva de educacion. §Qué
sucederia si @ un hombre privado del tacto se le desperlase
de repenle esle senlido? Es cierlo gue sus sensaciones al
principio estarian en una confusion semejante. La experien-
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cia de cada dia nos-enseiia que el tacto se perfecciona me-
diante el ejercicio; luego en sus primeros aclos estaria en la
mayor imperfeccion.

97. Un érgano que ejercia sus funciones por primera
vez, debia ser sumamente débil, y transmilir muy mal las
impresiones. Si mosotros, al pasar repentinamente de las
tinieblas 4 la luz, apenas alcanzamos a distinguir los obje-
tos, v & veces no vemos casi nada, jqué debia suceder en
quien veia por primera vez y & la edad de trece afios ?

98. En la relacion del oculista parece nolarse una con-
tradiccion : dice que el nifio no discernia los objetos, pero
que le gustaban con preferencia los més regulares; si unos
le agradaban mds que otros, los discernfa, pues gue sin
discernimiento no hay preferencia.

99. El no reconocer con la vista los objelos que lenia ya
conocidos con el tacto, fampoco prueba olra cosa sino que
no eslaba acostumbrado-d comparar-ies dos-6rdenes.de-sen-
saciones. Sabia. por ejemplo, que una bola le causaba en el
tacto'la sensacion de um cuerpo esférico, pero ignoraba qué
sensacion debia causarle a la vista; y asi no podia verificar
glreconocimiento de los objelos hasta que la experiencia le
linbiese'enseiiado 4 combinar las sensaciones , reuniéndolas
£1 UN0 Mmismo, omo en st causa comun.

100. Es también de notar que se trata de un nifio de trece
afios, falto, por consiguiente, de espiriln de observacion, ¥
que, en el alolondramiento de las primeras impresiones, de-
bia de decir mil cosas incoherentes , y mucho mas hablando
en una lengna que no entendfa, cual era la. de las sensacio-
nes visuales. Et'sabfa os nombras de 10§ colores, tamaiios ,
figuras, lindes, movimientos, elc., etc; pero nada de eslo
podia haber referido 4 las sensaciones de la vista: asi, hasta
que pasase algin tiempo, no pudo responder con exactitud a
muchas preguntas que le harfan, por ignorar su significado.
El ciego rabla de los abjetos de la vista; mas para €l las
palabras no representan lo mismo que para nosotros.

101. La impresién de agradable ¢ desagradable es algo
miin a todas las sensaciones; v he aqui explicado por que

nifio, de quien se dice que no dislinguia los objetos, indi-

co

CC
|
1

a




—dd =
caba . no obslante, [os gue le eran més gratos. Cuando se [e
preguntaria sobre los limites, lamaiios y figuras, no respon-
deria con exactitud, ya por la debilidad del 6rgano, ya por
su atolondramiento, ya por no entender bien lo que se le
preguntaba; pero, al tratarse de las sensaciones de placer, la
confusion desaparecia , comprendfa muy bien lo que las pa-
labras significaban , v, por lo mismo era capaz de senialar @
cual de los objetos‘daba la preferencia.

102. De estas observaciones inferimos que los experi=

mentos heclios en el ciego de Cheselden sélo prueban: que.

el érgano de la vista no adquiere la debida fuerza y preci-
§i6n sino con algiu tiempo de ejercicio ; que: sus primeras
impresiones son por necesidad confusas; y que, fallando la
costumbre de compararlas entre si 'y con las de otros senti-
dos, han de inducirnos 4 juicios inexactos.

103. ' Pero, como lo mismo sucede en lodos los sentidos,
resulta que Condillac nada adelanta’en pro dela superiori-
dad-del tacto. Sin desconocer la utilidad de este sentido para
la rectificacion de muchos juicios relativos a la extension,
meé parece que, lejos de que se le haya de levantar sobre los
demas, es pno de los mas inferiores. Limitado & lo conliguo,
no puede salyar las dislancias, ni apreciar sino objelos muy
reducidos; su medio de percepcion, la aplicacion de superfi-
eie con superficie, es-de lo mas grosero y tardio en el orden
de la sensibilidad. La vista nos ofrece las estrellas fijas, dis-
tantes de nosotros millones de leguas; el oido nos avisa de
lo que acaba de suceder en silios muy lejanos; hasla el olfato
nos advierte de la cercania de-un objeto félido 6 aromatico.

104. En la naturaleza misma podemos observar (queiel
tacto se halla en los ullimos limites del reino animal; s
comiin al hombre con el gusano y el polipo, y aun algunos
creen que con la hierba llamada sensiliva. En el hombre se
halla con mayor perfeceion que en todos los animales; mas
esto no indica su preferencia sobre los demas sentidos, sind
que estaba destinado & funciones mas nobles, entre las cua=
les se distingue el concurrir & la formacidn y rectificacion
de las ideas relativas al mundo sensible. \ La Laygica,
lib. I, cap. L)

!

CAPITULO XIV
Qué nos ensenan [0S sentidos con respecto al
mundo corporeo.

105. Por el analisis que precede, resulta claro que los
senlidos no nos dan & conocer la naturaleza de los cuerpos;

s6lo nos ponen en relacion con ellos, sin presenlarnos de los
mismos otra cosa que la forma de la exlension. Asi, deslin-
dando lo que hay en nuestras sensacioues de subjetivo y de

objetivo, hallamos que, exceplo la extension y el principio
de causalidad (fisica i ocasional ) residentes enlos cuerpos,
todo lo demdis es subjelivo.

106. La sensibilidad externa es una facultad que se nos
hadado para la conservacion del individuo de la especie
y. para conocer las relaciones de las parles del mundo cor-
péreo entre si y con nueslros 6rganos: eslas relaciones, en
cuanto sujetas & nuestros senlidos, se reducen a exlension y
movimiento,

107. Resumiendo esta doclrina, diremos que los sentidos
nos enseiian lo siguiente:

1.° Existencia de seres distintos de nosotros, y que (fisi-
¢a 0 ocasionalmente) influyen sobré nosotros.

3.8 Distincion de los seres entre si, ¥, por consiguiente,
multitud en su conjunto.

3.° Sujecion de los mismos seres & leyes constantes, en
sus relaciones entre si y con nueslros organos.

§° TForma comin a todos ellos, € indispensable para que
podamos percibirlos sensiblemente: la exlension 6 la conti-
nuidad.

5.° Mudanzas de la relacion de las extensiones parciales
con la extension total, 6 en el espacio; lo que constituye el
movimiento.
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6.° Todos los medios para apreciar otras cualidades de
los cuerpos, ya sea en sus relaciones muluas, ya con nos-
otros. se reducen & determinar sus efectos por las modifica-
ui-.me-% de la extension. Los grados de calor o de frio son
medidos por la altura del mercurio en el termémelro; para
olras variaciones atmosféricas nos sirve el barometro; y, en
general, la jutensidad de las fuerzas mecanicas y quimicas|a
apreciamos por medidas del movimiento, esto es, por rela-
ciones en la extension. (V. Filosofia Fundamental, lib, HI;
cap. H1.)

CAPITULO XV

La imaginacion, 6 sed lo representacion sensible

interna. Sy necesidad 'y caracteres.

108. - Las-sensaciones externas son insuficientes para di-
igirnos en las relaciones con‘el mundo corporeo; por cuva
razon
interior, v sin la presencia de los objetos, las impresiones
que ellosnos han cavsado. A esta facultad se la llama ima=
‘.;: acion o fantasia.

109. Para convencerse de la utilidad y necesidad de 1a
imaginacion , considérese lo.que resultaria, si ella nos falta-
se. Soto podriamos tener relaciones-con los objetos presen-
tes; pues que, no habiendo representacion interna, perderia-
mos la memoria de las sensaciones lan pronto como dejasen
de existir. Esto
dela vida. No conoceriamos el alimento gue ofras yeees hus
bidsemos tomado : no acerlariamos & volvera nuesira habi-

aria imposible el satisfacer las necesidades

facion, nila reconoceriamos, aunque la encontrasemos por

casualidad. No teniendo memoria de nada, no sabriamos 0

que anleriormente nos ha sucedido; careceriamos de unidad
| recibida pocos momentos

antes, nos seria tan indiferenle y desconocida, como si Ia

e [ s

hubiese recibido otro hombre en el pais mas remoto. Por
donde se manifiesta que la facullad de reproducir en nues-
tro interior las sensaciones pasadas, nos es absolutamente
necesaria, y que el Criador nos ha dotado de ella, para que
los fendmenos sensibles no fuesen en nosofros una serie de
hechos inconexos que & nada pudiera conducir.

110. La imaginacion es una especie de conlinuacién de
los senlidos; pues que sdlo representa lo que eilos nos han
transmitido alguna vez; pero se distingue por ciertas pro-
piedades caracleristicas que importa consignar.

111. Una de las cualidades distintivas de la sensibilidad
imaginaria esld en que nos ofrece sus representaciones en-
vaellas con la idea del tiempo. Al recordar un paisaje que
hemos visto, se nos presenta en nuestro interior el paisaje,
no de una manera absolula, sino como reaparicion de una
sensacion pasada, lo cual da a la representacion el caracter
de recuerdo. Si senos hiciese la descripeion de un paisaje
no visto por nosolros, s representacion no se nos ofreceria
con/el caracler de recuerdo, sino como un producto de
nuestra fantasia excilada por la'narracién.

112. Reflexionando sobre esta cualidad, se echa de ver
que nos'era absolulamente necesaria, para no andar perdi-
dos continuamente en un laberinto de representaciones inco-
nexas; la mania y lalocura consisten en esa eonfusion de
lo real con lo puramenle imaginario, v el linaje humano
no debia ser una reanién de manidlicos y de locos.

113. La imaginacion no sélo nos reproduce las sensacio-
nes pasadas, sino que sigue en-esto un orden que es el mas
convenienig para nosotros. Al recordar un lugar o tiempo,
recordamos naturalmente las varias sensaciones que hemos
recibido en ellos, aunque sean muy diversas. La unidad de
lugar o liempo les sirve de lazo.

114. ' Esta unién de las sensaciones pasadas'por el vincu -
lo del lugar o'dél tiempo, dimana de que, habiendo sido re-
cibidas en un mismo liempo 6 lugar, la impresion organica
de éstos queda naturalmente ligada con la de las sensacio-
nes particulares; y ast, en reproduciéndose la una, se re-
produce naturalmente la otra.
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115. El objeto de este vinculo es que el ser sensilivo
pueda ejercer del modo convenienle sus funciones; porque,
siendo las ideas de tiempo y lugar puntos fundamentales en
todas las relaciones con el mundo corporeo, no podriamos
mantenerlas bien, sino se nos hubiese dado esta preciosa
facultad con-que asociamos las sensaciones diversas. Para
buscar [0 que deseames, es preciso ir al lugar donde esta;
para evitar lo nocivo, debemos aparlarnos del sitio donde se
halla: si no luviésemos la facultad de asociar los recuerdos
poriel lugar, estarfamos en una confusion continua. Lo pro-
pio sucede con el tiempo: esla circunslancia nos es indis-
pensable en muchos ¢asos; sin eliaino podriamos dar curso
a los negocios mas comunes de la vida; todo lo recordaria-
mos en el mayor desorden. Figurémonos lo que seria un
hombre gue, pensando en el dia de ayer, no tuviese la facul-
tad de recordar las varias sensaciones del mismo dia, y con-
cebiremos la inmensa importancia de esta facultad asocia-
dora de los recuerdos con el vinculo del tiempo.

116. La semejanza es otro de los lazos que unen las sen-
saciones: al yver un hombre pareeido a otro, nos ogurre des-
de luego 14 idea de aquel & quien se parece. No es necesario
detenerse a explicar [a utilidad de esta asociacion de ideas;
y, €n cuanlo & su origen, no es dificil encontrarle, conside-
rando que objetos semejantes producen en nuestros 0rganos
impresiones semejantes, y, por lo mismo, es natural que, al
excitarse la una, se excite también la otra.

117. Uno de los vinculos méas preciosos que lienen nues-
fras representaciones, /es el de los signos arbilrarios, enlre
Jos cuales figura en primer puesto la palabra, oral 6 escrita.
Este es uno de los fenomenos mas imporianies de nuestro
espiritu, y uno de los medios mas eficaces para extender
y, perfeccionar sus {uncioves. La palabra Madrid ni hablada
ni eserita liene semejanza alguna con su significado: la ca=
pital de Espaiia; sin embargo, nos basta oirla pronunciar 6
leerla para que se desenvuelva en nuestro interior la repre-
sentacion de la populosa villa. El nombre de una persona
no tiene ninguna semejanza con ella; pero €l basta para que
se excite en nosotros la representacion de la misma.

0=

118. La asociacion de las palabras con las representacio-
nes sensibles es también una asociacion de sensaciones,
porque la palabra, hablada ¢ escrita, produce en nosotros
una verdadera sensacion, auditiva ¢ visual. Pero en la aso-
ciacion constante y ordenada de cosas lan diferentes, se des-
oubre va la accion de una facullad superior al orden sensi-
tivo: la razén , que distingue al hombre del brute, y que le
coloca 4 tan inmensa altura sobre todos los animales, aun
en lo relativo a los objetos sensibles,

119. El ejercicio de la imaginacién esta en algan modo
subordinado 4 la libre voluntad, mas no con sujecion abso-
luta. La experiencia enseiia que imaginamos varios objelos
cuando queremos y del modo que (ueremos; pero también
aconlece con harla frecuencia que no nos es posible evocar
imagenes que se nos han olyvidado, ni dar & la reaparicién
de otras el orden que desariamos, ni tampoco desvanecer
algunas que se nosofrecen @ pesarpuesiro;con molesia y a4
veees aflicliva importunidad.

120. Dependiendo el ejercicio de la imaginacion de las
afecciones del cerebro, v no estando sujetas las alleraciones
de este érgano al imperio absoluto dé la voluntad , se com-
prende facilmente par qué nos hemos de encontrar muchas
veces con representaciones que no quisiéramos. Despues de
un suceso gue nos ha causado profunda impresion, con
mucha dificultad evitamos que se nos présente: la razon
de este fenémeno se halla en que las alleraciones organicas
dejan huella tanto mas honda, y, por consiguienle, se repro-
ducen. con, tanla, mayor fagilidad ,- cuanto._han_sido “mas
vivas. cuanto mas.han afectado. el organo quemnos las ha
transmitido.

121.. No se limita la imaginacion a la reproduccion de
las sensaciones pasadas, sino que, tomando de ellas lo que le
conviene, forma conjuntos jidealesa que nada corresponde
en la‘realidad. Estafuerza de combinacion esla base de las
artes mecanicas y liberales: sin ella, el hombre no haria
nunca nada nuevo; estaria limitado & copiar la naturaleza
de una manera fija, invariable, sin aiiadir ni quitar nada;
la geomelria, que necesila continuamente de combinaciones
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Je figuras puramenle imaginarias, seria también imposible.

122. La fecundidad de la imaginacion se ejerce 4 veces
independieniemente de nuestra voluntad ; asi nos aconlece
que nos ocurren conjunlos puramente ideales, ora hermo-
s0s vy encantadores, ora deformes y horribles. Pero no puede
negarse gue aqui se manifiesta ya de una manera mas clara
el imperio.de la voluntad, y la existencia de un orden de
facultades superiores-a las sensitivas. En pocas palabras se
nos da la idea de un conjanto complicadizsimo, gue nos es
imposible representarnos de pronto en la imaginacion; pero
la razon,/ que/se ha penetrado delaiidea, toma bajo su di-
reccion 4 la fanlasia y la obliga & trazar una 4 una todas
las figuras necesarias. y & representarlas en todas sus rela-
ciones. Asiacontece a cada paso con los pintores, esculto-
res, v lambién con todos los construgtores mecanicos: en
dos patabras -seles encarga ona obra cuyos defalles exigen
prodigiosos esfuerzos de imaginacion y & veces muchos aios
de trabajo. (V. La Logica, lib. I, caps. L y I1.)

CAPITULO XVI

Perturbaciones de la representacion sensible in-
terna. Sus relaciones con la organizact

123 " Cuaundo las facullades infelecluales estan integras ¥
los organos sensilivos ejercen sus funciones de la manera
conveniente, distinguimos entre la sensacion real y la ima-
ginaria:_ asi acoulece durante la vigilia, mientras el hombre
esla ensu juicio.

124. Pero, al cesar los sentidos en sus fanciones, como
en el suefo, sila facultad de [as representaciones internas
se pone en accion, se halla sin el contrapeso de las impre-
siones exlernas, v asi nos ofrece sus imagenes con mas vi-
veza; y siendo, por otra parte, muy escasa 0 enteramente nula

-

la reflexion, @ causa del entorpecimiento de las faculiades
intelectuales, tomamos por una realidad lo que solo existe
en nuestra fanfasia.

195. A los manialicos no les falta la accion de los senti-
dos externos; pero la represenlacion interna es tan viva
causa de la perlurbacion organica, que no pueden distin-
guir lo interno de lo externo.

126. Para hacer buen uso de las representaciones imagi-
narias, necesita el hombre hallarse en el pleno ejercicio de
sus facullades, lanto sensilivas como inlelecluales: la accidn
de las primeras templa la viveza de la representacién
na, v ladeja en aquel grado convenienle de palidez, indis-
pensable para no counfundir lo imaginario con lo real; por
medio de Jas segundas, reflexionamos sobre las sensaciones
tento internas como externas, las comparamos entre sf y Jas
discernimos, llegando de este modo al conocimiento de la
verdad.

127, Asi se explica por qué las personas de una imagina-
cion muy viva estin masexpueslas al desorden mental. Se-
mejante viveza depende de la mayor susceplibilidad de los
organos, la cual , exaltada con algin accidente, produce las
perturbaciones conocidas con losnombres de delirio, mania,
monomania y locura,

128. La intima relacion de las sensaciones con la organi-
zacion, explica muchos fendémenos que sin esto no i:nffrm
comprenderse.

A veces experimenlamos sensaciones 4 que nada corres-
ponde gnlo exterior. En elidelirio; en Ja mania, en ¢l sue-
no,, lenemos realmente la sensacion de objetos que no estan
presentes: la conciencia nos alestigna la realidad de la sen-

sacion en nosotros, y de una manera tan clara y v que

no nos consiente ninguna duda; y, no obstante, las reflexio-
nes posierioresnos cercioran de que aguella sensacion era

un fendémeno puramente inlerno, al que nada correspondia

en la realidad. Esto se explica atendiendo & las relaciones
de la sensibilidad con los drganos.

129. La sensacion depende de ciertas alteraciones orga-
nicas; y de éstas no resulta el fenémeno, sino en coanlo se
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lerminan en el cerebro. Supongamos, pues, que el cuerpo A,
afeclando el 6rgano externo, preduce en el cerebro la alle-
racion M, & la cual siga por las leyes de la naluraleza la
sensaci6n N. Es claro que, si una causa puramente interna
produce en el cerebro la misma alteracion M, percibira el
almala-sensacion N, como si estuviese presente el cuerpo A.

130.) Esta teorianoes una mera hipotesis; pues se funda
e un hecho cierto, cual esy. la correspondencia de las alte-
raciones cerebrales con delerminadas sensaciones; y en olro
may probable, & saber, el que causas puramente internas
pueden en algunos casos producir en el cerebro alteraciones
idénticas. 4 las que nacen de la acei6n de los organos afec-
tados por un-cuerpo externo, Siéndonos desconocido qué al-
{eraciones organicas cerebrales son indispensables para las
respectivas sensaciones, no es posible demostrar que aque-
llas puedan dimanar de causas puramenle internas; pero
salta 4 los 0jos que, ora consisian dichasalteraciones €n una
vibracion de las fibras, ora en la cireulacion de un fliido 6
en olro movimiento cualquiera esid en la esferade la posi-
idad, y aun de'muy plausible probabilidad, el que esas vi-

ciones ¢'movimientos, sean cuales fueren, se repilan en el

h
D
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a
eerebrosin necesidad de un agente que obre sobre nuestros
Grganos externos,

181. | La imaginacion, 6 bien esa facultad con que se re-
presentan en nuestro interior las sensaciones pasadas, se
puede explicar por el mismo principio. Nada sensible senos
representa en lo interior sin que lo hayamos experimentado
en lo exierior; pues que aun lasrepresentaciones mas extra=
fiasy monstruosas-se forman de un conjunto de sensaciones
que en realidad han existido en nosotros Finjase el monsiruo
de que nos habla Horacio: hermosa caheza de mujer, cerviz
de caballo. miembros de diferentes especies cubierlos derarg
plumaje, ¥, por fin, terminando'en an pez deforme: estecon-
junto no lo hemos visto nunca, pero hemos visto cabezas de
mujer. cervices de caballo, ¥ todo lo demas que hacemos
entrar en el mounsiruo, Cuando esta sensacion falta, falta
también su imaginacion correspondiente; el ciego de naci-
miento jamas imaginara nada colorado, ni el sordo nada so-
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noro. Luego es cierto que las representaciones imaginarias
son una conlinuacion de la sensibilidad externa, y que, asi
como ésla, deben también depender de las impresiones del
cerebro.

132. De las representaciones imaginarias, unas eslan
sujetas 4 la voluntad, otras no; & veces imaginamos un ob-
jelo porque queremos; a veces nos ocurre, aun cuando no
queramos; ¥ no es raro el que deseemos representarnos una
cosa sin que podamos conseguirlo. Esta variedad de fend-
menos confirma la misma doctrina.

133. Estando despiertos, se presenta facilmente a la ima-
ginacion lo que hemos sentido recientemente; y esia facili-
dad es proporcional & la viveza de las sensaciones. Una es-
cena horrible que nos ha causado impresién profunda, se nos
presenta repetidas veces y nos cuesta trabajo el apartarla de
la imaginacion ; asi como otra que nos haya producido vivo
placer, nos encanta durante largotiempo con su grala me-
moria. Este hecho manifiesta que las represenfaciones ima-
ginarias dependen de las impresiones cerebrales, pues que
se hallan en proporcion con la viveza de las mismas.

134. Durante la vigilia distinguimos entre la imaginacion
y los senlidos, ya porque éstos se ballan en gjercicio actual,
y, por consiguiente, debilitan la representacion imaginaria,
ya también porque, estando la razén en su plenitud , refle<
xiona lo bastante para discernir entre unas y olras impre-
siones. En el suefio no percibimos esta diferencia; y las re-
presentaciones puramente imaginarias se nos ofrecen como
sensaciones reales. Este hecho, atestiguado por la experien-
cia de todos los dias, confirma el principio eslablecido de
gue la representacion imaginaria no es mas que una conti-
nuacion de la sensacion, 6, hablando con mas exaclitud,
una sensacion que se verifica en sélo el cerebro, repitién-
dose por causas internas la misma impresion.que en €l habia
producido 1a accion de los drganos ex(ernos.

135. De esto resulta que, aun estando despierlos, podran
las representaciones imaginarias parecernos sensaciones
reales, pues para esto basta el que las causas inlernas sean
tan poderosas, que produzcan en el cerebro alteraciones
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iguales 6 mayores que las producidas actualmente por los
orzanos de los sentidos. Y he aqui la explicacion del delirio,
el cual no es ofra cosa que una serie de represenlaciones
imaginarias tan vivas, que ocupan el lugar de las sensaciones
externas. En confirmacion de esta leoria esta el hecho, cons-
tanlemente observado, de que las enfermedades nerviosas
producen: con facilidad el delirio. Esto es muy natural, por-
que , hallandose afeclado el sistema nervioso, organo de la
sensibilidad , se perturban .mas facilmente las funciones de
ésta; pues que la mayor exeitacion de los organos puramen-
te internos; hace gue las impresiones dimanadas de ellos se
sobrepongan-4-las-que nos vienen de los objelos externos.

136, La locura, las manias y monomanias lienen su ori-
gen en el mismo hecho fisiologico. Una causa cualquiera
produee perturbacion en'el ¢erebro: y-ésta ocasiona, & su
vez, 0-la fijeza en unalidea, 0 eldesorden en todas ellas.
Cugl sea la altéracion orgédnica suficiente para produgcir.esas
alteraciones, no es facil determinario. Morgagni y otros han
observado que el cerebro de algunes locos muy lenaces y
ohstinados era mds consistenle «(jue /el del comian de los
hombres; asi como elde olros ue padecian suma incohe-
rencia y-volubilidad de ideas, se distinguia por una blan-
dura excesiva, parecida al comienzo de una disolugién. Sin
que lrate de apoyar ni.combalir la verdad de estos hechos,
observaré que son todavia poco numerosos para formar una
induccion que pueda servir para fundar, no dir¢ certeza,
mas ni siquiera probabilidad. En esle punio se halla muy
atrasada la ciencia, y esta por ahora ceiida a recoger-he-
chos. Pero, sea de ello lo gue fuere , no hay necesidad aqui
de mayor adelanlo fisiologico, para el comocimiento de la
verdad fisioldgica, a saber: la relacién de las perturbaciones
menlales con las alleraciones organicas.

137. Las relaciones del cerebro con la voluntad  libre
también se ballan envueltas en un profundo’ misteric. No
ignoro que , segun los fisiologos, esie organo es de los que
ejercen sus funciones independienlemente de la voluntad ;
pero me atrevo a dudar de que esla observacion fisiologica
sea de lodo punle exacla. Claro es que no se trala desila
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voluntad libre puede comunicar al cerebro movimientos de-
terminados, a la manera que los imprime & olros 6rganos,
gomo por ejemplo al de la voz; la indicacion se refiere 4 un
aspeclo de la cuestion harto mas delicado y dificil : no nace
de la observacion fisiologica, sino de la psicoldgica; un
hecho constanlemente observado por la psicologia ofrece
ancho campo & las indagaciones de la fisiologia. Indicaré
en pocas palabras la razon de la duda.

138. Aunque el cerebro no esté sujeto & nuestra libre
voluntad, parece que en cierlos casos podemos producir en
él cierlas alteraciones, como puede suceder cuando por un
acto libre imaginamos una serie de objetos. La representa-
cion de éstos no se exeilaria sin el correspondiente movi-
miento cerebral: y asi, por lo mismo que esta en nuestro
poder excilar la primera, sefial es que de nosolros depende
el provocar el segundo. Poco imporla decir que nosotros no
tenemos conocimiento de eomo esto se yerifica, pues lampo-
co eonocemos el modo con que al imperio de la yoluntad se
siguen los movimientos del.cuerpo. La diferencia enlre estos
dos casos consisle en gue los movimientos musculares po-
demos mandarlos siempre que queremos, seguros de ser
obedecidos, y los cerebrales wo, como lo experimentamos
mas de una vez, esforzandonosen vano para recordar una
palabra 6 una imagen ; pero esto solo prueba que los dos
imperios-de la voluntad-son de un orden diverso, y estin
sometidos 4 condiciones diferenles; méas no que no deba re-
conocerse un verdadero imperio de voluntad en algumas
impresiones cerebrales, El modo con gue esto se verifica
deben explicarlo los fisiélogos, si' quisieran exlender sus
investizaciones sobre este imporlante fenomeno. Me conten-
to con indicar el problema; consigno el hecho ideolégico, al
que probablemente debe corresponder un hecho fisioldgico
que considero dificil/de ayeriguar:

139. Si se dijese (ue estas operaciones internas se veri-
fican sin ninguna funcion cerebral, preguntaré como es que
se perturban con las alteraciones organicas; como es que la
facultad de ejecutarlas sigue un curso ascendente en la in-
fancia y descendente en la vejez; pregunlaré, por fin, cual
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es la razon de que el ejercicio fortalezea dicha facultad , lo
mismo que las que se refieren a otros érganos. Estos hechos
indican claramente que su ejercicio va acompaiiade de cier-
tas funciones cerebrales; v, como semejante ejercicio se
halla sujeto muchas veces a nuestra libre volunlad, resulia
que esta, a mas del imperio absoluto que posee sobre ciertos
movimientos del cuerpo, lo disfruta también, aunque con
limitacion , sobre delerminadas impresiones cerebrales. Las
perturbaciones mentales traen su origen de la pérdida de
esle imperio.

CAPITULO XVII

El placer y dolor sensibles.

140. De las sensaciones, unas producen placer, otras do-
lor. Por lo comun , las saludables son placenteras, y las no-
civas doloresas; de esla suerte la naturaleza nos avisa de lo
quée mos aprovecha 0 nosdana. Lafalta de alimento nos per-
judica, y prolongada por algin tiempo acabaria con nuestra
existencia ; por esta razén experimentamos el hambre, sen-
sacion dolorosa que nos advierte el peligro, La comida nos
es saludable, y asi senlimos en ella un placer; el exceso en
la cantidad nos dana; para prevenirle se nos ha dado el dis-
guslo en cierlos ¢asos; y en otros los dolores. Seria faeil re=
correr todos los placeres y dolores sensibles, y probar que
aquéllos tienen por causa un acto provechoso a nuestra or-
gauizacion, y €stos, uno daiioso. En los brutos animales la
medida del placer esta fijada por el instinto, y asi es que
rara vez se exceden ; pero al hombre, como dotado de razon,
se le ha dejado mayor amplitud ; y asi es que; cuando sé en-
trega al placer con exceso, lo que en un principio era itil
8e convierte en nocivo, pagando con crueles enfermedades,
¥ no pocas veces con la vida, el haber trastornado con sus
desdrdenes las leves de la naturaleza.
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141. El delor que resulta de nuestras sensaciones, nos
es absolutamente necesario. Supongase que el [uego apli-
cade & nuestros 6rganos no nos causase una impresion do-
lorosa; podria muy bien suceder que una parte de ellos se
hallase ya destruida cuando advirtiésemos la presencia del
fuego. Las substancias venenosas introducidasen ¢l estoma-
go causan dolores alroces; si eslo no sucediera, el veneno
habria ejercido su accién mortal sin que fuésemos adverli-
dos del peligro que nos amenazaba.

142. Entre los filosofos que han bascado la causa del
placer y del dolor, algunos la atribuyen a la reflexion; esto
es inadmisible. Muchas sensaciones nos causan una impre-
sidn placeniera 6 dolorosa, anteriormente a todo acto refle-
Xivo; ;quién necesita de reflexion para sentir el dolor de
una quemadura? El nifio experimenta dolores mucho antes
que pueda reflexionar: festigo el llanlo con que los mani-
fiesta desde su nacimiento. El placer-y-eldolor en muchas
sensaciones son hechos primitivos invariablemente unides,
y tal vez identificados, con ellas; fenémenos simples que no
podemos descomponer, y que solo debemos designar, Lo que
de’ellos conocemos es su objefo, su alto fin, que es la con-
servacién y perfeccion del individue y de la espeeie; su li-
mite moral, pues somos castigados por nuestra misma or-
ganizacion, cuando fallamos & las sabias leyes que nos ha
impuesto el Criador.

143. No lodas las sensaciones producen placer ¢ dolor
propiamente dichos; las bay que, ¢ parecen del todo indife-
rentes, 6 gue cuande menos nes causan esle placer é dolor
en/un grado tan débily que apenasllegamos a percibirlos.
Conlinuamente estamos experimentando sensaciones de esta
clase; vemos muchedumbre de objetos que no nos agradan
ni ofenden; oimos sonidos que nos son indiferentes; senti-
mos, el conlaclo de cuerpos que no nos complace ni morli-
fica. Sin embargo, preciso es advertir que, aunque el placer
y dolor propiamente dichos solo se hallen en las sensacio-
nes vivas que tienen relaciones especiales con nuesira con-
servacion, parece que las sensaciones indiferentes traen
consigo un cierto bienestar, que & su modo puede llamarse
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placer, y que, si bien nos afectan débilmente, considerando-
se cada impresion en particular, la reunion de ellas produce
un conjunto agradable que ameniza la vida. Cuando esta-
mos acostumbrados 4 la luz de un aposento, disfrutamos
de ella sin senlir placer especial ; pero, si esta [uz se nos
quilase, obligindosenos & permanecer & obscuras, experi=
mentariamos una pena insoportable. Esto prueba que la luz
nos causaha continuamente una impresion de placer, aun-
que débil, v que el conjunlo de estas sensaciones formaba
un bienestar da que no podemos eslar privados sin mucho
padecimiento.

144. En esto-mismo podemos admirar la sabiduria del
Auter de la naturaleza. Los placeres y los dolores no pue-
den ser muy intensos sin que se afecte profundamente nues-
tra organizacion; un goce 0 un dolor muy vivos acabarian
prento  con nuestra existencia. Por-esta razon no lo experi-
mentamos sino en ocasiones conladas, y cuando-hay para
ello_wn molivo especial. Los que infringen esla ley procu-
randose sin cesar goces! inlensos, agotan pronlo la fuente
de la vida, acaban-por no encontrar placer en nada y apre-
suran el fin.de sus dias con una‘caducidad precoz. Dios ha
querido que fugsemos parcos en el goce de los placeres; v,
@ mas. de.prescribirnoslo expresamente, nos ha obligado a
ello ¢con las mismas leves de nuestra organizacion. El placer
moderado que Ttesulta de un ejercicio legitimo de nuestras
funciones, lo ha esparcido el Criador sobre toda nuestra
vida, como un aroma suave que la ameniza y conserva;
lal es el bienestar general que procede de una perfecta sa-
lud, y del wvso de nuestras facullades dentro de los |imites
senalados por la razon y la moral.

1§5. El placer ausente produce deseo de alcanzarle; y,
cuando esld presente, causa el deseo de continuarle, hasta
que ¢l cansancio de los rganos engendra el fastidio. El'dos
lory ausente ¢ presente, da origen al sentimiento de aversion,
especie de fuga interior con que el ser viviente procura
apartarse de lo que le dana. Coando estas inclinaciones sen-
sibles se hallan solas, sin la direccion de la razén, come su-
cede en los brutos, se las ve limitadas 4 lo que conduce 4 la
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conservacion del individuo y de la especie; pero, si se en-
¢uentran en un ser dotado de cualidades superiores, como el
hombre, sufren mil modificaciones & causa del libre albedrio
que las modera 6 las desordena. Asies que vemos en el hom-
bre los dos extremos: en unos la represion de las inclinacio-
nes sensibles, hasta un punto que supera las fuerzas natura-
les; en otros el desencadenamiento de estas mismas in¢lina-
ciones hasta el deplorable exceso de consumir en breve
tiempo la vida del individuo. Estos extremos son una prue-
ba evidente de que hay en el hombre facultades superiores,
cuyo impuiso ordena o desordena el ejercicio de las inferio-
res; v, por tanto, éslas le han sido dadas bajo condiciones
muy diferentes de las que se hallan en los brutos,

146, Estos fendmenos sensibles, que llamaremos en gene-
ral inclinaciones, aunque estén ligados con los demas, se
distinguen por su caracter especial, que es el impeler al vi-
vienle hacia los objetos. Para completar las funciones.de la
vida animal no bastaria que éste tuviera las representacio-
nes de olros seres; es preciso que hayaen él cierlas afeccio-
nes seénsibles que & manera de resortes le impelan & buscar
lo que le conviene, y huir de lo gue le dafia. En el hombre,
algunas Je estas inclinaciones tienen relaciones especiales
¢on la razon y la moral.

CAPITCLO XVl

El sentimiento.

147. Se ha explicado en el capitulo anlerior que, & mas
(le la sensibilidad interna, que podriamos laniar represen-
tativa, tenemos otra, que denominaremos afectiva, Esla no
nos ofrece objetos, sino que nos pone en relacion con ellos,
inclindndonos 6 apartandoros de los mismos. A un padre le
ocurre la imagen de su hijo que se halla viajando por paises

remotos; en esto se ve el ejercicio de la imaginacion, repre-
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sentado. Al recordar & su hijo, experimenia el padre una
impresién de tierno amor hacia él, un deseo de verl
abrazarle anles de bajar al sepulcro; aqui se ve el ejercicio
de una faculltad, no represenlativa, sino afectiva; que no

3
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ofrece un objeto, sino que inclina hacia él.

148.- En la-sensibilidad afectiva conviene distinguir entre
las inclinaciones (ue se.ordenan inmedialamente a fa con-
servacion del individuo o de la especie, ¥ las que tienen un
objeto diverso. & las primeras se las debe llamar apelilos; a
las segundas senlimientos: aquéllos nos son comunes con
los brulos:| éstos son exclusive patrimenio dél hombre,

149. No perlenecen & esta obra las discusiones sobre la
naturaleza ni el sitio de los érganos que sirven al gjercicio
de la facultad del sentimiento; baste consignar que es un
hechio indudable 1a relacion de este ejercicio con las espe-
giales disposiciones de la organizacion. Entre los varios in-
dividuos se ven diferencias muy notables: unosson nalu-
ralmente alegres, otros melancolicos; unos pacificos, otros
iracundos : aconleciendo 1o mismo en todas las demas pa-
siones,. v descubriéndose estas diferencias independiente-
mente de la‘educacién. Hastaen un mismo individuo los
sentimientos se modifican segiin la disposicién del cuerpo;
;quién ignora que ciertas enfermedades producen fristeza,
temor 6 pusilanimidad? Aun en estado de perfecta salud,
;quién no se ha notado diferente de si propio, segin las va-
riedades del clima, temperatura, alimentos u olras causas
que afeclan al cuerpo?

150. * Bn los objetos delosisenlimientos y en el:modo ¢on
que nacen en nuestraalma,:se ve luciruna facultad superior
i la puramente sensiliva. El sentimiento de lo sublime, de lo
bello; el amor de la patria, de la virtud; la admiracion por
las grandes acciones; el entusiasmo, y otros sentimientos
semejanies, ‘no pueden encontrarse/en un ser queé no com=
prenda un orden de cosas muy superior al mundo sensible.

151. Es de notar que aun aquellos sentimientos de que
parecen parlicipar los brutos, como el amor malernal, se
hallan en el hombre con una constancia y sobre lodo com
una grandeza y dignidad, que los hace de un orden mas ele-
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vado. Mientras los animales no conservan su afecto hacia
s08 pe}qu@:’ul(:k)s, sino por el tiempo en que éstos no pueden
acudir @ sus necesidades, la madre enire los hombres no
pierde el carifio & sus hijos en toda su vida; y, al paso que
on los brutos este amor tiene por unico objeto la conserva-
cion, en la mujer se combina con mil sentimientos que se
exlienden & todo el porvenir del hijo, y que, engendrando
continuamenie el lemor y la esperanza, llenan de amargura
el corazon de la madre, 6 le inundan de gozo y de \(?lifura.
(V. La Légica , lib. 1, cap. TIL. e

139. La facultad del sentimiento liene intimas relaciones
¢on la moral ; y asi me reservo para aquella parte de la filo-
sofia el hacer otras observaciones que no serfan propias de

este logar.

CAPITULO XIX

alo. de los seres.

153 la sensacion , en cuanto presenta objelos, no.es un
acto de inteligencia, pero se puede decir que forma el grado
mas infimo del eonocimiento, siesle nombre guisiéramos
dar al hecho'de représentarse un objeto en la coneiencia de
un ser perceptivo.

158. Observando la cadena de los seres inferiores & los
intelectuales ., podemos. establecer la siguiente escala: seres
sip-conciencia de ninguna clasg, como lo'son' todos los-inor-
ganicos y aun los vegetales; seres con conciencia puramen-
te subjetiva, como lo seria un animal cuyas sensaciones no
e € D jeto, como fueran las de hambre,
sedl, calor, frio Wolra afeccion ¢ualquiera, grata 6 dolorosa;

ngan
sensaciones tales, que no sean sélo hechos absolutos en ellos,
sino que se refieran & algun objeto representndole.

155. Asf tenemos que la conciencia es una perfeccion
anadida al ser, y la sensacion representativa es un gran pro-

seres con’ conciencia representaliva, esto'es; 'que le
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greso en esta conciencia. Lo insensible es, pero no experi-
menta su propio ser; liene relaciones, sufre mudanzas, mas
no experiencia de ellas. El ser con conciencia, no sdlo es,
sino que experimenta su propio ser y las mudanzas que e
¢l mismo se verifican : al ser sin ¢onciencia todo le es indi-
ferente; para. el de conciencia hay un bien 6 malestar: el
primero se hallard en medio de infinitas relaciones, del mis-
mo modo-que si no Luviese ninguna; el segundo experimen-
ta los efeetos de estas relaciones.y las busea ¢ las huye.

156.  Pero, cuando la sensibilidad se eleva 4 representa-
cion , es algo mas que la experienciade un fenomeno pura-
mente subjetivo: el ser que la posee; sale en cierto modo
da si mismo, 6, mas bien, tiene en'si propio a olros seres, en
cuanto se hallan representados en él. El ser sensitivo no se
limila entonces & unorden de fendmenos puramenie expe-
rimentales para-si'mismo: €s una especie de punto en que
se reunen 108 objetos, un espejo en que se refleja el moundo
corporeo ; pero um-‘espejo quese ve-a si propio, que siente
el admirable fenomeno que en é| seyerifica.

157, Elevada la sensibilidad 4 esie punto, se halla, por
deeirlo ast;.enlos confines de lainleligencia; pero eses con-
fines estan todavia separadoes por un abismo: el gonoci-
miento sensible es hermoso, brillanie, si se le considera en
si-galos mas, si sele compara con el intelectnal , su resplan-
dor se obscurece, como se eclipsan las estrellas al levantar-
se sobre el horizonte el astro del dia

158. A cada orden perceplive corresponde otro afectivo
o de-inclinaciones; v asi es que acompaian al sensible les
apetilos sensibles ; como al intelectual-la voluntad. Esta se
eleva sobre aguéllos tanto como la inteligencia sobre la sen-
sacion. Los apelilos sensilivos son ciegos, buscan el objeto
por el placer 6 el dolor; la veluntad se dirige por la razén y
la moral. Los sares que solo lienen sensibilidad, se arrasiran
por ¢l polvo, 6 sélo vuelan como ave rastrera; los inlelec=
tuales se remontan por las alfuras con el impetu del daguila,

§
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y se esconden en las nubes del cielo: aquéllos no salen del
momento presenle; éstos dilalan su vista por las regiones de
la eternidad.

IDEOLOGIA PURA

CAPITULO PRIMERO

7

Diferencia enire las sensaciones y las ideas.

1. En la congiencia del hombre hay algo mas que sensa-
ciones: ésla no es cueslion de discursos, sino de hechos;
Condillac, al asentar gue lodas nuestra ideas son sensacio-
nes transformadas, se pone en abierta contradiccion con la
mas inconleslable experiencia.

Segiin la doctrina sensualista, no se puede encontraren
nuesiras ideas ofra cosa que sensaciones; veamos lo que
10s enseia la observacion, y empecemos por lo massimple.

2. La idea de un (riangulo no es su representacién sen-
sible, 6 aguella imagen interior por ‘medio de la cual nos
parece que estamos viendo-la figura.

3. Laidea del tridngulo es una, necesaria, constante, la
misma para todos; su representacion sensible es miltiple,
contingenle, mudable; luego la idea y su imagen sensible
son esencialmente distintas.
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La unidad de la idea del triangulo consta de la geometria:
las demostraciones que versan sobre él, se refieren 4 una
misma cosa; en hablando de {riangulo en general, se sabe
de qué se Irﬁm; no puede haber equivocacion. No hay varias
geomelrias, sino una. La necesidad de las propiedades del
triangulo es preciso reconocerla, so pena de luchar con la
evidencia y-destruir la geometria. La constancia v la identi-
dad para I:_nlos, restlta de [a-unidad y necesidad. Lo uno no
puede ser vario; lo necesario no se m ada. Todos los geome-
tras e entienden perfectamente: al hablar del triangulo en
generaly | y) no necesitan explicarse unos & otros cual es la
figura triangular que tienen en eu inferior, ni las mudanzas
que ésta-experimenta.

4. Nada de esto'se halla en la imagen sensible. Concen-
trémonos dentro de nosotros, y notaremos que al pensar en
el triangulo flotan ennuestra faniasia figuras lriangulares de
varias formas y tamafios. Si queremos imaginarnos. el frian-
gulo en general, nos es imposible: pues que por necesidad
se:nos presenta de cierto tamailo, grande ¢ pequeiio; de una
especie determinada, como rectangulo, oblicuangulo, acu-
tingulo, oblusangulo, equilitero, isosceles 0 escaleno. Estas
propiedades particulares no pueden ser eliminadas todas de
la figura imaginada, cual seria menester para la idea general;
ni‘tampoco pueden serreunidas, primero, porque eslo des-
truirfa la zeneralidad de la idea; segundo, porque de ellas
algunas son contradictorias. Si el tamaiio de los lados es de
seis pulgadas, no puede ser al mismo tiempo de ocho; si
todos los angules son-agudos , ro quede haber uno. reclo.

Considerada la represenfacion imaginaria en diferentes
snjelos, todavia crece la multiplicidad y variedad. Luego no
hay en ella ni unidad , ni necesidad, ni constancia, ni iden-
tidad para lodos. Luego es esencialmente distinta de la idea.

5 | A primera visla nada tan'sencillo como el decir guela
jdea es la imagen; pero en realidad esto es contrario al mis-
mo sentido comin. Dos nifios de pocos afios que aprendan
los rudimentos de geometria, tendran representaciones trian-
gulares diversas en el acto de una demostracion : supéngase
que lo expresan asi, ¥ que en seguida se les exige que la de-
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mostracion general la subordinen 4 la diversidad imagina-
ria, 4 qué responderin? No sabran analizar el hecho ideo-
logico; pero dirdn: «esto es otra cosa, se habla del trian-
gulo en general , nada tienen que ver los tridngulos en que
estamos pensando»; lo cual demuestra que, si no hay acto
reflejo para distinguir entre la imagen y la idea, hay la in-
tuicion directa de la diversidad de las mismas.

6. Eseyidente que tenemos idea de un poligono de mil
lados, pues que conocemos y demostramos sus propiedades;
pero su imaginacion es de todo punto imposible.

7. Tenemos idea clara y distinta de un poligono en ge-
neral , v nadie es capaz de imaginarlo, sin que se le ofrezca
uno de tal 6 cual especie, y, por lanto, no general. Lo mis-
mo se puede decir de todas las figuras, volimenes y de
cuanto cae bajo la jurisdiccién de la geometria.

8. Nadie dudara que poseemos la idea del numero, & no
ser que se dude también de la existencia de la aritmélica: y
aqui enconiramos otro fundamento de la misma diferencia
que estamos consignando.

4Cul seria la imagen sensible de un ntimero en general ?
¢ Sera un conjunto en confuso? Entonces seran fantas las
ideas euanlos sean los conjuntos. zSera la misma palabra
miimera? A esto se opone el que, al hablar del niumero, no se
trata de la palabra, sino de la cosa: pguién no se reiria del
que explicase [a idea diciendo que es [a voz numero? Todos
los pueblos entienden una misma cosa, no obstante que cada
cual lo expresa con la palabra de su lengua respectiva. La
misma observacion se puede aplicar a los nimeros partict-
lares: dos, tres, elc.; los signos son diversos en los varios
idiomas: la idea es la misma. Aun entre nosotros la idea se
expresa de dos modos: 2, dos; 3, (res; elc., elc.; y jquién
dira que hay variedad de ideas? Un hombre que supiese mil
lenguas, podria representarse los naweros bajo mil palabras
diferentes; pero éstos permanecerian inmutables: Los signos
envuelven la idea: sirven para fijarla en la memoria, mas
no son la idea misma; son una corteza grosera gue cubre
un diamante,

9. Las ideas de ser, substancia, relacion, causa; las de
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bien, mal, virtud, vicio, justicia.‘injuslicia, ciencia .ﬂigno-
rancia, 4 como se representan senslbblemeute‘? Los 'emblemas
de los poetas y pintores, ¢se lomaran acaso por verdaderas
et
l[hlill:.‘ Con el sistema sensualista no se_pueden explicar los
aclos mas comunes del entendimiento, ni aun los que versan
sobre las sensaciones mismas. Si no_hay en nosolr‘us .m‘as
que sensaciones, la comparacion es lunpos!ble. En g:le ado
dirigimos simultaneamente la aten»c{wn hacia 'LIOS 9!);6[0:. si
combparar éq senlir,/la comparacion no sera mas que"u‘ua
sensacion doble, lo que destruye la idea de «:ompgrauun.
Siento el olor de rosa y el de clavel:en esta sensacion d‘obleﬂ
no hay comparacion; solo tiene lugar cuan‘do CULE‘JO 1?? dos
sensaciones entre sf para apreciar sus semejanzas 0 dlftfl‘!%[}-
cias. La comparacion es un acto simple, esenua}menle -.l'l:-
linto de la sensacion doble: estd enfrelas dos, 6 mas bien
sobre las dos; es su juez, no su resultado.
4 1. La reflexion sobre una sensacion es g! acto con que
pensamos en ella: siento un (loln{: he aqui la sensacion ;
p{exlso en él: heaqui lareflexion. Este no puede ser lg sen -
sacion misma; el senlir no es reflexivo; de lo contrario, €n
torla sensacion habria teflexion. ol

12. El juicio sobre las-sensaciones no puede e.xpllca‘rze
por ellas solas: no-se juzga sin comparar F*l prf.*n.hcado.:.‘on
el sujeto; y ya hemos visto que la comparacion es imposible,
en no admitiendo algo distinto de la seusacion.

13. Asi, el sistema de Condillac contradice, por upa par-
te, 4 la mas clara experiencia, y, por otra, destruye la
razén ‘misma. El hombre con sensacinn.es solas, no es I‘ID'H-I-
bre; pierde el caracter racional y desciende & la condicion
de los brutos. = '

14. . Hay, pues, en nosotros un orden de fenomenos muy
superiores & los sensibles; hay ideas. puras; hay entendi-
miento puro; y la Estélica, 0 sea la ciencia que se ocupa en
los fenomenos sensibles, es esencialmente dlslm’la de la
ldeologia propiamente dicha, que Hamo ldeologia' pura,
porqu(: tiene por objeto el orden intelectual [\uum. (V. Filo-
sofia Fundamenlal, lib. 1I, caps. 1, 11 y IIL)

CAPITULO 1l

El espacio.

15. Hemos visto que las semsaciones representativas de
objetos y lambién la ciencia geomélrica tienen por base la
idea de extension. Esta, considerada con abstraceion de to-
das las propiedades especiales con que se nos ofrece en los
cuerpos, y tomada en sus tres dimensiones, longitud, latitud
y profundidad, constituye la idea de espacio. Se ha dicho
también ( Estética, cap. XI1) que la extension en los objetos
€s una propiedad real; y en nusotros, una idea en cuyo ana-
lisis hallamos la multiplicidad y continuidad, sin que nos sea
posible dar ulteriores explicaciones para definir Ia natura-
leza de la continuidad misma.’ Pero estos limites que hemos
reconocido & la ciencia, no deben impedirnos el tratar la
cuestion del espacio, la que, aun cuando no fuera impor-
tante bajo varios aspeclos, es muy notable por su profunda
obscuridad y por las aparentes contradicciones que ofrece.

Al entrar en el examen de las ideas corresponde el primer
lugar 4 la del espacio; no porque sea la mas noble, sino
porque, siendo la base de las sensaciones representativas, se
halla, por decirlo asi, en los confines de la Estética v de la
Ideologia pura.

16.  Se entiende vulgarmente por espacio la capacidad en
que estan colocados los cuerpos. Si se supone quitado todo
lo que hay dentro de un vaso, aun concebimos su capacidad
con las dimensiones limitadas por las paredes del mismo : si
con la imaginacion reducimos & la nada todos los cuerpos
solidos y fliidos, sensibles ¢ insensibles, todavia concebimos
las dimensiones del lugar en que estan colocados. Esa capa-
cidad, ese conjunto de dimensiones vacias, es lo que llama-
mos espacio.

17. Una exlension puramente vacia parece que encierra
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ideas contradictorias: mo es substancia, porque no puede
serlo una receptividad donde no hay nada; no es una pro-
piedad, porque no se concibe exlensién sin cosa extensa,

18. Todavia es mas repugnante un espacio que sea nada
v en el que haya verdaderas dimensiones; la nada no tiene
ninguna prepiedad.. Dos cuerpos colocados en diferentes
puntos del vacio distarian entre si realmente. si el espacio
tuviese verdaderas dimensiones. ;Cémo puede fundarse una
distancia real en un puro nada? 3No es eslo afirmar y negar
4 un mismo tiempo?

19. Un espacio real y distinto,de |os cuerpos es un vano
juego de la fantasfa. Nada prueba en su favor el que nos-
otros lo concibamos asf: este concepto es ilusorio, no puede
sufrir el examen.dé la razén; si por €l hubiésemos de juz-
car, deberiamos admilir un espacio eterno, infinito, indes-
tructible ; ‘eterno , porque antes de la existencia del mundo
concehimos el espacio; infinito, porque mas alla de los limi-
tes del universo le imaginamos también; indestructible, por-
que.con ningin esfuerzo aniquilador podemos lograr que
desaparezca.

20 (Qué sera, pues? El espagio en las cosas es la misma
extension'de los cuerpos; su.idea es la idea de la extension
¢n general: Con lo primero se salva la realidad del espacio;
con lo-segundo-se explica por queé lo concebimos elerno,
infinito. indestructible. Como la base de las representaciones
sensibles es la extension , v todos nuestros conceplos andan
mas 6 menos acompafiados de representaciones sensibles, la
idea de extensién es permanente: en nuesiro espiritu? nes
ofréce un objeto eterno, porque-la coneebimos prescindien=
do del tiempo; infinite, porque hacemos abstraccion de todo
limite; indestructible, porque no podemos despojarnos de la
intuicién que sirve de base 4 las representaciones de la sen=
sibilidad.

21. De esto se infiere que donde no hay cuerpos no hay
distancias, y que el vacio propiamente tal es imposible,
porque encierra una idea contradictoria, una dimension
nada, una realidad negativa, un ser y no ser & un mismo
tiempo,
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92. Semejante doctrina no esla en contradiccion con las
ciencias fisicas; Descartes y Leibnitz, que las poseian pro-
fundamente, creyeron imposible el vacfo. Las ciencias fisicas
deben limitarse 4 la observacion de los fenémenos y 4 la de-
terminacion de las leyes que los rigen; para esto tienen dos
luces: la experiencia y el cilculo; ambas cosas prescinden
de la intima naturaleza de los objelos, cuyo examen reservan
4 la filosofia transcendental. Por ejemplo, la experiencia en-
sefia (que los cuerpos se atraen en razén directa de las masas
é inversa del cuadrado de las distancias; las atribuciones
del fisico son: 1.* Asegurarse con cerleza del fendmeno de
la atraccion. 2.* Formular las leyes de la misma sometiéndo-
las 4 riguroso céalculo en cuanto lo consiente la experiencia.
Si después se le pregunta qué es la atraccion en si misma;
cuil es la inlima naturaleza de los cuerpos prescindiendo
de los fendmenos; qué es el movimiento cuya direccion y ve-
locidad se caleulan; y si, atendida la esencia de las cosas,
seria absolutamente imposible otro orden diverso del actual,
estas /cuestiones no le perlenecen ; correspondsn a la mela-
fisica; v, sea cual fuere la opinién que sobre ellasse adople,
no se alteran los resultados fenomenales que la éxperiencia
v el cdlculo ensenan al astrénomo.

93. De eslo sacaremos la exacia nocién del moyjmiento.
Cousiderado transcendentalmente, es la alteracion de las re-
laciones entre los objetos extensos. Un cuerpo solo.en el
mundo, movi¢éndose, es un conceplo imaginario: no hay re-
laciones cuando no hay extremos referibles; no habria,
pues, movimiento, no habiendo mas que un cuerpo, y, por
consiguiente, faltando: los puntos.de comparacion.

2%, Un-cuerpo traspasando los limites del universo-y mo-
viéndose por un espacio completamenle vacio, es una ima-
ginacion vana. Los espacios imaginarios no son nada en la
realidad; lodo cuanto decimos de ellos, 6, con relacion a
ellos, no puede sufrir el examen de la razon. (V. Filosofia
Fundamental, lib. 111.)

95. En la idea del espacio, 6 sea la exlension en gene-
ral (20), se funda la geomelria; pero es de notar que esta
idea por si sola no basta para la ciencia. Son necesarias las
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de ser y no ser en cuanto entran en el principio de contra-
diceion ; las de unidad y nimero para la medida ; sin ellas
no se puede dar un paso. La idea de extension en abstracto
nos ofrece un campo inmenso, en que la ciencia no encuen-
tra limites; pero campo estéril, si no se le fecunda con otra
clase de nociones. La idea mas cercana 4 las sensaciones es
también la menosintelectual. El silencio, 1a muerte, 1a sole-
dad, la inercia, la nada; no lienen expresién mas propia que
la de un espacio vacio (V. Filosofia Fundamental, lib. IV,
cap: Y:)

CAPITULO I

Naturaleza de la idea y de la percepcion.

96. Las ideas pueden ser consideradas en su naturaleza
propia, en sus relaciones mutnas ¢ con los objetos; y en su
origen.

Laidea en si-misma, lomando esta palabra en su mayor
generalidad, es la representacion interior de un objeto. Por
represenfacion mo enliendo aqui imagen 6 semejanza, Sino
¢l fenomeno interno gue nos hace conocer la cosa. A este
fenomeno, sea lo que fuere, por cuyo medio conocemos, se
le puede llamar representacion, porque presenta & nuesira
inteligencia la cosa conocida.

97. [Lasafecciones de nuestra alma no son ideas sino en
cuanto representan un objeto en la realidad 6 en la apa-
riencia; asi es que no se llaman ideas los sentimientos mi
los actos de la voluntad, porque, aun cuando afecten de
una manera particular @ nuestra alma y la éncaminen & un
objeto, no se lo representan , sino que se lo suponen repre-
sentado. La representacion de la juslicia es una idea, mas
no lo es el amor de la misma justicia; la representacion de
un amigo es una idea, pero no lo es el sentimiento de amis-
tad que nos liga con él.
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38. Si llamamos idea & toda afeccion representaliva, po-
dremos dar este nombre a las imagenes sensibles; mas, para
evilar las equivocaciones, sera bueno afiadir el adjetivo sen-
sible, v asi no se la confundira con la pura o intelectual,
que es la que propiamente se llama idea.

99. La representacion puede ser considerada con rela-
ion al sujeto 6 al objeto: en el primer caso, se llama propia-
mente idea; en el segundo, percepcion. Hay en mi inlerior la
representacion del triangulo; si @ este fenomeno interno le
miro en cuanto me ofrece un objeto, que es el tridugulo, le
llamara idea; pero, si le considero en cuanto mi espiritu por
medio de él conoce el triangulo, le lamaré percepcion.

30. Se ha disputado sobre si la idea es distinla del acto
perceplivo, opinando algunos que eslas dos cosas son una
sola, presentada bajo dos aspectos diferentes, y creyendo
otros que son dislintas. Segun la primera opinion, no hay
mas en ¢l alma que el gjercicio de la actividad, y sus repre-
sentaciones pueden compararse & un movimiento, el cual
1o tiene forma distinta de la accién : en el sistema opuesto,
las ideas son una especie de cuadros que representan los
gbjetos; las percepciones son los actos del alma con que
mira, por decirlo asi, aquellos retralos.

Ambas opiniones lienen en su apoyo argumentos graves:
pero la primera parece mas filos6fiea, y la segunda mas
acomodadad una explicacion vulgar. 4

31. La distincion entre el aclo perceplivo y la idea no
debe admitirse sin pruebas: el fenémeno de la represenla-
cién interna es simple, como que pertenece al orden inte
lectual, y, por tanto, los que alirman la identidad entre la
percepeion vy 1a idea, estan, pordecirlo asi, en posesion, ¥ a
sus adversarios les incumbe probar que esta posesion 1o es
legitima. Hay, ademas, en [as escuelas una maxima que pa-
rece tener, aplicacion aqui: frustra fit, per plura quod fiers
potest per pauciora : no se debe, pues, distinguir sin necesi-
dad. Yeamos qué razones pueden sefialarse en apoyo de se
mejante distincion.

32. La representacion es una imagen del objeto; la per-
cepcion es un acto del alma con que se da cuenta & si pro-
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pia de la representacion; eslas dos cosas son diferentes por
si mismas . asi como lo son el objeto presentado a nuesiros
ojos y el acto sensitivo con que le vemos.

33. Este argumento es especioso, pero flaguea por varias
parles: en primer lugar, es falso que la representacion sea
siempre una imagen del objeto. Esto pudiera lener lugar en
las representaciones sensibles , mas no en las puramente in-
telecinales. La palabra imagen tiene un sentido traldndose,
por ejemplo, de la representacion de un edificio, de un pais,
de un animal, de un hombre; pero gqué significa imagen de
una relacion, de un espacio de liempo, del ente, de la subs-
{ancia,de lo simple y de otras cosas semejantes? Aun [ra-
tandose de abjetos sensibles, es menester recordar que es
inexacto el gque su representacion sea una imagen propia-
mente dicha; va hemos visto (Estética, cap. XI) que, ex-
cepto la extension, nada correspondia en lo exterior que
pudiera referirse a la sensacion como- el original 4 Ia copia.
Los colores no estan en los objetos, sino en los sujetos que
los sienten; en aguéllos no hay mds que el pringipio de
causalidad, fisica u ocasional, para producir esa afeccion
interna llamada sensacion de color.

34.  Prescindiendo de la inexactitud con que se llama &
las ideas imagenes de los objetos, y admitiendo quelo sean
en realidad; no se infiere.que la percepeion haya de ser dis-
tinla de la idea; ;como se puede probar que el simple acle
del alma no baste para representar al objeto como la copia
al original ? Si esto se verifica de una modilicacion del alma
que llamamos idea, ;por qué no podemos admilir que esta
modificacion es el mismo acto del alma? .

35. La relacion dela idea al objelo y la de la percepeion
al sujeto, nada prueba en favor de la dislincién : una misma
cosa puede lener varios aspectos ; el movimiento de mi bra-
20, siendo unoc mismo , liene rélacion con el sujeto cuyo es
y-con el objelo & que se dirige. Si se replica que el ejercicio;
de la actividad es una cosa puramente subjetiva, y que |2
representacién es objetiva, observaré que se comete una
peticion de principio: precisamente lo que se busca es si el
aclo puede ser representativo del objeto, y, de consiguiente,
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sies puramente subjetivo 6 no; argumentar que el acto per-
ceplivo no es idea, porque este aclo es puramente subjetivo,
es dar por supuesto |0 mismo que se husca.

36. Ademas, tampoco esexaclo que la percepeion sea
una cosa puramente subjetiva; aun cuando supongamos la
idea dislinta de la percepcion, siempre hemos de admitir que
este acto se refiere 4 la idea, y hasla al mismo objeto; pues,
de otro modo, no percibirfamos la cosa representada.

37. Los argumentos que se fundan en que el entendi-
miento es una especie de materia 6 potencia que debe ser
actuada por la idea como por una forma, 6 suponen lo mis-
mo que se busca, 0 se fundan en comparaciones de objetos
sensibles , las que no pueden probar nada, perteneciendo &
un orden tan diferente.

38. Una razon hay muy poderosa & primera vista, v es la
que se funda en la separacion de las ideas y de las percep-
ciones; hela aqui en breyes palabras. La experiencia nos en-
sefia gue muchas veces teniendo idea de las cosascarecemos
de su/pereepcion; nadie dira que al dormir perdemos todas
las ideas; 6 que nos faltan cuando no las percibimos actual-
mente; v, sin embargo, es cierto que, en no pensando en una
idea, no tenemos su percepcién, y que, al dormir ¢con suefo
profundo, no percibimos nada; luego las ideas permanecen,
desapareciendo la percepcion; luego la idea y la percepcion
son cosas distintas; pues que hasta llegan & encontrarse
separadas.

3%. La primera solucién que ocurre a ‘esta dificultad
apremiadora, es la que ofrece el sislema de Descartes, Leib-
nitz y otros filésofos eminentes; esto es, que el alma siem-
pre piensa, y que la diferencia entre sus diversos estados
solo consiste en la mayor 6 menor viveza de las percepcio-
nes, y, por consiguiente, en la mayor ¢ menor capacidad de
las misma para dejar huella en: la! conciencia. Segin esto,
podria responderse que, mientras la idea se conserva, hay
percepcion ; aunque ésta es 4 veces tan deébil, que no la ad-
vertimos ni podemos recordarla. Pero, no quiero echar mano
de esta solucién, ya porque el hecho en que se funda es afir-
mado graluilamenle, ya porque entonces deberiamos admi -
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tir que tenemos simullineamente ¥ siempre fodas las per-
cepciones, ya lambién porque 1O hay necesidad de semejante
efugio, cuando se puede encontrar una solucién cumplida.

£0. EI espiritu, después de haber ejercido su aclividad,
conserva cierta disposicion para volver & ejercerla en g]
mismo sentido; disposicion gue, si llega & estar arraigada y
4 facilitar notablemente el acto, se apellida habito; esto se
verifica en todas las afecciones de nuestra alma, sean 6 o
representativas: La experiencia ensena que, a mas de los ha-
bitos intelectuales, los hay también relativos al sentimiento
y a la voluptad. Para tener la facilidad de sentir 6 querer lo
mismo que hemos sentido 6 querido otras veces, no necesi-
tamos conservar enel alma una especie de formas de senti-
miento 6 de voluntad de que echemos mano en cada ocasion,
como dé una especie de Lrajes que nos ponemos 6 guilamos
segiin la oportunidad; basla que haya en nuestro espiritn eso
que Hlamamos disposicion, habilo, 0-como se quiera, que nos
hace facil la repeticion de actos que habiamos ejercido otras
veces. Apliquese esto mismo & las.ideas, y resultara que no
hay-necesidad de mirarlas como una especie de tipos que
conservemos en deposito 4 la manera de los cuadres de unp
museo, pues que €l fenomeno de la desaparicion ¥ reprodue-
¢ién de las representaciones se explica perfectamente con
esa disposicion de repetir un acto que otras veces hemos
ejereido, Tengo una representacion actual, ésta desaparece;
4qué resta en mi espiritu? La disposicion para repetirla ; del
mismo modo gue, si lengo un sentimienlo, y ésle desaparece,
no queda en mi espirilu nada mas, sino la disposicion para
sentir de' nuevo lo mismo-gue habia /sentido otra vez.

1. Las ideas, consideradas de este modo, nada tienen de
pasivo; son lodo actividad ; la idea en acto, 0 percibida , es
el ejercicio de una actividad; la idea habitual es la dispo=
sicion @ este ‘ejercicio. Asi, pues, la idea es siempre, 0
fuerza activa, 6 accion. (V. Filosofia Fundamental; 1ib. ¥,
cap. IV.)

CAPITULO 1V

Clasificacion de las ideas.

£2. La clasificacion de las ideas, en cnanto puede servir a
mejorar la percepcion, queda explicada en la Logica. (Lib. 11,
capitulo 11.) Pero la Ideologia exige ulteriores aclaraciones
de algunos puntos que alli se indicaron; y requiere, ademas,
que se establezcan nuevas divisiones que en aquel lugar no
habrian sido oportunas.

43. Tdea simple es la que representa una cosa simple, 6
una solanota de un objeto compuesto. Se la reconoce en que
no se la puede descomponer en olras; y, por consiguiente,
ni explicarla con varias palabras que coniribuyan & formar
un sentide fotal.

&k. Entre las ideas sensibles es simple la del eolor, por-
quie no se puede descomponer en otras; y por la misma ra-
260 lo es Ja de otra cualquiera sensacién, considerada aisla-
damente. De todas se verifica que po es dable expresarlas
con un conjunto de palabras que integren el significado.
A quien carezca de un sentido es imposible darle idea de la
sensacion correspondiente; todas las explicaciones del mun-
do no harian entender 4 un ciego de nacimiento lo que es el
color, ni a un sordo lo que es el sonido.

5. 1ldea compuesta es la que representa un objeto com-
puesto, 6 un conjunto de notas 6 aspectos de uno simple. La
idea de una figura humana es compuesta, porque expresa
un objeto que lo es; substancia inteligente y libre es una
idea compuesta, porque, aungue exprese un objeto simple,
lo presenta bajo diferentes aspectos: substancia, inleligen-

¢ia, voluntad, libertad.

Se conoce si una idea es compuesta, en que se la puede
explicar con varias palabras gue completan un sentido tofal;
4 un hombre que no hubiese visto jamds un leon . se le po-




dria dar idea de él, explicando con palabras el conjunto de
propiedades que caraclerizan a este animal.

i6. Todas las representaciones sensibles, no obstante su
inmensa variedad , se reducen a cinco elementos simples,
que son las afecciones de los sentidos; y aun, hablando en
rigor, deben eliminarse de éstas las del oido, gusto, olfato y
algunas del tacto, por no ser representalivas, (Estética, capi-
tulo XI.) De la propia suerte todas las ideas del orden inle-
lectual puro se descomponen en muy pocos glementos, los
qué, con sus innumerables combinaciones, ofrecen una va-
riedad asombrosa.

47. Tdea intuitiva es la representacién de un objeto que
se nos ofrece por si mismo, como sucede en la figura de un
hombre 4 quien vemos y con quien hablamos.

48, Tdea no intuitiva, que también podemos llamar con-
cepto, es la representacion de un objeto que no se nos ofre-
ce/por si mismo, como una persona  quien no hemos visto
ni tratado nupeca, v cuya figura, modales, caracler y demas
cualidades se nos describeu,

9. La idea inluitiva es, 6 inmediata, 6 mediata: la pri-
méra nace de la presencia del mismo objefo; la segunda di-
mana de-otro quele representa. Tengo un hombre & la vis-
tas asi adquiero idea intuiliva inmediata de su figura. El
hombre no estd presente, me he de contentar con su relrato;
asi adquiero la idea intuiliva mediata. No hay ni lo uno ni
lo.otro, pero de palabra 6 por escrito se me explica la figura
de aguel hombre; asi se forma la idea no intuitiva, o el con-
cepto, o idea conceplual.

Otro ejemplo. Pienso en mi sensibilidad : la idea es intui-
tiva é inmediata, porque mis sensaciones me estan inmedia-
tamente presentes; pienso en la sensibilidad de otro hombre:
1a idea es intuitiva mediala . porque sus sensaciones no me
estan inmediatamente preséntes,y me he de limitar a con-
templarlas en las mfas como un original en su retrato, 0 mas
bien como una nueva especie de sensibilidad que no hay ep
mi, v de la cual se me dan algunes caracleres; la idea no es
intuitiva, sino conceptual, porque me la he de formar con la
reanion de varias notas que se me indican.

s Y s

0. Por la definicion y los ejemplos se echa de ver que
ana de las diferencias fundamentales entre las ideas intai-
tivas v los conceptos, es que en aquéllas el objeto se nos
da, permaneciendo el entendimiento en un estado casi pasi-
vo, sin mas aceion que la indispensable para percibir lo que
ge le ofrece; pero en los conceplos la facultad perceptiva ela-
bora su representacion, ya sea reuniendo varias notas y for-
mando de ellas un todo, ya sea abstrayendo una idea y como
separandola de otras que la acompafiaban. i

51. No se debe confundir el caracter de simple con el de
intuoitiva, ni el de compuesta con el de no intuitiva. Una idea
puede ser intuiliva y compuesta al mismo tiempo. como
acontece en muchas de las sensibles, y también en las que
nos representan un conjunto de fendmenos internos pura-
mente intelectuales. Por el contrario, una idea simple puede
ser no infuitiva: tal es la de ser 6 ente en general; pues que
no tenémos intvicidn de ningan objeto de esta nafuraleza: y,
sin embargo, la idea de ser es simplicisima, y es absoluta-
mente imposible el descomponeria. El modo con que se for-
ma no es de agregacion, sino de abstraccién, como veremos
én su logar.

52, Tdeas universales son las que expresan una cosa ¢o-
mun & muchos, Se dividen en determinadas ¢ indetermina-
das. Las delerminadas encierran alguna propiedad que hace
concebible la exislencia del objeto; las indeterminadas ex-
presan una razon general de los objetos, la cual no-es bas-
tante para hacernos concebible la existencia de los mismos.
Eslas definiciones se entenderan mejor con los ejemplos:

La idea’ de ser sensible es determinada, porgue contiene
una propiedad bajo la cual puedo concebir existente el obje-
to. La de substancia es indelerminada, porque, considerada
aisladamente, no me hace concebible la existencia de nin-
gun objelo. Si se me habla de una substancia existente, pre
guntaré si es inleligente, si es sensitiva, si es viviente, 0, al
menos , si es corporea 6 incorporea; necesito alguna de es-
tas propiedades U olras semejantes, para concebir realizada
la substancia. No me basta consideraria como una cosa per-
manente en general, ni como un sujeto de modificaciones,
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también en general ; para concebir que lo permanente exis-
te, necesito saber que lo permanente es algo con lal ¢ cual
propiedad, aunque 1o la conozea; para coqcebir un su-
jeto de modificaciones como existente, necesito saber que
las modificaciones son tales ¢ cuales determinadamente,
aungue me sean deseonocidas: si esto me falia, no conozco
un objelo’ real ‘ni posible,~sino una razoén general de una
olase de objetos. (V. Filosofia Fundamental, lib. V1, caps.XI,
XV y XXL)

3./ Elacto con que el alma dirige su atlencion sobre sus
propios fenomenos, se llama reflexion; y las idez}s que de
asto resullan, se denominan reflejas, Todas las demas se ape-
{lidan directas. Pienso en la virtud : mi percepcion y la idea
son directas; pero, si pienso en el mismo pensamiento sobre
la virtud ; la percepcion y la idea son reflejas.

CAPITULO V

Origen de-las ideas

4. Se llaman ideas innatas las que no hemos adquirido,
sino que se hallan en nuestro entendimiento, independien-
temente de todas las causas externas, exceptuando la prime-
ra, que esDios, Creen algunos que todas las ideas son ad-
quiridas; otros opinan que todas son innatas; de suerleque,
seglin €stos, pensar es recordar.

Muche se ha disputado en pro y en contra, pero no co-
rresponde @ este tugar el dar cuenta de la variedad de opi-
niones; 'y -asi me limitaré & establecer la dootrina gue me
parece més probable, Para mayor claridad la consignaré en
proposiciones, de las cuales cada una se refiere & un orden
de ideas. .

55, Las representaciones sensibles no son innatas.

La experiencia ensefia que, en faltando un seutido, faltan
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las sensaciones correspondientes 4 él; luego todas nos vie-
nen de lo- exterior. Decir que estas representaciones sensi-
bles existian ya en nuestra alma, y que se excitan con la
accion de los cuerpos sobre los Grganoes, es afirmar una cosa
sin ninguna razén para apoyarla. Ademas, ; quién nos hara
creer que leniamos en nuestro interior la representacion de
cuanlo hemos visto, oido, tocado, olido y gustado? Estas
aserciones, fan extraiias como gralnilas, son indignas de
una filosofia.

36. Las ideas intuitivas, sean sensibles ¢ intelectuales,
no son innatas.

La intuicion supone la presencia de un objeto: éste, para
nosotros, ¢ pertenece al mundo corpéreo, 6 somos nosotros
mismos, en cuanto percibimos nuestros actos por medio de
la conciencia; luego toda intuicion se refiere 6 & una repre-
sentacion sensible 6 @ un acto de nuestro espfritu. La repre-
sentacidn sensible no es innala (55); el acto de nuestro espi-
ritu no puede existir hasta que se pone en ejercicio nuestra
actividad ; luego ninguna idea iutuitiva es innata.

57. Lasideas no intuitivas, sean del orden gue fueren,
no son innatas.

La experiencia ensefla que semejantes ideas nacen de las
intuitivas, fecundadas por la aclividad intelectual: las intui-
tivas son los elementos de que se forman las que no_lo son;
el entendimiento los reune, los combina y modifica de di-
yersas maneras, dandoles unidad para que formen un con-
cepto fotal.

58. Las-ideas uniyersales determinadas no son innalas.

Una idea universal es, 6 una idea intuitiva generalizada,
0 un conceplo; en ninguno de los dos casos puede ser inna-
ta. La universalidad solo le afiade el gue prescinde de las
condiciones individuales si es especifica, 6 de las diferencias
especificas si es-genérica; para prescindir bastala aclividad
intelectual, que se fija en una vola sin atender & las demas.
Luego la fuerza intelectual con que prescindimos, es sufi-
ciente para engendrar una idea universal delerminada.

59. Lasideas indeterminadas no son innatas.

Estas se reducen a pereepeciones generales de un aspecto
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de los objetos, como ente, substancia, accidente, elc.: con-
sideradas en si mismas, no nos ofrecen un objeto realizable.
4 Con qué fundamenio las miraremos como tipes preexis-
tentes en nuestra alma anies del ejercicio de toda actividad?
La fuerza de abstraer ;mno basta acaso para producir la in-
determinacion de la idea?

60.  Segun hemaos visto. (cap. IV), la percepcion no se
distingue de la idea; luego, ¢uando no hay percepcién, no
hay idea; luego el decir que hay ideas innatas anles de que
pensemos, equivale a decir que hay actos intelectuales antes
que nuestro espiritu ejerza su actividad , lo que es contra-
dictorio. .

61. ;Qué hay. pues, en nuestro interior antes que reci-
bamos impresiones de lo exterior? Un principio aclivo con
facullades para sentir y conocer, mediante la determinacién
de ciertas gausas 0 ocasiones excilantes.

62, Elordenintelectual no depende todo de la experien-
cia , aunque no haya ideas innalas; porque, si bien nuesfra
actividad no se despliega sin las impresiones, no obstante,
una vez-desplegada, no-puede ejercerse sino con sujecion &
ciertas leyes de que no le es dable prescindir. Entre esias,
ocupa el primer lugar el prineipio de contradiccion: esim-
posible qué una ¢osa sea y no sea 4 un mismo tiempo. Tan
pronto como el espiritu ejerce su actividad, se halla sujelod
este principio como @ una condicion necesaria, no s6lo para
todos sus actos, sino también para todos sus objetos.

63. Los elementos primitivos de nuestra inteligencia son
dos+ la intuicion de la extension como base de todas las re-
presentaciones sensibles; v de la idea de ente como. funda-
mento de todos los conceptos; pero ambas cosas se hallan
a priori somelidas a la ley del principio de contradiccion, ¥
a-posteriori & los datos suministrados por la experiencia ex-
terna ¢ interna. Estos elemenlos: no preexisten. en nuestro
espiritu sino en germen ; eslo es, en las facultades percepli-
vas, las que se desarrollan cuando se ofrecen las causas i
ocasiones excitantes. (V. Filosofia Fundamental, lib. IV,
cap. XXIX.)

66, Nolese bien que con esta doctrina nada se prejuzga

respecto al caracter de la influencia del cuerpo sobre el
alma, ni sobre las relaciones de la sensibilidad con la inte-
ligencia: solo se combate la opinion de los que miran las
ideas como una coleceion de tipos preexistentes en nuesiro
gspiritu, anteriormente  lodo ejercicio de actividad.

No se admiten esos tipos; pero se reconoce una actividad
primitiva, no sélo en el orden sensible, sino también en el
intelectual puro.

No se hace del espfritu un lienzo donde se hallen pintados
de antemano los objetos, sino una fuerza generadora que,
dadas ciertas condicipnes, produce sus fenomenos, como la
tierra , fecundada por la lluvia y los rayos del sol, se cubre
de lozana vegetacion, que la enriquece y be

GAPITULO-VI

necesidad y contingencia.

65. La idea del ente es la de ser, de existencia, de algo,
de cosa ; ‘palabras que vienen 4 significar lo mismo; no hay
medio de explicarla a quien no la conciba; la diferencia de
expresiones solo sirve para llamar la atencion del espiritu,
haciendo que se fije en esa razon general que halla en lodos
sus aclos v en' todps.sus objetos: ser. Esto indica que: la idea
es simple. (43)

66. No concebimos nada real ni posible que uno lenga
alguna propiedad; un ser que no fuese mas que ser, de tal
modo que no pudiésemos decir de él que,es simple 6 com-
puesto, aclivo o pasivo, sensible ¢ insensible, inteligente 0
no inteligente, no concebimos que pueda ser real. En Dios
hay la plenitud de ser, el ser por esencia; de él se dice con
toda propiedad : El que es, segun la sublime expresion del
sagrado texto; pero esle Ser no es un ser vago sin ninguna

METAPISICA 6
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cap. XXIX.)

66, Nolese bien que con esta doctrina nada se prejuzga

respecto al caracter de la influencia del cuerpo sobre el
alma, ni sobre las relaciones de la sensibilidad con la inte-
ligencia: solo se combate la opinion de los que miran las
ideas como una coleceion de tipos preexistentes en nuesiro
gspiritu, anteriormente  lodo ejercicio de actividad.

No se admiten esos tipos; pero se reconoce una actividad
primitiva, no sélo en el orden sensible, sino también en el
intelectual puro.

No se hace del espfritu un lienzo donde se hallen pintados
de antemano los objetos, sino una fuerza generadora que,
dadas ciertas condicipnes, produce sus fenomenos, como la
tierra , fecundada por la lluvia y los rayos del sol, se cubre
de lozana vegetacion, que la enriquece y be

GAPITULO-VI

necesidad y contingencia.

65. La idea del ente es la de ser, de existencia, de algo,
de cosa ; ‘palabras que vienen 4 significar lo mismo; no hay
medio de explicarla a quien no la conciba; la diferencia de
expresiones solo sirve para llamar la atencion del espiritu,
haciendo que se fije en esa razon general que halla en lodos
sus aclos v en' todps.sus objetos: ser. Esto indica que: la idea
es simple. (43)

66. No concebimos nada real ni posible que uno lenga
alguna propiedad; un ser que no fuese mas que ser, de tal
modo que no pudiésemos decir de él que,es simple 6 com-
puesto, aclivo o pasivo, sensible ¢ insensible, inteligente 0
no inteligente, no concebimos que pueda ser real. En Dios
hay la plenitud de ser, el ser por esencia; de él se dice con
toda propiedad : El que es, segun la sublime expresion del
sagrado texto; pero esle Ser no es un ser vago sin ninguna
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propiedad ; es un ser inteligente, libre, todopoderoso, y que
posee formalmente todas las perfecciones que no implican
imperfeccion.

De lo dicho se infiere que la idea de ente 6 de ser, consi-
derada en general, es de las que hemos [lamado indetermi-
nadas. (52)

67. Como la idea deser la encontramos en todo, acom-
paiia por necesidad & todas nuestras percepciones; pero no-
se nos presenta pura, hasta’'quecon la abstraccion separa-
nios de ella todos los elementos que no le pertenecen. Cuan-
do pensamos en un CUErpo, pensamos en una cosa que es;
la idea de ser se halla, por consiguiente, envuelia en la idea
de cuéerpe; pero no la percibimos directamente , hasta que,
prescindiendo de que el objelo sea simple 6 compuesto, subs-
tancia 0 accidente, le miramos solo como una cosa, como
algo que es; entonces hemos llegado & la idea pura del ente.

§8. /Percibir 1a negacion es muy distinto de no. percibir;
no es lo mismo percibir que una cosa no es, que el no por-
cibir 1a cosa; luego la percepcion de la negacion es un acto
positivo, ¥, por cousiguiente, laidea de negacion puede lla-
marse en algin modo positiva.

La idea de la negacion es la percepcion del no ser.

69.  La combinacion de las‘ideas ser y no ser es un ele-
menlo primordial de nuestro espiritu, y en ella se funda el
edificio de nuestros conocimientos,

Salta 4 los ojos que el principio de contradiccién no. en-
cierra mas que la combinacion de ser y no ser: es imposible
gue una ¢osa gea y no sea. La sola-idea del ser mojengendra
el principio de contradiceion; si con el 'ser no se une el no
ser, no hay contradiccion ninguna. (V. Filosofia Fundamen-
tal, lib. V, caps. I, 11, Il y IX))

70. El ser puede tomarse de dos maneras: substantiva 6
relativamente ; és substantivo, cuando‘expresa simplemente
la existencia; es relativo, cnando expresa el enlace de dos
ideas. £l sol es; aqui el verbo ser significa la existencia del
sol, v, por consigaiente, es substantivo. El sol es luminoso;
aqui el verbo ser expresa ¢l enlace del predicado, luminoso,
con el sujeto, sol.
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71, Lo que se dice del ser, puede decirse del no ser, El
centauro no es, equivale a decir: el cenlauro no existe, 6
a negar su existencia, en cuyo caso el no ser se foma relati-
vamente, pues, prescindiendo de la existencia 6 no exisien-
¢ia del centauro, solo se niega el predicado, caballo, del
sujelo, cenlauro.

72. Laidea de ser lomada relativamente se aplica & todo,
tanto 4 lo real como a lo posible: se puede decir: los radios
de un circulo son iguales, los ejes de un elipse no son
jguales, annque no hubiesen existido ni hubiesen de existir
jamds cirenlos ni elipses.

73. El ser tomado relativamente puede limitarse & un or-
den puramente ideal, prescindiendo de loda realidad; pero
aun en esle caso va envuelta en la afirmacion 6 negacidn la
hipotesis de la existencia real. Eslas proposiciones; todos
los diametros de un circulo son iguales, los didmetros son
daplos.de los radios, equivalen 4 estas otras: si existe un
circulo, todos sus diametros son igonales, y son duplos de
los radios.

7%. Hay, pues, una diferencia esencial entre los signifi-
cados de la palabra sen, tomada substantiva ¢ relativamente:
en el primer caso, expresa la existencia; en el segundo, la
relacion de una idea con otra. Pero, como no hay combina-
cién posible de ideas en no suponiendo un orden siquiera
posible, lenemos que el ser tomado relativamente implica la
hipétesis de la existencia siquiera posible v a ella se refiere.
(V. Filosofia Fundamental, lib. V, caps. I1I y VIL)

75.  ;Qué es Ja posibilidad?-Es_ la no contradicecidn. de
dos ideas. Su contradiceion es la imposibilidad. Una linea
de tres pies es posible, porque no hay contradiccion enire
las dos ideas, linea y longifud de tres pies. Una linea recta
curva es imposible, porque hay contradiccion entre la recta
y la curva.

De eslo se infiere que la imposibilidad ‘metafisica 6 abso-

uta, de que hablamos aqui, se funda en el principio de
contradiceion ; éste es la piedra de togue para apreciaria

76. Todo ser no contradictorio es posible; en cuyo sen-
tido se puede decir que los que existen realmente son posi-
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bles: mas esta palabra se suele aplicar @ lo que no es, pero
runos llaman & tMa p(N‘n lidad pura, porque

puede ser. AlZ
Filosofia Fundamental,

no tiene mezela de existencia.
lib. V, caps. IV y V.

77. Necesario ahseluto 6 melafisico es aquello euyo
opuesto tmplicae ontradiceion : es necesario que seis y cua=
iro ‘sean Uiez, porque repugna el que sean mas ni menos; es
necesario que el lodo sea mayor que la parte, porgue no
puede ser igual ni menor.

78, Todolaguello'cuyo opuesto 1o implica contradiccion
") universo lo es, porque no habia contra-
{ habria sucedido, si Dios

L‘ L"n A I= r' ]
diceion e :m: no existiese; Yy
no le'ht '.‘-:P griado.

79. ' Luego todo ser €s 0 necesario 0 contingente; pues
(ue'estas dos p Jabras expresan el si y el no, entre los que
no hay medio. Necesidad y contingencia son ideas conlra-
dictorias. Tnm lo 1o necesario es conlingente; todo lo no
L UA)LH\""H 3 @S necesar AU

8(. La existencia dé un ser es absolutamente necesaria
cuando-su no existencia implicaria contradiccion. Esla ne-
cesidad conviene tam solo & Dios. La que se halla en las
¢rialuras; se refiere inicamente a sus esencias; asi es nece-
gario/que los radios de un eirculo sean ignales, lo cual
verifica'en el ~upucslo de que exista un circulo, pero no
habria contradiccion en que no existiese ninguno. El hom-
hre es necesariamente racional, eu el supuesto que exista;

pero, como podria no existir, su racionalidad no es necesa-

ria sino cont hm nalmente;

$1. ‘Tenemos idea de 1a necesidad , 'como sé manifiesta
por la definicion que damos de la misma. En cuanto se
refiere 4 las esencias de las cosas, 0 4 relaciones de las
ideas, es el fl.rmdru.nlo de'las ciencias; pues que no hay
ciencia cuando solo se trata de/cosas q*x» pueden ser-y dejar
de ser. Si el triangulo pn«iu se ser circulo y el circalo trian*
gulo, la geometria seria imposible.

89 La necesidad debe convenir también & la exis stencia
de .1lw.ua cosa, pues que, si todo fuese conlingente, todo
habria podido ser y no ser; por tanto, no habria ninguna
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razon para que existiese ahora algo. Luego ha de haber un
ser cuya existencia sea ﬂ'--nlu(amtmw necesaria: este ser
es Dios.

83. La necesidad de las criaturas es una necesidad’de
conveniencia de un predicado & un sujeto, es s la del ser to-
mado en sentido relative; la necesidad de Dios es absolula,
se refiere & su existencia, al ser tomado .~~1b~tunln3rm~nk.

8&. Lo absolutamente necesario se llama & veces incon=-
dicional, porque no depende de ninguna condicion; asi , todo
lo contingente se podrd llamar condicion al, porque depende
de aquello que le da la existencia, y las propiedades solo le
convienen positivamente en el ~up!1u~m que exista.

CAPITULO VII

Ideas de unidad, distincion, numero, iden tidad

y simplicida .

85, Los juicies ne;amn~ son impesibles sin la idea de
negacion: faltando la idea del no -l’l‘. la expresion A no es B,
formula general de todas las proposiciones negalivas, carece
de sentido. :

86. Cuando comparamos dos cosas y hallamos que la una
n0 es la olra, las llamamos distintas; si [a una es 1a otra, de-
cimos que son idénticas; que no hay dos, sino una; de esto
se infieren las definiciones siguientes.

87. La distincion en las cosas es el no ser launala
otra. La idea de distincién es la percepcion de este no ser
relativo.

88, | La idenlidad en/la cosa es lacosa miswa. La idea de
identidad es la percepcion dela misma cosa, 'sib mezcla de
un no ser relative,

89. El numero en las cosas es el conjunto de ohjetos de
los cuales el uno no es el olro, La idea de nimero s ia per-
cepcion de este conjunlo.
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90. La unidad en la cosa es la cosa misma, sin mezela de
distincion. La idea de unidad es la percepcion de la cosa, sin
mezela de no ser relativo.

91. La unidad puede ser considerada absolutamente, y
en este caso es metafisica, y en su fondo es lo mismo que la
identidad ; 0-ser-concebida como un elemento generador de
la cantidad ; en ofros lerminos, como una cosa cuya repeti-
¢ion forma el ndmero; entonces es matemalica.

92, La unidad puede ser real 6 facticia: la real excluye
toda distincion ; \la facticia incluye varios objetos realmente
distintos, pero ligados entre si con eierta relacién. Un objeta
que carezea absolulamenle de parles, es uno con unidad
real, porque en él no se encuentra distincion; tal es la subs-
taucia de los espiritus. Esla unidad se llama simplicidad,
Pero un objelo compuesto, como lo son todos los corporeos,
1o €5 uno sino en cuanto sus parles, aunque realmente dis-
tintas, estan lizadas con cierla relacion: eslo mas bien debe
llamarse unién que unidad. Lo que es uno de este modo, se
llama compuesio.

Luego, hablando-en rigor metafisico, sdlo los seres simples
tienen verdadera unidad.

93. Como lo compuesto se resuelve en lo simple, y antes
de la composicion se conciben las parles, pues que noes po-
siblé-la umidn sin cesas que se unan, resulla que un ser
compuesto no es mas que un conjunto de seres simples. En
esto se [undan los que creen que la maleria esta formada de
atomos inextensos. Los que 1o quieren concederlo, han de
apelar 4 la divisibilidad infinita,, yno sueltan con esto la di=
ficultad. La divisibilidad supone la preexistencia de las par-
tes en que se hace la divisién; sise admite divisibilidad
infinita, sera preciso afirmar la existencia de infinitas partes.

Estas serian simples 6 compuestas; y, 6 se llega 4 los dto-
mos simpes, 6 se cae en las series'de 1a diyisibilidad infinita.

94, Ser, unidad y simplicidad, expresan en rigor mefafi-
sico una misma cosa bajo aspectos diferentes, y son propie-
dades transcendenlales sin las que no puede concebirse nada
real. (V. Filosofia Fundamental, lib. V, cap. X.)

CAPITULO VIII

Ideas de lo absoluto y relativo.

95. Absolulo y relativo son dos ideas opuestas. Lo rela-
tivo lieva consigo un orden a olra cosa; lo absoluto, no.
La idea de padre es relaliva, porque implica orden & un
hijo; la de existir es absoluta, porque no envuelve otra. De
esto inferiremos las definiciones de lo absoluto y de lo rela-
tivo, asi en las ideas como en las cosas.

96. La idea relativa es aquella que necesila de otra como
de su complementlo .y sin esto no se puede concehir. Padre,
hijo, todo, parte, mayor, menor, igual, desigual, semejante,
desemejante, son ideas relativas, porque ninguna de ellas
puede congebirse por si sola, negesitando todas de un extre-
mo que las complete.

97, Idea absoluta es la que se concibe por si sola, sin
necesidad de complemento. Ser, bondad , sabiduria, cuerpo,
espiritu, son ideas absolutas, porque mo se refieren a otra.

98. Ser relativo es aguel que tiene cierlo orden & otro, ¥
sin lo ¢ual no seria lo que es, en cuanto relativo. Este orden
puede ser de dependencia, como en el efecto con respecto a
su causa. Pero también puede no ser de dependencia, como
si se funda en algo intrinseco de las cosas mismas, sin'que
la una tenga superioridad sobre la otra.

99. Ser absoluto es el que no se refiere 4 otro: lal esla
esencia divina, que existe por si misma, con necesidad ab
solula, sin relacion 4 nada que no sea ella misma. Como se
€ncuentran en Dios relaciones, lo explican los tedlogos al
{ratar de un misterio augusto.




CAPITULO IX

Ideas de lo-infinito y de lo jfinito.

100; 1) Finito es lo que tiene limites; infinito, lo que carece
de ellos:

101. Limite és la negacion aplicada d un ser: el de una
linea es la negacion de'su prolongacion ulterior; el de una
fuerza es la nezacion de mas alcance; el de una inteligencia
es la negacion de mas capacidad.

102, -La palabra infinito, aunque en la apariencia nega-
tiva / es en realidad muy positiva. Infinidad es'negacion de
limite, esto es, negacion de negacion, y, por consiguiente,
afirmacion. Decir linea infinita @s afirmar la prolongacién
de la'linea, v no-¢omo guiera, sino una prolongacion sin
término ; deoir fuerza infinita es afirmar e! ilimitado alcance
de la misma; decir inteligencia infinita es afirmar ilimitada
comprension intelectual.

103. ' Nosotros lenemos idea de lo infinito, como lo proe
ba evidenlemenle el que comparamos con ella los objetos
para resolver si son finitos 6 infinitos. Se nos pregunia si es
infinita la linea cuya longitud sea igual 4 un millén de mi-
llones de veces la distancia de la tierra & la mas remola de
las estrellas fijas, y sin vacilar respondemos que no, porque,
si bien la longitud de umna linea semejante excede nuestra
imaginacion. sin embargo, hallamos desde luego que no
liene 1a condicion indispensable para la infinidad : el care-
cer de limite. Lo mismo se verifica en los demas objetos: 1o
que posee dicha condiciéon, lo llamamos infinito; lo que no
la tiene, finito; luego hay en nuestra mente la idea de lo in-
finito.

Otra razon. Los hombres, al hablar de la infinidad , se en-
tienden perfectamente unos a otros: disputan sobre si tal &
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cual cosa es o no infinila; pero lodos parten de una misma
idea, pues no aplican la infinidad sino & lo que carecelde
Ifmite; es evidenle, pues, que tienen en su mente algo co-
miin gue sirve de piedra de toque en sus disputas sobre la
aplicacion de la infinidad; de otro modo, sus palabras care-
cerian de sentido, y seria imposible que se entendiesen mu-
tuamente.

104. La idea de infinidad no es intuitiva, sino general é
indeterminada. La propia conciencia nos esti diciendo que,
al pensar en lo infinito, no se nos presenta ningiin objeto
delerminado, sino gue unimos en general & nna cosa inde-
terminada |a carencia de limite.

105. La idea de lo infinito es un concepto formado de
dos, también indelerminados : ser y negacion de limite.

106. El no haber atendido al caracter indeterminado de
la idea de lo infinito ha sido causa de que algunos negasen
su exislencia, y otros:se empefiasen en explicarla naturale-
za de lo infinilo de una manera poco salisfactoria. gué nos
representa, han dicho unos, la idea de lo infinito? Al con-
centrarnos en nuestro interior, queriendo reflexionar sobre
lo/que en elia se encierra, ;no nos hallamos confuses, per-
plejos, “dudando de si es una realidad 6 una ilusion? Esta
gola duda, ;no es un grave indicio de que, en efecto, es una
ilusion y no una realidad? Para contestar a eso hablan al-
gunos de lo absolulo y de no sé cuantas cosas, sin adverlir
que, con semejante respuesta, la vaguedad y la confusion,
lejos de disminuir, aumentian

La solucién de:la dificultad era muy sencilla, diciendo: la
idea‘de lo infinilo no nos representa nada determinado, por-
que de suyo es un concepto indeterminado : los dos elemen-
tos de que se compone, ser y negacion de limite, son lo mas
indeterminado que se puede imaginar: exigir, pues, a la
idea de lo infinito la represenlacion de una eosa con sus
caracteres propios. es exigirle lo que no puede tener mien-
iras conserve su indeterminacion.

107. Cuando se dan condiciones determinadas bajo las
cuales se puede aplicar la idea de lo infinito, se obtienen los
conceplos que 4 ellas corresponden ; y, si se alleran sin ad-
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vertirlo dichas condiciones, parece que la idea de lo infinito
conduce & resultados contradictorios. Hagamos algunas
aplicaciones.

Una recla prolongada hasta lo infinito en la direccion del
Norte es infinita; pero se puede coneebir otra mayor, aiia-
diendo 4 la primera la prolongacion hacia el Sud; parece,
pues_ infinita y no infinita & un mismo tiempo. ¢ Hay contra-
diccion? No; lo-gue hay €s.que hemos alterado la condicién
primitiva, pues que entonces aplicabamos la negacion de
limite 4 una sola direccion, y ahora la extendemos a las dos,

El ‘valor lineal de una recla prolongada hasla lo infinito
en senlidos opuestos parece infinitoy al mismo tiempo no
infinito; pues que,. al lado de aquella'recta, se puede lirar
una curva que en ondulaciones vaya prolongandose en sen-
tidos opuestos hasta lo infinito: en cuyo caso lendremos un
valor lineal 'mayor gue el primero, porque la longitud de
cada porcion de curva es mayor gue la de cada poreion de
récta , v, por consiguienle, la lotalidad de la longitud de la
curya sera mayor que la totalidad de la recta. ;Hay contra-
diceion? Tampoco: elsi y el no se refieren & cosas distinias;
en el primer supuesto, se aplicaba el concepto indelermi-
nado de negacion de limile & unalinea recta; en el segundo,
4una.curva: v en tal caso se nos presenta un nuevo orden
de infinilos, porgue ‘es-claro gue el valor lineal sera tanto
mayor, cuantolo'sea la curvalura, y ésta puede variarse,
creciendo hasla lo infinito. (V. Filosofia Fundamental, libro
VII, desde el cap. I hasta el VIII.)

108. Puede acontecer que el concepto de infinidad que-
ramos aplicario bajo condiciones que lo repugnen; y enlons
ces experimentamos una lucha entre la realidad y la idea.
Para que se comprenda como esto sucede, examinaremos la
cuestion del namero infinito.

109. Se ha disputado sobre la posibilidad del numere
infinito ; vo creo que, para resolver la dificultad , conviene
fijar las ideas de esta manera:

1.° Nosotros lenemos idea del nimero infinito.

2.° Enesla idea vemos laimposibilidad de su realizacion.

110. Que tenemos idea del nimero infinito se prueha con
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fa aplicacion que hacemos de la misma: dado uno cualquie-
ra, decimos que no es infinito; lo que no podrfamos afirmar,
si no supiésemos lo que se entiende por nimero infinito.
Algunos niegan la idea dg! numero infinito, porque, dado
ano cualquiera, podemos concebir olro mayor; v no advier-
{en que esto, lejos de probar lo que ellos quieren, prueba
todo To contrario; por lo mismo que con ningin nimero
dado se puede agolar la extension que en nosotros tiene la
idea del numero, se ve que su extension es infinita.

El concepto de ntimero infinito encierra dos: el de nime-
ro y el de negacién de limite. Es evidente que nosotros po-
demos unir estos dos conceptos parciales, y que los unimos,
en efeclo, como se echa de ver con la experiencia. Este con-
ceplo: nimero sin limite, es la piedra de loque que aplica-
mos 4 los nameros dados, para inferir que no son infinitos.

111. Se nos objetara que, concebido el nimero infinilo,
podemos concebirlo mayor, como mulliplicandole por dos,
por tres, éle.; pero yo digo que, si concebimos realmente un
ntimero infinilo, no podemos multiplicarle ni aumentarle en
ningtin sentido siu incurrir en evidente contradiccion; pues
que, por lo mismo que lo concebimos infinito, lo concebi-
mos sin ningiin limile, y, por lanto, incapaz de aumento
y de multiplicacion; anles por el conlrario, suponemos que
encierra en si el resultado de todos los aumenlos y mullipli-
caciones posibles.

112. Al comparar este conceplo con la realidad, halla-
mos que se contradicen: en este nimero infinito realizado
se han de contar, como es evidente, las cosas finitas; esto
110 puede dar nunca un numero infinito actual.

Demostracion. Para que haya unnimero infinitoactual,
€s Decesario que existan actualmente lodas las especies de
seres posibles, y todos los individuos posibles de cada espe-
¢ie: quiero supoter que las especies son infinitas, y los in-
dividuos también; v digo que, ni aun en esle caso, existe un
niimero actualmente infinito. Es evidente que en el numero
8¢ debieran contar las modificaciones de los seres, y éslas
10 pueden existir todas juntas, porque muchas son conlra-
dictorias. Por ejemplo: en el numero debieran contarse los
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actos de nuestras almas, como el querer y el no querer, el
amar v el aborrecer, el esperar y el lemer: estos aclos, con
respecto 4 un mismo objelo, no pueden sera un mismo
tiempo; luego en ningtn caso el ndmero infinito estara
completo. Los cuerpos en el espacio pueden tener posicio-
nes diferentes, de las que las unas excluyen & las otras;
cuando la una esta en Oriente, no puede al mismo liempo
eslar en Poniente; cuando un hombre esta sentado, 1o
puede al mismo liempo estar en pie; cuando una porcion
de materia tiene la figura esférica, no puede al mismo tiem-
po tenerla cubica. Luezo, lomando un momento cualquiera,
nunea existird-un numero infinito actual ; pero, por grande
que sed, se puede concebir otro mayor, que es el que reuna
lo que existé, mas lo que no existe.

113 Se dird-que esto no exisle porque es contradictorios
no lo/niego; antes por el contrario, en esto me fundo para
decir que el numero infinito realizado es contradictorio: ¥
por-lo mismo sostengo que el concepto general de nimero
infinito se extiende mas que el de ninglin nimero real posi-
ble; pues éste, sea el que fuere, se halla condenado, por la
intrinseca necesidad. de las cosas;  no poder igualar el con-
cepto general.

114, 'Sepongamos realizado un numero con lodas las
especies ¢ individuos-posibles: podemos reflexionar sobré
puestro-concepto del nimero infinito, v decir: para lavers
dadera infinidad del numero, se necesita absolula carencia
de todo limite; ahora bien, pensado en el conjunto de co=
sas que existen, le hallamos un limile, porque, concibiendo
aguel conjouto de unidades en general , le poremos anadir
el conjunto de unidades que exprese las.nuevas modifica-
ciones que pueden sobrevenir. En el instante 4, el conjunto
de unidades, por grande que sea, le supondremos expresado
por M. En el instante B, lendremos un conjunto nuevo de
unidades que podremos expresar por V. Luezo tendrenios
que el resultado N-+-M sera mayor que N 6 que M solos.
Luego ni N ni M son infinitos absolutamente. (V. Filosofia
Fundamental, lib. VIII, capitulos 1X y XIV.)

115. Si la relacién de un numero infinito es conira-
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dicloria, lo serd también la idea que tenemos del mismo;
LY como es posible una idea contradictoria ?

Esta es la objecion que se nos puede hacer; no serd difi-
¢il desvanecerla. La idea de numero infinito es un concepto
én que entran-los de numero, } negacion de limile; los
componentes, por si solos, no implican coniradiccion ; ésta
nace cuando se los une. Como no es facil apreciar de una
ojeada la relacion de ellos, creemos posible & primera vista
que se hallen juntos en la realidad ; pero al reflexionar des-
eubrimos la contradiceion que antes se nos ocullaba. Una
persona puede tener este concepto contradictorio: un trian-
gulo cuyos angulos formen una suma mayor que dos rectos,
y, con relacién & él, ir midiendo los angulos de cuantos
tringulos se ofrezcan , y resolver que no se acomodan & su
goncepto. Pero, si luego analiza las ideas de suma de angu=
los de un triangulo , y mayor de dos rectos, hallara que se
habia formado un concepto irrealizable, por absurdo. Lo
mismo se verifica en nuesiro caso.

116, La infinidad absolutaes la que no fiene limite de
ninguua clase. Si viésemos intuilivamente el Ser absoluta-
menle infinito, veriamos contenida en su unidad simplicisi-
ma, loda la perfeccion que en las cosas finitas se halla dis-
persa en una variedad infinita; abora estamos limitados a
formar el conceplo de aguella perfeccién infinita, reuniendo
todas las perfeceionesv excluyendo toda imperfeceion.

117. Entre las cosas positivas hallamos algunas gue se
excluyen reciprocamente, como el 'ser compuesto, "y el ser
inteligenle; asi, para no reunir cosas contradictorias en el
conceplo del Ser infinito, nos vemes precisados a opfar
enlre las varias propiedades positivas , admitiendo-en'él-las
que no incluyen’ imperfeccion, y mnegando las otras en
cuanto incluyen imperfeceion; asi decimos que Dios es in-
teligentes y este predicado, inteligencia, se lo aplicamos en
todo el rigor de la palabra; pero no pedemos decirgue Dios
es exlenso, sino que contiene virtualmente toda la perfec-
cion que se halla en la exlension y en las cosas exlensas.
Pero de esto rataremos en otro lugar. (V. Filosofia Fundu-
mental, lib. VIII, caps. XV, XVI y XVIIL)




CAPITULO X

Tdeas de substancia y modificacion.

118.  Tenemos idea de1a substancia, pues que hablamos
continuamente de ella: cuando se carece de la idea de una
cosa, es imposible expresaria.

119, - La palabra subslancia viene de sub-stare, estar de-
bajo; con ella queremos significar 1o que hay en los seres,
permanente en medio de la variedad, y que es el sujeto de
las transformaciones; asi como llamamos modificaciones o
accidentes a los modos de ser. Un trozo de cera puede tener
sucesivamente las formas de esfera, de cubo, de casa, La
cera es la substancia; las formas son las modificaciones 0
accidentes.

120. Se dice lambién que la substancia subsiste por si
mismas; pero-esta expresion-no significa que el ser posed
una-independencia completa, sino que esta inherente & otro.
En los objetos sensibles, por ejemplo, hallamos algo perma-
penle en medio de las lransformaciones, algo que no estd
adherido 4 ofro} 4 eso llamamos substancia eorporea, y no
deja de serlo porque haya sido criada por olra, y en su con-
servacion dependa de una voluntad superior. La figura'de
un trozo de madera y el mismo trozo de madera se-diferen-
cian en que la figura/esta inherente a la madera, y ne la
madera 4 la figura; por esta razon la madera se llama subss
lancia, y la figura, modificacion 6 accidente; pero ambas
cosas, asi en su primera exislencia como en su conservas
ci6n, «dependen de un ser superior. Se dira.con verdad que
la'madera subsiste por.sf misma, esto'es, que para existin
no estd inherente & otro ser; pero no que subsista indepen=
dientemente de una causa que la haya producido.

Los jovenes deben penetrarse bien de la diferencia enire
estos dos sentidos de la expresion: subsistir por si mismo;
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pues que en la confusion de dos cosas tan diversas se halla
fundado nno de los principales sofismas de los paunieistas.
Lo uno significa no exislir 4 manera de modificacién : {«1
otro, no ser criado. El abuso que se hace de esta e,\‘presi‘(m-:
subsiste por si mismo, exige que no se la emplee sin algu-
nas aclaraciones ; y tal vez seria hueno no servirse de ;?lia
én la definicion de la substancia. Yo, por o menos, lo hazo
asi en la definicion que doy més abajo. (128) ' P

121. Larelacion & las modificaciones no es esencial 4 la
substancia; de otro modo, seria preciso decir que no hay
pinguna subslancia inmutable; y que Dios, ser inmutable
por esencia, no es substancia. En la idea de subsiancia en-
tran las de ser, de permanencia, de no inherencia & otro
ser; la de mutabilidad sélo conviene & las substancias
finitas.

122. Si bien se observa, la definicién de la substancia
lle\"a consigo una idea negaliva, la no inherencia; pero esla
D0 inherencia implica una idea positiva, Lo que no esla in-
herente, puede subsistir por 8i; y esta facultad ha de estri-
har en algo positivo: la escasez.de nuestros conogimientos
sobre la intima naturaleza de las cosas, nos impide el for-
marnos de esta cosa positiva un coneepto cabal.

123. La idea de substancia la hallamos realizada en la
experiencia. Esta nos atestigna que entre los objetes que se
ofrecen a nuestros sentidos, hay cosas que sirven de vineu-
1o & nna muchedumbre de sensaciones: un montén de rigo
sereduce 4 harina: ésta se convierte en una pasia, la uhe
por la fermentacion y el fuego se transforma en pal;: en la
serie\de sensaciones diversas que: seé nos han ofrecido con
dichas Lransformaciones, hallamos una cosa permanente,
que no esta adherida a otra, y que es el sujeto en que se rea-
lizan todas aguellas mudanzas. Encontrames, pues, en la
€xperiencia sensihle/la realizacion de la idea de substaneia,
por manera que la snbslancia corpérea, segin nosotros la
concebimos, es un ser no inherente & otro, v en el que se
verifican las mudanzas que se nos ofrecen en los fenomenos
sensibles,

% *
124, Estas substancias corporeas son muchas, como nos
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lo atesligua la experiencia; pues hallamos esta variedad de
fenémenos sensibles distribuidos en una porcion de grupos,
realizandose en ellos cosas no s6lo dislintas, sino también
contradictorias. La sensacion de un cuerpo que se mueve
hacia la derecha , nos presenla un hecho contradictorio del
gue nos ofreceria oiro movido hacia la izquierda. Quien'in-
tentase soslener que-no hay mas que una substancia corpd-
rea . -debia desechar entéramente el testimonio de los senti-
dos: en cuyo caso lampoco pedra decir que esta substancia
sea una ni muchas, pues que, en no dando crédilo a los
sentidos; nada se puede saber de l0s cuerpos.

123, ‘La unidad de conciencia que experimenlamos en
nuestro interior, nos ofrece la realizacion de la idea de subs-
{ancia en un orden distinto del corpéreo. No podemos dudar
de que el ser gue piensa diversas ¢osas en n0solros, es uno
mismo ; que es el mismo él que pensaba ayer y el que pien-
sa hoy; luego tenemos en nuestro.interior un_ser perma-
nente en medio-de la variedad, v gue no esta inherente &
oiro: antesal contrario, ¢l es el sujeto en que se verifican
continuas modificaciones de sensacion , de sentimiento, de
ideas, de actos de voluntad.

126. En la aceion que ejercen sobre nosotros los demas
seres, sinnuestra voluntad ; 'y & veces contra ella, lenemos
ana prueba incontestable de que somos distintos delos ob-
jelos quemos afectan.

De donde resulta que, aun prescindiendo del mundo ex=
terno. hallamos en lus fendémenos de nuestro interior la ses
guridad de gue exisle realizada la idea de substancid, ¥ de
que en el universo no hay una sola, sioo muchas.

127. La importancia y transcendencia de esta doctrind
exige que la presenlemos en resumen y con la mayor clari-
dad posible.

En un tiempo en que el pavteismo devasta.el mundo filos
sofico , jamas-puede ser excesivo el cuidado que se pongs
en deslindar estas ideas.

138. La definicion de la substancia, tomada en general,
es la siguiente: un ser permanente que existe sin estar in=
herente a ofro al cual modifique.
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129. Si la substancia es finila, podri ser sujefo de mo-
dJificaciones; pero ese caracter lo tiene, no como substancia,
sino como finita. '

130. La idea de substancia no es contradicloria con la
e ser criado.

131. La experiencia externa ¢ inlerna nos asegura de
que hay en realidad seres que son substancias.

132. La misma experiencia nos cerciora de que no hay
una sola substancia, sino muchas.

133. Modificacién 6 accidente es un modoe de ser de la
substancia. (V. Filosofia Fundamental, lib. 1X.)

CAPITULO XI

Ideas de causa y efecto.

135, Causa es lo que da el serd otro, 6 lo que hace que
ana cosa que no era, sea. Efecto es aquello que recibe el ser.

135. De esto resulta que las ideas de causa y efecto son
correlalivas; no hay causa en ejercicio sin efecto en aclo;
10 hay causa en potencia sin efecto en polencia.

136. La idea de causalidad implica relacion del ser pro=
ducente al producido, v se llama actividad, ¢ fuerza, segun
los /aspectos bajo que se la considera. Actividad gignifica 1a
causalidad considerada en su relagion con-el sujelo que se
pone en acto, que ejerce una accion. Fuerza significa la
misma actividad en cuanto triunfa de resistencias.

137. El (ransito del no ser al ser no se verifica-solamente
de las subslancias, sino también de sus modificaciones. Nues-
tro espiritu ha pasado del no ser al ser, y también pasan
continuamente del no ser al ser los actos de nuestro enten-
dimiento y voluntad; de no pensar pasamosa pensar, de
00 querer & querer, de no sentir & sentir, de no Movernos a
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movernos. Una cosa analoga se verifica en lodos los seres
finitos.

Asi como hay dos clases de seres, substancias y modifica-
ciones (V. cap. X), hay lambién dos clases de causalidad.
Cuando lo que pasa de no ser a ser es subslancia, el causar
se llama criar 6 sacar de la nada; cuando es modificacion,
se-llama formar, mudar. En la creacion no se presupone
nada preexistente; en la formacién 6 mudanza preexisie la
substancia gue se transforma.

{38, Luegzo la causalidad no serefiere sélo  substancias,

sino también @ modificaciones; y'el universo eniero con sus
continnas madanzas nos ofrece una serie continua de causas
y de efectos.
JEE) Preguntar, pues, si hay verdaderas causas, es pre-
guntar i hay mudanzas, si hay transitos del no ser al ser,
};ili‘(’. lo cualnos basta interrogar 4 la experiencia, tanto in-
lerna come exlerna.

140, La idea pura de causalidad dimana de la simple
combinacion de las ideas de ser'y no ser. Considerando el
noser, vemos evidentemente que no se puede dar @ sf mismo
¢l ser: de la nada sola no puede-salir nada; Inego el transito
del no ser al sersupone un ser. Si admitimos por un mo-
mento la nada absoluta, no seria posible que nunea existie-
s6 alzuna cosa; luego, si existe algo, ha exislido siempre
al::n"\' no-ha-podido menos de exislir,

141. Este ser gue no ha podido menos de existir, no so-
mos nosotros, queantes no éramos y hemos comenzado'd
ser; lampoco es ninguno de los objetos del mundo corporeo,
pues que todos estan sujetos & conlinuas mudanzas, y consi-
derados en st mismos podrian-dejar de- existir sin ninguna
contradiceion ; luego ni en nosolros ni en el universo se
halla el principio de la existencia; luego hay un ser que ni
&3 Nosotros ni el universo;, y este ser esnecesario y causa
de todo.

142. Segun las diferentes aplicaciones de la idea de cau=
salidad,, resultan diferentes especies de causas: la que no
depende de otras, se llama primera, y las demés, segundas.

La que produce el transilc del no ser al ser, se llama efi-
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cienle; 1a que sirve de maleria, material :
formal ; la que mueve z\lra.\‘r‘u.io al (‘.;;‘Hllr,;, se apellida final.
En la produccion 11 un artefaclo de carpinteria, al carpin-
tero es la causa e.h_.'ru_lu: la madera, la material : la forma
del artefacto, la formal ; el dinero, la gloria, |
el eumplimiento del deber i otro fin g
tifice & trabajar, es la causa fipal. ’

143, Reflexionando sobre estas diferentes especies de
gansas; se nola que la verdadera idea de causalidad Vno e
halla sino en la eficiente: porque la malerial es una cosa
que anles existia, y que, en vez de dar algo, recibe la forma;
la for‘mal £3 t‘am.l;‘iﬂn producida, y anles es efecto que _-zu:,ca;
y el fin, en si mismo, no mueve sino en cuanto el artifice 5,;
lo propone y lo quiere; por manera que estas cosas se lla-
man causas en un sentido impropio, en cuanio contribuyen
en algin modo a formar el nuevo ser '
esto como una parte de él.

la que de forma,

a comodidad,

ue haya movido al ar-

, aunque concurran a

L -0y ne /Aane > H 1
185, Entre las causas, unas tienen en si mismas ol prin-

cipio‘de su delerminacion; otras lo reciben de fuera. El
cuerpo que causa el movimienlo de otro, ha reeibido esta
cansalidad por el impulso que @l ha sufrido 4 su vez: sus
fonciones se reducen & transmilir lo que le han ¢omunica-
d0; es mas bien un conducto (ue Upa causa, Por el conlra-
rio, el ser viviente encierra un principio de actividad que le
produce sus‘mudanzas, y-aun las mismas impresiones que
recibe de fuera se subordinan 4 las leyes de esfe I;ri%xr:ipitv:
un manjar metido en una bolsa causara en ella impresiones
puramenie mecinicas y quimicas; pero, si esta bolsa es un
estomago, las impresiones causadas por el manjar eslan so-
metidas & la ley del principio vital que anima al estémago.
(V. Filosofic Fundamental, lib. X.)

185. De los seres que encierran en si mismos el principio
desus determinaciones, unos las tienen necesarias, de suerie
que, dada cierta condicién, no pueden menos de (enerlas;
0tros las lienen de manera que siempre pueden no tenerlas;
el principio conserva su aclividad, pero puede ejercerla 6
dejar de ejercerla. Hay en nosoltros un principio activo para
percibir las sensaciones, el cual estd sometido & una necesi-
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dad condicional; esto es, que, puesio el cuerpo en lal 6 cual
disposicion , el alma no puede menos de experimentar tales
6 cuales sensaciones; por el contrario, el querer ¢ el no
querer esia en nuestra:mano: pi en lo exterior ni en lo inte-
rior hay ninguna causa necesaria de estos aclos; siempre
que queremos, podemos no querers; siempre que no quere-
mos, podemos guerer. La causa que liene sus delerminacio-
nes sometidas & necesidad , ejerciendo su accion de manera
gue no pueda menos de ejercerla, se llama necesaria; la que
10 esta sometida & necesidad v que, cuando ejerce un acto,
puede no ejercerle, se llama libre.

146, Luego fa-libertad de albedrio consiste en una acli-
vidad inteligente, que liene en si propia el principio de sus
determinaciones, sin ninguna necesidad determinante, ex=
terna ni.inlerna.

CAPITULO XlI

Tdea del tiempo.

147. El liempo es la Sucesion, el orden del ser yno ser 0
de las mudanzas. La idea del tiempo es la percepeion de di-
cha sucesidn U orden.

148. El liempo no es nada absoluto que exisla 0 pueda
existirseparado de las cosas; una duracion siu-algo que
dure. un orden'de mudanzas sin algo que se mude, son ideas

generales que solo pueden coucebirse por abstraccion.
149. El tiempo esla realmente en las cosas, pues que,
siendo la sucesion de las mismas, no puede menos de ser

real , cuando ellas ge suceden realmente.

150. La idea del tiempo es de dos maneras: pura’¢em=
pirica. La pura es la percepcion general de un orden de mu=
danzas real 6 posible, prescindiendo de toda medida y hasla
de toda aplicacién & delerminados objetos. La empirica 0
experimental es la que encierra una medida aplicada a cier-
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tas mudanzas. Percibo en general el orden entre el ser y el
1o ser: he aqui la idea pura del tiempo; percibo las mudan-
zas de la posicion del sol y las sujeto & medida: he agui la
empirica. '

151. En laidea empirica del liempo entran tres elemen-
{os: una idea melafisica, otra matematica, y un hecho de
observacion. La idea melafisica es la percepcion del sery
del no ser; la matemdtica es la del nimero con que medi-
mos esta sucesion; y el hecho de observacion es el fenomeno
de 1a naturaleza & que nos referimos, como el movimiento
sideral, el solar, el lunar, 1 otro cualquiera.

152. Asi se explica como la idea del tiempo esta ligada
con la experiencia, y c6mo no. Sin la experiencia no perci-
bimos las mudanzas, v en esle sentido depende de ella la
idea del liempo. Pero, nna vez percibidas las mudanzas, no
podemos prescindir de las condiciones matemalicas y me-
fafisicas que regulan nuestro entendimiento, y & que estan
sometidos también los objetos ; en estas condiciones sé funda
la necesidad que hallamos en la idea del tiempo, y la posi-
hilidad de que nos sirva en las giencias exactas.

153. Sino hay mudanzas, no hay tiempo; el que.conce-
bimos antes y después de la existencia del mundo, es un
yano juego de la faniasia.

156, La relacién de antes y después mo se halla en la du-
tacion de un ser que no sufre ni puede sufrir mudanzas; en
la duracion de este ser no hay pasado ni futuro, todo es pre-
sente; esa duracidn es su misma exislencia necesaria, y se
llama eternidad. Se la ha definido bien cuando se ha dicho
que es la posesion perfecta y simultinea de una yida inter -
minable: nterminabilis vitae-(ota simul ef perfecta_possessio.

155. La idea del tiempo se explica por el principio de
contradiceion : puesto que el ser excluye al no ser y el no
ser-al ser, es imposible toda mudanza 6 todo transito del no
sér al ser y del ser al no ser, si no se admite un orden que
haga desaparecer la contradiccion, De esto se infiere que la
Idea de tiempo se refiere por necesidad & seres contingentes,
esto es, 4 seres cuya existencia no excluya la no e xistencia;
8i se trafa , pues, de un ser cuya existencia excluya absolu-
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tamente la no existencia, no se le puede aplicar la idea del
tiempo sin incurrir en un absurdo. (V. Filosofia Fundamen-
tal, libro VII.)

CAPITULO XiI

Verdades! ideales y

156. Las verdades ideales son las que consisten en la re-
lacion de las ideas, prescindiendo de la realidad. Verdades
reales son las que‘expresan un hecho 6 una cosa existente:
tres-mas cinco es igual a ocho; ésta’'es una verdad ideal ,
porque no se dice que existen (res, ni ¢inco, ni ocho, y solo
se afirma la relacion de igualdad del tres mas cinco con el
ocho. El volumen de la tierra es mayor que el de la luna;
ésla es una verdad real, porque expresa un hecho. Es impo-
sible que-una cosa sea y no sead un mismo liempo; ésla es
una verdad ideal, porque no se afirma que algo sea 6 no sea;
solo se esfablece que el sf yel no, respeclo & una misma
€osa y/& un mismo liempo, se excluyen. Alendidas las ob-
servaciones astronémicas, es imposible que las estrellas no
estén mas distantes de nosolros que el so!; ésta es una ver-
dad real, porgue afirma un hecho.

157, Lasverdades ideales entrafian necesidad; al salir de
ellas-para entrar en el campo de las realidades, solo halla-
mos una absolutaménte necesaria, Dios; pero & esta reali-
dad infinita no la conocemos intuitivamente mieniras esta-
mos en esta vida. Coando demostramos su existencia, nos
apoyamos, por una parte, en verdades negesarias , que'son
las ideales, v, por otra, en hechos contingenles, como sonla
existencia del mundo 6 la nuestra.

158. La necesidad de las verdades ideales se apoya en ¢l
principio de contradiccion : la evidencia que las acompaiia
es una aplicacién continuada de este principio. Ellas son
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fas leyes fundamentales de nuesira razon; sin ellas es i[g—
posible pensar; la razon se convierte en un absurdo vi-
vienle. . I

159. Kant opina que las verdades necesarias no tienen
valor sino con relacion 4 la experiencia sensible; pero esta
doctrina destruye los fundamentos de loda ciencia. Si, por
ejemplo, al afirmar que es imposible que una cosa a un mi.s-
mo tiempo sea y no sea, no podemos extenderlo & todo, sin
excepeion de ninguna clase, el principio vacila, 6, mejor
diremos, se anula, porque, si puede fallar en un caso, po-
dra fallar en todos. Aqui la excepcion no es solo la limita-
¢cion de la regla, es su muerte, (V. Filosofia Fundamental,
lib. IV, caps. IX, XIII, X1V, XV'y XVL)

160. En nuestros conocimientos enlra una parle pura-
mente ideal y otra real: la primera comprende todos los
priucipios intrinsecamente necesarios; la segunda , ‘ta.s pro-
posiciones atestiguadas por la experiencia. Sin .lu primero,
no podriamos generalizar, y careceriamos de ciencia pl‘(?-
piamente dicha; sin lo segundo, nuestra ciencia no }ennl_rla
aplicacién, seria una estéril gombinagion de i«,leas..[;l‘prnll-
¢ipio de contradiccion, por si solo, no me conduce a ningun
eonocimiento positivo; ;qué adelanto con solo saber.que es
imposible gue una cosa sea y no sea i un mismo tiempo?
De esto no puedo sacar que algo sea 0 no sea; asf est«?}‘ en-
cerrado en-un efreulo de-ideas puras; pero, si-la experiencia
me ensefia, por ejemplo, la unidad de mi conciencia, .0.11‘101?'
ces la observacion de este hecho, combinada con el principio
de conlradiccion, me lleva & un resultado imporlanlisimo,
4 saber, que el sujeto pensante es simple.

161. Imaginémonos un espirilu gue ‘poseyese toda la
giencia geomélrica, sin saber que exisla algo exienso; Su
conocimiento seria puramente ideal; pero, si por la obs':'f-
yaoion Hegase 4 conocer que exislen seres exlensos, apli-
carfa 4 éstos lageomelria 'y entraria en las ciencias natu-
rales.

162. De donde se infiere que hay en nosotros dos orde-
nes de conocimientos: unos puramente ideales, oiros rcaie;ﬁ:
que los primeros forman una verdadera ciencia, pero esle-




— 104 —

ril para la realidad, y que los otros son un conjunto de
observaciones, que por si solos no constilnirfan ciencia.
La unién y combinacion de estos dos elementos engendra
la ciencia positiva, util, en el orden moral, metafisico y
fisico.

163. Aunqgue estos dos elementos se distingan, no pue-
den-separarse del lode: ninguna inteligencia puede eslar li-
mitada & un orden puramente ideal : cuando menos, lendrd
6l conocimiento de un hecho real: la conciencia de su exis-
tencia propia, (V. Filosofia Fundamental, lib. IV, cap. XIV.)

16&. El elemento de observacion, 6 experimental, es con-
tingente para nosotros; el heche primitivo y fundamental
para nuestro conocimiento es la conciencia, y ésta no exis-
tia hace poco liempo, como nos consta por experiencias
también se inferrumpe frecuenlemente con el suefio; y no:
vemos ninguna wecesidad intrinseca de que conlinue exis-
tiendo por su fuerza propia: cesaria de existir, si Dios no la
conservase,

165. A pesar de la contingencia del conocimiento experi-
mental, la ¢iencia que de él nacees verdadera, porque en-
vuelve la condicion de gue existia fo experimentado. Toda
la ciencia que se refiere 4 las propiedades del espiritn ha-
mano, se funda en el supuesto de que exista; pero, mientras
existe, la ciencia es verdadera realmente; y, si no existiera,
porqué Dios nofa hubiese criado, la ciencia serfa verdadera
hipotéticamente, y se podria decir lo mismo que en la ac-
tualidad, con la diferencia de que ahora se dice: «el espi-
ritu humano tene tales propiedades»; y entonces se dirias
« el espiritu humano tendria tales propiedades.»

166. Esto conduce a ofra observacién. Hasla los conoci-
mientos puramente ideales envuelven en cierto modo la con-
dicion de la existencia de los objetos. Aungue no existiese
ningun ' circulo; se podria afirmar qoe ‘sus diametros son
iguales; y la proposicion equivaldria 4 esta olra: si exislie-
sen circulos, sus diamelros serian ignales. La razon de esto
se encuenira em que, al establecer proposiciones pura-
mente ideales, no afirmamos ¢ negamos de nuesiras ideas,
sino de los objetos de las mismas; luego estos objelos deben
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ser considerados d lo menos en el orden de la posibilidad,
refiriéndonos 4 ellos siquiera condicionalmente, pues de otro
modo las proposiciones no significarian nada.

Al decir que los didmetros del circulo son iguales, claro
es que no afirmo esto de mis propias ideas, dondeno hay ni
puede haber circulos ni diametros; hablo, pues, de los circu-
los representados como posibles: y de ellos digo que, si exis-
tiesen , sus diamelros serian iguales.

167. La experiencia atestigua que hay en todos nosotros
ciertas ideas comunes, con una relacion fija que no pode-
mos alterar. Todos esltamos seguros de que tres y cuatro
hacen siete, y no ocho; que los radios de un circulo son
iguales; que el todo es mayor que su parte; que es imposi-
hle que una cosa sea y no sea a un mismo tiempo. Estas ver-
dades son comunes & todos los hombres, y el asenlir a ellas
no depende de la educacién; pues que seria absurdo y hasta
ridiculo el sostener.que podriamos creer lo.contrario, si asi
se nos hubiese ensefiado desde la infancia.

De esto se infiere que hay verdades universales y necesa-
rias; y como éstas son independientes de nuestra existen-
cia, porque ellas existian antes que nosotros, y conlinua-
rian-existiendo aun ¢uando nosotros dejasemos de exislir,
se sigue que hay una verdad necesaria en que lienen su fun-
damento todas las demds ; que hay una fuente comuu donde
las han bebido todas las inteligencias; que hay un espiritu,
causa de lodos los espirilus.

168. Lo que llamamos ideas de las esencias de las cosas,
son débiles reflejos de los tipos preexistentes desde la eter-
nidad en la inteligencia infinita. Por ‘esto se mos ofrecen
como necesarias ¢ inmutables.

169. Un orden de verdades ideales sin una verdad real
en que se funden , es contradictorio. Lo necesario ha de es-
tribar en algomecesario; y no hay necesidad sin existencia,
pues que, en faltando ésta, soloqueda la nada. Ese enlace
intimo que vemos entre las verdades ideales, esa necesidad
absoluta en sus relaciones, y que arranca nuestro asenso de
una manera irresistible, es una vana ilusion, es un absurdo,
si mo hay una verdad real necesaria,
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Los que niegan la existencia de Dios, niegan lambién
la razon humana: sin Dios, no puede haber esa comunidad
de ideas, que llamamos razom, y cuyo conjunto forma las
verdades ideales. Sin Dios, esta necesidad € inmulabilidad
de las esencias serian palabras sin sentido. (V. Filosofia
Fundamental , lib, 1V, desde el cap. XXIII hasta el XXVII
inclusiye:)

CAPITULO XIV

De la certeza.

170, La cerleza es el firme asenso & una cosa. Estamos
ciertos de nuestra exisiencia, de la-del mundo corporeo, de
los principios morales, metafisicos y matematices, porque
asenlimos 4 esto sin yacilacion de ninguna especie.

171. Conviene distinguir entre la certeza y su fundamen-
to. La cerleza-es un hecho innegable; lo Gnico que se puede
hacer. con respecto & €l es consignarle: en esto no hay ni
puede haber opiniones; los filosofos disputan sobre la cerle-
7a; algunos tienen la humorada de negarla; pero ello.es que
todos estan-ciertos: el sofista no destruye al hombre. «Es
dificil despojarse enteramente de la paturaleza humanaa,
decia Pirron al verse acusado de inconsecuencia, porque,
dudando de todo, se apartaba de un perro que le acometia,

El' fundamento de la cerleza puede estar sujeto  opinio-
nes. La certeza es un edificio sélido: vy no'lo és menos por-
que se dispule sobre la razon de esta solidez. (V. Filosofia
Fundamental, lib. I, caps. I, 11 y I1L)

172. » Hay algunas verdades primeras que no/se pugden
poner en duda-sin que vacile toda cerleza. Los filosolos se
han dividido al buscar la principal. Unos soslienen que es
el principio de conlradiceion: es imposible que una cosa sea
¥ N0 sea & un mismo liempo; afirman otros que es la regla
sizuiente: lo que se ve con loda claridad en la idea de una
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cosa , puede afirmarse de ella; por fin, los hay que dan la
preferencia al famoso enlimema de Descarles: yo pienso,
luego soy.

173. En miconceplo, estos tres principios son de 6rdenes
diferentes, y, por consiguiente, no se deben comparar sin li-
mitaciones. El de contradiccion es de evidenciaj el segundo
es de sentido comiun; el tercero es de conciencia. Hablando
en rigor, no hay preferencia; los tres son indispensables,
cada cual en su linea.

¢ Por qué estamos seguros del principio de contradiccion?
Porque vemos con evidencia que el ser excluye al no ser, ¥
viceversa. ; Por qué damos crédito 4 esla evidencia? Porque
4 ello nos hallamos precisados por la naturaleza. Henos
aqui, pues, apoyando al primer principio con el segundo. Y,
al estar precisados  sujetarnos a la eyidencia, §podemos
demostrarlo con otros principios evidentes? No, porque so-
bre la evidencia de ¢éstos tendriamos la misma cuestion, ¥
deberiamos proceder hasta lo infinito. gQue hacemos, pues,
en este caso? Consignamos una ley de nuestro espirilu, un
hecho, un instinto intelectual 4@ que no podemos resistir.
Henos aqui, pues, pasando de la evideneia al sentido comun.
(V. la Logieca, lib. 111, eap. 1.)

174. Cuando Descarles pone por base de los conocimien-
tos humanos el enlimema: yo pienso, luego soy, no entien-
de hacer un raciocinio propiamente dicho, sino. consignar
un hecho de conciencia como punto de partida de los cono-
cimientos filosdficos. Es como si dijera: «después de- haber
querido dudar del mundo externo, y hasta de mi cuerpo, me
hallo con mi pensamiento propio, del cual no me es posible
dudar; tengo aqui, pues, unjhecho intimo, mi pensamiento,
¥0 mismo; esle pensamienlo me manifiesta mi ser: yo pien-
50, v0 exislo; y en esto hallo un punto sélido en que hacer
estribar mis ulteriores investigaciones.

175. Claro es que el principio de Descartes no es ni de
evidencia, ni de sentido comiin , sino de conciencia ¢ senli-
do intimo; y que, negado el, 6 puesto en duda, nada podria-
mos establecer. Quien duda de que piensa, no puede saber si
piensa bien; antes es pensar que pensar bienj asi, pues, en
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faltando el principio de Descarles, no eslariamos seguros nj
del de contradiccién, ni de olro ninguno.

176. El lestimonio de la conciencia, tal como lo asienta
Descarles, es un fundamenio indispensable para los demds
criterios; pero 4 su vez queda destruido si vacilan el de sen-
tido comun 6 el de contradiccidn. Y qué sera de estos dos
Gltimos, si negamos-uno de ellos, 6 lo ponemos en duda? No
hay un principio solo, en el sentido que se ha dado & esla
palabra en las escuelas; hay, si, varios fundamentos de cer-
teza, inlimamente enlazados, y cuyo conjunto forma la base
de los conocimientos humanos. Este cimienlo no puede el
hombre alterarlo, ni locarlo siquiera; remover una piedra s
arruinar el edificio.

177. Se decia en las escuelas que'no se trataba de buse
car un prineipio del que dimanasen lodos los conocimien-
tos, sino gna verdad fal, que, una.vez admitida, se pudie-
se reducir, cuande menos indireclamente, a quien negase
las demas. Yoy d manifestar que eslo no es posible, y que,
negando uno cualguiera de los tres principios, nada se pue-
de negar.

178. Supéngase que uno niega el principio de contradic-
cion ;-& este lal no se le puede reducir por ningun ofro.

Para guien tenga por posible gue una cosa sea yno sea a
un mismo tiempo, es posible el si v el no & un mismo. liem-
po en todo. Pongdmoslo en dialogo.

— V. existe?

—Si y no.

— 3, C6mo es posible?

—Para mimo es imposible el siy el ne a un mismo liempo,

—Pero V. piensa?

—S§i y no, por la misma razén.

— yAdmite V. que debemos estar seguros de las verdades
evidentes ?

—Si ¥ 80, por la.misma razon.—

Con un insensato semejante nada se puede adelantar por
pingun camino,

179. Veamos lo que sucede con quien niegue el prinei-
pio de la evidencia, 6 bien la veracidad del instinto inie-
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lectual que nos hace estar seguros de las cosas evidenles.

— ; Admite V. como cierto el principio de contradiccién ?

— No.

— Pero, ¢ como es posible ?

— Pruébeme V. este principio.

—No se debe ni puede probar, porque es evidente en
mismo,

—Pero, como yo no admito que debamos creer
evidencia, su argumento de V. no me prueba nada.—

Argliyasele como se quiera : estd fuera de la razon,
razon no le podra convencer.

180. Si fingimos que uno niega 6 pone en duda su
pio pensamiento y exislencia, resultara lo que sigue:

— yAdmite V. el prineipio de contradiccion?

— No sé que haya tal principio.

— Pero, 4 no lo conoce V.?

— Es.que, como no sé si pienso, ignoro si conozco.

— Pero, gsiquiera admitird V. que debemos creer 4 nues=
{ra congiencia propia?

—Es que no sé que (enga conciencia.

+ Pero, g no la siente V.?

— &Qué 86 yo ?...., ignoro si pienso ni siento.—

Se puede desafiar 4 todos los filosofos del mundo & que
¢onvenzan 4 quien hable de esla suerte.

181. Creo, pues,-que el-fundamento de la cerleza esia en
la conciencia, en el sentido comin y en la evidencia. Estas
C0s4s 10 se pueden separar cuando'se busca la razoén-de la
certeza; sin que por esto quiera yo decir que para cercio-
rarnos tengamos necesidad de pensar en los tres criterios.
Cada uno por si$olo nos deja tranquilos; pues va llevo ob-
servado que una cosa es la razén filoséfica de los funda-
mentos de la cerleza, y otra el hecho mismo.

182. No obstanie que en la Ldgica se di6.un idea de es-
fos criterios, en cuanto sirven para pensar bien, serd bueno
entrar aqui en ulteriores explicaciones.

183. La conciencia es la presencia intima de los fend-
menos de nuestra alma. De ellos estamos ciertos por abso-
luta necesidad. No se puede sefialar otra razon de esta cer-
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teza sino la presencia intima. Estoy cierto que pienso, quie=
ro, siento, porgue estos hechos estan intimamente presen-
les @ mi ser, y esia cerleza es tal, que no concibo como
pudiera estar cierte de otras cosas, si no lo estoy antes de
mi conciencia propia. Este es el principio de Descartes,

184. La evidencia es la vision intelectual de que una
idea esta contenida-en otra, 6 excluida por ella. Eslo se ve-
rifica-en el principio de contradiccion, pero no en €l solo.
Que lres y cuatro son siete; qgue los circulos no son trian-
zulos; que el todo es mayor que la parle; que una cesa
puede ser y no ser a un mismotiempo: éstas son verdades
evidentes, porgue la una idea-esia incluida en la olra, ¢
excluida por ella.; Por qué hemos de dar fe & la evidencia?
Cualquiera tazén que se senale debera fundarse en algo; y
entonces pregunlaremos sobre el mismo fundamento. No
siendo-posible proceder hasta lo infinilo, nada adelanlamos
con buscar otros fundamentos ; asi-debemos pararnos desde
el primer paso, y decir que el asenso 4 lo evidenle es una
necesidad, como que es una ley primitiva de nuestro espi-
rita. Esla respuesta es /muy racional, porgue luego pode-
mos manifesiar que es indispensable para que poseamos lo
que se llama razén , y para queé no seames un ¢aos, un ab-
surdo viviente.

185, |(El sentido comin es el asenso & cierlas verdades
que no nos-constan por evidencia ni por conciencia ; elins=
tinto intelectual que nos hace descansar tranguilos en cier-
tas verdades que son indemostrables ¢ én cuya demostracion
no hemos pensado- Una de ellas es la legilimidad de nues-
tras facultades, la seguridad de que; al ejercerlas, no somos
yiclimas deé un engaiio perpetuo. Que debemos asentir 4 lo
evidente, no lo sabemos por evidencia; pues, en lal caso,
deberfamos buscar la razén de la evidencia.— Eslo es ver-
dad.— ¢ Por /qué? —Porque es evidente. — Pero, 7 por queé
creemos 4 la-evidencia ¥ — Por tal razon evidente; — Pero,
4 por qué creemos a esta razon evidente? Henos agui en un
proceso infinito.

186. El asenso a lo eyidente puede ser considerado como
un hecho de conciencia en cuanto se refiere al orden pura-
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mente interno; pero es de nolar que, cuando creemos lo
evidente, no solo estamos seguros de que asentimos, sino de
que es verdad aquello & que asentimos, aungue esté fuera
de nosotros. Luego la evidencia se extiende mas alla del
testimonio de la conciencia, y no puede apoyarse en éste
solo.

Infiérese de lo dicho que, aun en las verdades de eyiden-
cia intrinseca, es necesario llegar & esa ley primitiva y ne-
cesaria del espiritn humano, la cual le obliga & dar en cier-
tos casos su asenso con toda seguridad, sin que 4 ello pueda
resislirse de ningiin modo.

187. Resumamos esta doctrina de la certeza.

La presencia intima de los fendmenos inlernos, ¢ sea la
conciencia, es para nosotros una fuente de firmisima cer-
teza.

El fandamenlo de este criterio se halla: en la naturaleza,
gue con fuerza irresistible nos obliga & considerarle como
tal; en la razon, que nos manifiesta Ia imposibilidad de
apoyarnos en ningtn punio si desechamos el de gonciencia;
en el testimonio de todos les hombres, que tienen por cierlo
gue pasa dentro de ellos lo que experimentan.

La conciencia debe ¢efiirse 4 su objéto propio: si lraspasa
1os limites de su jurisdiceion, puede inducirnos a error.
V. la Légica, lib. 111, cap. I, seccion L.)

188. La evidencia, 6 sea la vision intelecinal de que una
idea esta conlenida en otra, es también fuente de infalible
certeza.

A tener por legilimo este criterio nos obligan : la natura-
leza, que no nos permite dudar de o evidente; la razon,
que se ve-desiruida y hasia converlida en un absurdo, Si 00
puede fiarse de la evideneia; y, por fin, el teslimonio de
todos los hombres, quienes disputan sobre la evidencia de
tal 6 cual cosa, pero nunca dudan de gue se deba asenlir
fo evidenle,

189. El sentido comtn, o sea la inclinacion & dar asenso
a alzunas verdades , aunque no las conozcamos por el testi-
monio de la conciencia ni de la evidencia, es otro funda-
mento de cerleza.
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Esta proposicion: puedo fiarme del Leslimon’.o de mi con-
ciencia, y de la evidencia. no perienece a las verdades de
conciencia ni evidencia (185 y 186), y, sin embargo, ; quién
duda de ella?

Obrando siempre al acaso, no me saldra todo como yo
quiero: ésla no es verdad de conciencia ni de evidencia, y,
no.obstante, padie la pone en duda.

La legitimidad /de este criterio nos la persuaden : la naig-
raleza, que nos la impone; la.razon, que nos muesira su ne-
cesidad , siquiera para estar seguros de que nuestras facul -
tades no son falaces en cuanto a 10s objetos que les perle-
necen; v, por fin, el leslimonio del género humano, que
descansa tranquilamente sobre el senfido comin.

190. El testimonio de los senlidos es criterio de verdad,
en cuanlo nos-cerciora de la existencia de un mundo exer-
no', extenso; yde las relaciones que sus partes tienen entre
si v con nuestros 6rganos.

i,a conciencia nos asegura de la presencia de estos fend-
menos que llamamos sensaciones; y Ja naluraleza nos obli-
gad creer que 4 estos fenomenos corresponden objetos ex-
ternos.-Asi, pues, se combinan la conciencia y el sentido
comun. La razon viene en auxilio de eslos criterios, proban=
do la objetividad de las sensaciones. (V. la Bstética, desde
el cap. VHI hasta el XIL)Y, por fin, confirma esla verdad
el testimonio del género humano , que la cree sin necesidad
de demostracion ni de reflexiones.

191, Como Dios, por ser infinitamente sabio, no puede
engafiarse, y, por ser infinilamente santo, no puede enga=-
flarnos , su palabra es.infalible crilerjo de verdad.

192/ La ‘autoridad humana, cuando reune las debidas
condiciones, es crilerio de verdad.

Tenemos natural inclinacidn a creer 4 los demas hombres;
esto se echa de ver en los hifios y en_la. gente sencilla, en
guienes la naturaleza obra con toda espontaneidad. La ra=
z6n viene en apoye de este juicio instintivo. Claro es que no
se pretende establecer la infalibilidad del testimonio de los
hombres ; por desgracia los engafios, ya por ignorancia, ya&
por malicia, son demasiado frecuentes; sélo se afirma que

— 113 —
es un criterio seguro en cierlos casos, y mas 6 menos pro-
bable en muchoes otros.

Para los que no han visto Parfs, la existencia de esta ¢iu-
dad es tan cierta como si la hubiesen visto; v, sin embargo,
su cerleza la apoyan Gnicamente en la autoridad humana,
pues que no la lienen ni por los sentidos; ni por la concien-
cia, ni por la evidencia, ni por el sentido comin. Pero este
asenso instintivo es sumamenle racional; vamos 4 demos-
trarlo.

Una multitud de testigos de todas edades, sexos, condi-
ciones y naciones afirman constantemente que exisle Paris.
La constancia y universalidad de semejante afirmacién sélo
puede dimanar de la exislencia real de Paris, la que se ha
presentado 4 los senlidos de los tesligos. Si asi no foese, se-
ria preciso suponer, 6 que se han engafado, d que nos han
querido engaiiar; ambas cosas son imposibles. No se han
enganiado, porque no se trata de un objelo que pueda dar
lugar/a equivocaciones, sino de una gran ciudad; y, por
otra parle, no pudieron engaiarse l0dos, & no suponer lras-
tornados los sentidos' @ cuantos van 'y vienen en la direc-
cion donde se dice estar situada aquella capital. No han
guerido engaharnes, porque la unanimidad en el engaiio
dependeria, d de convenio, 6 de casnalidad: no puede dima-
nar de convenie . pues que ésle es imposible en lanta mu-
chedumbre v variedad de testigos, liempos y-eircunstancias;
tampoco puede proceder de casualidad , pues el gue tantos
hombres sin convenirse hubiesen tenido 1a misma ocurren-
¢ia, la misma voluntad, la misma manera de engafiar, seria
no menos extraiio que ‘el que todos ellos, sin convenirse,
tiubiesen abierto un libro en una misma pagina. Fsta es una
de aquellas casualidades absurdas, rechazadas por el sen-
tido comtn. (V. la Lagica, lib. 111, cap. 1, sec. lIL)

Facil'seria aplicar esta demostracion ‘a los demds casos
donde la auloridad humana' se tiene por absolulamente
segura; v asi podemos afirmar que eslo es un crilerio de
verdad en qae se combinan los deméds: el de los sentidos,
con que ofmos o leemos la narracion ; el de senlido comin,
con que nos inclinamos d creer; y, por fin, el de la eviden-
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¢ia, que en caso necesario acude & demostrar con raciocinie
la imposibilidad del engano.

193. Cada criterio se basta & si mismo en los objetos
respectivos, en cuanto se lrala unicamente de cerciorarnos:
y lodos se enlazan entre si, forlaleciéndose reciprocamente;
ésta es la mejor prueba de su legilimidad. A pesar de que
perlenecen & ordenes.tan diversos, sufren el uno el examen
del otro. La razén no puede probarlo lodo, es verdad; pero
puede acercar su luz 4 todos los criterios en que descansa
el espiritu humano, ¥ en lodos encuentra, no solo la accion
de la paturaleza que impulsa irresistiblemente, sino las le-
yes racionales aplicadas de la manera que corresponde. En
lodos. reconoce la necesidad deadmitirlos como legilimos,
so pena de caer ella en el absurdo de negarse a si propia,
de suicidarse,

194, Quitad la conciencia, y el ser sensilivo ¢ inlelizen=
le 1o se encnentra 4 si mismo. Quilad la eyidencia, v la
razon no pnede dar un paso. Quitad el sentido comun, ¥y
nos faltan muchas verdades que ne podemos demostrar, &
gue.pecesilamos antes de toda reflexién; y, ademas, no esla:
remos seguros de que-debamos asentir a lo evidente, ni de
que sea veraz epsu testimonio ninguna de nuestras faculta-
des. Quitad el testimonio de los senlidos, y el mundo corpé-
te0/se convierte en una ilusién. Quitad la auntoridad huma-
na, y desde el'momento en que el hombre no crea al hombre;
la sociedad y la familia se disuelven, se hacen imposibles.

195. Hay. pues, en los fundamentos de la certeza una fra-
bazou firmisima, una armonia admirable; no se contradicen,
se fortalecen reciprocamente. La certeza es un hecho precio-
so que la bondad del Criador ha comunicado 4 los hombres;
no ha querido que para poseer €se patrimonio necesilasen
de la filosofia. Al examinar los fundamentos de la cerleza, se
ofrecen'a primera vista algonas sombras; pero, procediendo
sin espiritu de sistema, Con sincero amor de la verdad, lejos
de hallar aqui un escollo, se descubre una obra admirable,
que alestigua la bondad y sabiduria del Autor de todas las
cosas. (V. Filosofic Fundamental, lib. L)

CAPITULO XV

Le ciencia, su existencia, naturaleza y limites

des: el enlendimienlo humano puede examinarlas, anali-
zarlas, compararlas, desenvolverlas, y asi descubrir otras
que estan conlenidas en ellas. Este desarrollo de las verda-
»l.es primeras, producide por la actividad intelectual , es Ia
ciencia, 4 la que definiremos: un conocimiento cierto y evi-
dente de un conjunto de verdades secundarias enlazadas con
las primeras.

197. El raciocinio con que se llega & esta manifestacion,
con que se desenvuelye lo primario para que aparezca lo
5§cuunlario. se apellida demostracion, que definiremos: un
discarso gue saca de las verdades primeras, olras evidente-
menle enlazadas con ellas.

Esle es el solo raciocinio que merece en rigor el nombre
de demostragion ; el unico que engendra uien;ia; los demas
se llaman probables, y sus resultados son las opiniones.

q AT O - n - h
196. Tenemos, pues, gue hay certeza de algunas verda-

198, La demostracion se divide en varias clases. Simple
es 1a que emplea un solo silogismo ; compuesta, la gue ne-
cesita mas de uno; directa, la gue, se funda en la misma
naluraleza de las cosas; indirecta , la que manifiesta‘el ab:
surdo que se seguiria si lo que se afirma no fuese verdad:
por eso se la llama ad absurdum; a priori, la que llega al
objeto, partiendo de su causa G origen; a posteriori, la que
p.rueha la ‘causa por el efecto, 6 elorigen porio que de &l
d}mana: apodictica, la que se apoya en la intrinseca rela-
cion de las ideas; no apodictica, la que necesita salir de
esle circnlo.

199. Toda demostracion necesita de principios en que se
unde; segiin sean éstos, sera la ciencia que engendre.
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¢ia, que en caso necesario acude & demostrar con raciocinie
la imposibilidad del engano.

193. Cada criterio se basta & si mismo en los objetos
respectivos, en cuanto se lrala unicamente de cerciorarnos:
y lodos se enlazan entre si, forlaleciéndose reciprocamente;
ésta es la mejor prueba de su legilimidad. A pesar de que
perlenecen & ordenes.tan diversos, sufren el uno el examen
del otro. La razén no puede probarlo lodo, es verdad; pero
puede acercar su luz 4 todos los criterios en que descansa
el espiritu humano, ¥ en lodos encuentra, no solo la accion
de la paturaleza que impulsa irresistiblemente, sino las le-
yes racionales aplicadas de la manera que corresponde. En
lodos. reconoce la necesidad deadmitirlos como legilimos,
so pena de caer ella en el absurdo de negarse a si propia,
de suicidarse,

194, Quitad la conciencia, y el ser sensilivo ¢ inlelizen=
le 1o se encnentra 4 si mismo. Quilad la eyidencia, v la
razon no pnede dar un paso. Quitad el sentido comun, ¥y
nos faltan muchas verdades que ne podemos demostrar, &
gue.pecesilamos antes de toda reflexién; y, ademas, no esla:
remos seguros de que-debamos asentir a lo evidente, ni de
que sea veraz epsu testimonio ninguna de nuestras faculta-
des. Quitad el testimonio de los senlidos, y el mundo corpé-
te0/se convierte en una ilusién. Quitad la auntoridad huma-
na, y desde el'momento en que el hombre no crea al hombre;
la sociedad y la familia se disuelven, se hacen imposibles.
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bazou firmisima, una armonia admirable; no se contradicen,
se fortalecen reciprocamente. La certeza es un hecho precio-
so que la bondad del Criador ha comunicado 4 los hombres;
no ha querido que para poseer €se patrimonio necesilasen
de la filosofia. Al examinar los fundamentos de la cerleza, se
ofrecen'a primera vista algonas sombras; pero, procediendo
sin espiritu de sistema, Con sincero amor de la verdad, lejos
de hallar aqui un escollo, se descubre una obra admirable,
que alestigua la bondad y sabiduria del Autor de todas las
cosas. (V. Filosofic Fundamental, lib. L)

CAPITULO XV

Le ciencia, su existencia, naturaleza y limites

des: el enlendimienlo humano puede examinarlas, anali-
zarlas, compararlas, desenvolverlas, y asi descubrir otras
que estan conlenidas en ellas. Este desarrollo de las verda-
»l.es primeras, producide por la actividad intelectual , es Ia
ciencia, 4 la que definiremos: un conocimiento cierto y evi-
dente de un conjunto de verdades secundarias enlazadas con
las primeras.

197. El raciocinio con que se llega & esta manifestacion,
con que se desenvuelye lo primario para que aparezca lo
5§cuunlario. se apellida demostracion, que definiremos: un
discarso gue saca de las verdades primeras, olras evidente-
menle enlazadas con ellas.

Esle es el solo raciocinio que merece en rigor el nombre
de demostragion ; el unico que engendra uien;ia; los demas
se llaman probables, y sus resultados son las opiniones.

q AT O - n - h
196. Tenemos, pues, gue hay certeza de algunas verda-

198, La demostracion se divide en varias clases. Simple
es 1a que emplea un solo silogismo ; compuesta, la gue ne-
cesita mas de uno; directa, la gue, se funda en la misma
naluraleza de las cosas; indirecta , la que manifiesta‘el ab:
surdo que se seguiria si lo que se afirma no fuese verdad:
por eso se la llama ad absurdum; a priori, la que llega al
objeto, partiendo de su causa G origen; a posteriori, la que
p.rueha la ‘causa por el efecto, 6 elorigen porio que de &l
d}mana: apodictica, la que se apoya en la intrinseca rela-
cion de las ideas; no apodictica, la que necesita salir de
esle circnlo.

199. Toda demostracion necesita de principios en que se
unde; segiin sean éstos, sera la ciencia que engendre.
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Estos principios que no estriban en olros, se llaman, en
seneral, axiomas. En (ratandose de cosas relativas a las ae-
;_":0'.\«'-;« toman & veces el nombre de maximas. Si el prinei-
pio es un supuesto ey identemente posible, se denomina pos-
tulado . como si se pide que se tire una recta de un punto &

otro.

260. 'Los principios puramente ideales (cap. XIIT) pres-
cinden de toda experiencia; v asi las demostraciones que
on ellos estriben, sélo deben subordinarse 4 las condiciones
ideales. Tales son los matemalicos.y los onlologicos.

901. ' Ya hemos visto (fhid.) que ‘estos principios por si
solos conducen tnicamente & la ciencia ideal; y, por lanlo,
si se quiere llegara 1a que liene por objelo la realidad , es
necesaria |a experiéncia, externa 6-inferna. Asi, pues, las
demosirationes cuyo, objeto sea’ la~manifestacion de\ una
verdad real, deben conteper en suspremisas la afirmacion
de un hecho.

202. Deaqui resulta una diferencia nolabilisima entre
las ciencias ideales v las reales. Aquéllas poseen umna cerle-
7a abseluta: éstas; una cerleza condicional; aguéllas nos
ofrecen una serie de verdades evidentes , sin ningin peligro
de error; éstas nos presentan a cada paso obscuridad v difi-
cullades.

203, | Se suele pregunlar: gpor qué las matemalicas se
distinguen por su cerleza y evidencia ? La razon se halla“en
lo que acabo de decir, Las malemalicas son ciencias pura.
mente ideales: se ocupan en las relaciones de la cantidad
prescindiendo de toda experiencia; tienen por base puestras
ideas mismas, y sélo exigen que sigamos con atencion el
hilo que las enlaza. Al dar una definicién , ponemos en ella
lo que hayen nuestra idea; y, al desenvolver lo definido,
sacamos de la definicion Jo que nosotros mismos hemos
pugsto. Lo propio que en las matemaficas , sucede en la on-
tologia; y si en aquélias hallamos mayor claridad, es porque
versan sobre objetos mas préximos 4 la esfera sensible, y no
nos obligan 4 concentrarnos tanto en la region del entendi-
mienlo puro.

90%. Las ciencias que lienen por objeto la realidad, ya
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sea interna, como la psicologia, vaexlerna, como la cos-
mologia vy todas las naturales, luchan con dos obstacules de
que las ideas eslan exentas: 1.° La dificultad de cerciorarse
bien de los heches experimentales en gque han de estribar.
9.° La de aplicar con acierto los principios ideales a los he-
chos observados. Y he aquf la razin de la obscuridad que
las rodea y de la variedad de opiniones que en ellas se en-
cuenlran, a diferencia de las malemalicas.

205, Esla doctrina hace comprender mas a fondo los pre-
ceplos de la Logica y la razon de los mismos. (V. la Ligica,
nociones preliminares, cap. I1.) No todas las ciencias deben
tralarse con un mismo mélodo: los que exigen para todo
demoslraciones parecidas a las malematicas, manifiestan no
tener conocimiento de la diferencia fundamental que acabo
de sefialar; pierden de visla las verdades reales, y sélo se
acuerdan de las ideales. En semejante defecto incurren los
que pretenden explicar la naluraleza fisica, el corazén hu-
mano, las leyes de la sociedad por meras teorias: sealienen a
un orden ideal, y olvidan que se Lrala del real; gue se busea,
no lo que hay en nuestro entendimiento, sino en las cosas
mismas. Las verdades puramente ideales bastan para las
ciencias puramenle ideales; pero, en tratindose de la reali-
dad, es preeiso combinar las ideas con la observacion de los
hechos: sdla de esta combinacion puede brotar 1a luz , para
guiarnos al conocimiento de las verdades reales, paraenla-
zarlas, para sujelarlas & leyes generales, y formar de ellas
un verdadero cuerpo de ciencia.

206. La enunciacién de lo que se busca se llama cues-
tion; la quese apellida problema, si se (rata de hacer al
guna cosa. Al ofrecerse, pues, un problema 6 una cuestion,
lo primero que se debe hacer es examinar & qué orden per-
tenece. i al ideal 6 al real, 6 al mixto. Con este método se
evitan muchos errores, y no.se pierde tiempo en considera-
ciones inconducentes. La cueslion esideal ; alenerse, pues,
a la relacion de las ideas puras; es real, buscar hechos; es
mixta, combinar lo ideal con lo real en la debida proporcion.

Se busca cual es el mejor gobierno para-una sociedad, y
se discute largamente en la region de los principios, olvidan-
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de los hechos; errado método: al tratar de la practica, es
preciso alenerse & la experiencia. Se quieren conocer las
leves del mundo fisico, y se discurre por teorfas sin cuidar
de la observacion; errado método: tratando de una realidad,
no se ha de buscar lo que se piensa, sino lo que es. Se desea
fijar las leyes del movimiento de los astros, y se atiende sélo
al ealculo y errado método: es preciso saber hasta qué panto
las leyes malematicas 6 del orden ideal son modificadas por
las condiciones de la maleria @ que se aplican. ;Hay habi-
tantes en los astros? ;de qué especie son? Esta es cueslion
real: phay medios de observar los hechos? No; pues se

pierde el liempo.que se invierla-en el examen, & no ser que

nos propongamos. diverlirnos con. ingeniosas conjeturas;
¢ Cuante tiempo durara ¢l mundo? Esta cueslion es real:
¢ tenemos algan medio para conocer esta realidad? No; pues
nonos acaloremos dispulando ni nos.cansemos en el examen.

Esle es el secreto para adquirir sagacidad en la investiga-
cion , para fijar de un golpe las cuestiones, para discernir
entre lo asequible y lo no asequible, para dar solidez al dis=
curso y aplomo al juicio.

207.En nuéstro espiritu-hay dos ideas fundamentales:
la de extension yla de ser; la primera con sus modificacio=
nes es la base de la geometria, y el elemento necesario de
las ciencias naturales;-1a segunda da origen al pringipio de

contr:

ion pueda ser objeto de ciencia, ¥, ademas,
endra lodos los conocimientos ontologicos, v se difande
por lodos los ramos. cientificos.

908, «Las ideas intuilivas que poseemos son las signien-
tes: 1.* La de extension de Ios cuerpos, ¢ sea la sensibili-
dad pasiva. 2.* La de las afecciones sensitivas, pues que las
experimentamos en nueslra conciencia. 3. La de los actos
intelactuales puros, presentes en nuestro fmterior. 4 La
de los actos-de 1a voluntad racional, por la misma razén.

Y, Filosofia Fundamental, 1ib. 1V, cap. XXII.)

He aqui enumerados los elementos de nuestra ciencia}
éste es el campo que podemos recorrer. No perdamos de
yista sus limites.

CAPITULO XVI

Relacion de las ideas con el lenguaje.

909. La actividad inlelectual de nuestro espiritu no se
desarrolla sino bajo cierlas condiciones; & més de la conve-
niente disposicion de los 6rganos, necesita de otras que po-
drian [lamarse sociales. Nadie niega cuanto debe el hombre
4 la educacion é instruccién; ni la ignorancia y envileci-
miento que acompaiian a la falta de ellas. Comparese a los
europeos de educacion esmerada, y versados en las arles 'y
ciencias, con las hordas-de los salvajes; la diferencia es in-
mensa; ;v de donde resulta? De que las facultades intelec-
{uales y morales de los primeros se han desarrollado con la
educacién vy la instruccion, mientras las de los segundos
han permanecido adormecidas en una vida de embruteci-
miento. Ne es posible explicar semejante diferencia por ra-
zones de clima ni variedad de raza: los bretones, los galos
y germanos del tiempo de César no se parecen, por gierto, &
los modernos ingleses, franceses y alemanes; y, sin embar-
g0, el clima es el mismo y la raza también. Sin ir lan lejos,
encontramos lo mismo en la experiencia de cada diaj ;que
diferencia no vemos entre un hombre fallo de instrucgion. ¥
educacion v etro que las tenga- escogidas?

210. Estos hechos han dado origen & una cueslién filo
sofica: ghasta qué punto necesita de la comunicacion con
oiros.el espiritn humano para-el desarrollo de sus facultades
intelectnales y morales? zQué puede la razon de un hombre
abandonado  si solo, privado enteramente del trato con sus
semejantes? Esta es una cuestion curiosa y profunda en st
misma, y, ademas, sobremanera importante por sus relacio-
nes con la historia del desarrollo del género humano.
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211. Fécil es amontonar conjeturas apoyindolas con ra-
zones especiosas ; pero, en traténdose de hechos, es preciso
consultar la experiencia. Verdad es que aqui ventilamos una
cuestion, no historica, sino filosofica, y que buscamos, no
lo que ha sucedido, sino lo que puede suceder ; mas tam-
poco cabe duda en que estas cuestiones se hallan intima-
mente ligadas; pues, sila experiencia nos ensefiase que el
desarrollo del espiritu humano se ha verificado siempre bajo
cierta condicidn, y no se ha verificado nunce cuando ésta ha
faltado, tendriamos un vehémenle indicio de que esta con-
dicion es necesaria para el desarrollo. Vamos, pues, 4 los
hechos.

212. Cuenta Herodoto (lib. I1) que el rey de Egiplo
Psamélico, deseoso de averiguar cudl era la nacion mas
antigua, se propuso descubrirlo buscando cual era la lengua
primitiva;-con euyo objeto tomd dos nifios recién nacidos
y losentrego a un paslor para que. los criara en absoluta
soledad, sin permitir gue nadie pronunciara delante de ellos
palabra alguna. Transcurridos dos ‘afios, al abrir un dia el
pastor la puerla de la‘choza donde los tenia encerrados, se
precipitaron sobre €l los nifios-alargandole los brazos y
pronunciando la palabra becos. Esta es la tnica que les 0yo6
el pastor durante algin tiempo, hasta que resolvio dar
cuenta al rey.del resultade de su comision. Sea lo que fuere

de la-verdad de-esta’ curiosa historia, es de nolar que la
palabra becos no debia ser olra cosa que la allerada repeti-
cidn del balido de las cabras, con las cuales estaban en
incesaule comunicacion, pues que se alimentaban de su
leche. Como quiera, el hecho, verdadero ¢ fingido, no 'es
favorable al desarrolio de la” humana inteligencia entregada
a si sola.

213. Otro becho semejante encontramos en la historia
de.la Sociedad de Jesus. ( Part.:V, lib. XVIII.) Ackebar) em-
perador del Mogol, ‘queriendo .descubrir cual era'la religion
natural, hizo eriar Ireinfa nifios en completa incomunica-
cion con los demas hombres, coidando de que no oyesen
jamas pronunciar ninguna palabra. A la vuelta de algunos
afios mando el emperador traer 4 su presencia 4 los treinta
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alumnos, y se enconlro con treinta mudos, que por su em-
brutecimiento se parecian a las bestias.

214%. En Europa y América se ha visto un fenémeno
semejante en los nifios que, 6 por abandono de sus padres,
o por otra causa, se habian criado solos en los bosques: en
todos los casos de esla especie se ha notado que los nifios
no hablaban, y estaban sumidos en la mas deplorable
estupidez.

215. Resulta de estos hechos que el hombre, para el des-
arrollo de sus facultades, necesila estar en comunicacion
cOn sus semejanles; y que, sin esto, su inleligencia perma-
nece dadormecida.

216. Es de nolar que no hasla una comunicacion cual-
quiera, para que se desenvuelvan cumplidamente las facul-
tades intelectvales; sino que es necesaria la comunicacion
por la palabra, sin cuyo auxilio, 0 no se adquieren cierta
clase de ideas, 0se adquieren con imperfeceion y no sin
mucha dificultad. Los sordo-mudos mos ofrecen en esle
punlo hechos sumamente curiosos.

217. Léese en la historia de la Academia de las ciencias
de/ Paris del afio 1703 que un sordo-mudo de Chartres
adquirio el eido a la edad de veinticuatro afios, ¢on lo cual
pudo hablar al cabo de pocos meses. ‘Curiosos algunos ted-
logos de saber quéideas se habia formado de Dios, del alma,
de los preceplos de la ley natural y de olras cosas incorpo-
reas, le preguntaron cuidadosamente sobre estos puntos;
resullando del examen que jamas habia él pensado en dichos
objetos. Tocanle @ las practicas religiosas en que eslaba en-
sefiado por) sus padres calolicos, se observé que, silénia
alguna fidea inlelectual y moral de lo que ejecutaba, -debfa
ser muy imperfecta; al parecer. todo lo hacia sin conocimien-
lo, v unicamente por el habito de imitar a los demds. Estan
acordes.con esle hecho las declaraciones de varios maestros
de sordo-mudos, que alestiguan que, anles de |a'ensefianza,
él sordo-mudo no conoce las verdades melafisicas.

218. Sin atribuir & estos hechos el cardcler de una ver-
dadera demostracion , preciso es convenir en que dejan fue-
ra de duda la imporlancia de la comunicacién de an hombre
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con otro por medio de la palabra; ¥ hacen muy probable
que un individuo criado en completa soledad permaneceria
constanlemente en la estupidez.

219. Después de los experimentos, pasemos al analisis
ideoldgico, y veamos qué facultades pueden desarrollarse
sin el auxilio de la palabra.

920, Es evidente que los sentidos externos no necesilan
de ‘ella: el nifio-al nacer ya siente, y lo manifiesta con el
flanto. En este punto el hombre no ha menester de la educa-
¢ion: los organos de los cinco sentidos empiezan 4 ejercer

sus funciones. desde que se encuentran en la debida rela-

¢ion-con-sus objetos propios.” Si alguna relacion es nece-
saria para rectificar las impresiones de los sentidos, nosla
dala naturaleza.

221,  Claro es que las sensaciones despertarian la imagi-
nacion. énun hombre reducido a.la mas completa soledad,
Recordaria el arbol con cuyo fruto se alimento, el arroyo
donde templd su sed, la cueva que le di6 abrigo en la inlem-
perie. Tendria, pues, memoria imaginativa. En cuanto ala
inventiva, lampoeo se le puede negar. Habiendo observado
que una cueva de piedra ledié‘abrigo, podria imaginar el
construir un techo de ramos de arboles; en lo gque unirfa
dos representaciones: la.de los ramos v la dela forma &
proposilo para guarecerse.

939 —Ladificaltad esld, pues, en las ideas que se elevan
sobre el orden sensible, es decir, las metafisicas, como subs-
tancia, causa, necesidad, contingencia, y las morales, como
bueno, malo, derecho, deber, licito, ilicito.

923.« Esde nolar que la cuestién no versa sobre 13 per=
feccion de estas ideas, sino sobre su existencia; nadie niega
que en un salvaje solitario estas ideas, si las hubiese, serian
obscuras, confusas, torpes, digamoslo asi; pero, ;se puede
afirmar (que no «existirian de ningdin modo, ni auncon esa
imperfeceion ?

924, Como ésta es una cuestion que no se puede resolver
a priori, es necesario alender otra vez & la experiencia. Esla
nos dice que los hombres criados en la soledad no hablan,
y que se manifiestan en un estado de la mayor estupidez. El

e

hecho es importante para consignar la imperfeccion de las
ideas, pero no suficiente para negarlas del todo. Los salvajes
eran interrogados v no sabian responder, es cierto; ni aun
con signos manifestaban que poseyesen las ideas metafisicas
y morales, es verdad; pero adviértase que, asi como ignora-
ban el lenguaje oral., tampoco conocian el de los signos co-
munes; adviértase que sus ideas, a més de estar muy poco
desenvuellas, no se hallaban ligadas con ninguno de dichos
signos, pues, si algunos tuviesen, serian especiales, hijos de
la necesidad v de las circunstancias en que se hubiesen en-
contrado; adviértase, por fin, que el salvaje traido de repente
4 la presencia de hombres civilizados debia de confundirse
con la novedad, experimentando una fuerte peturbacion en
el ejercicio de sus facultades. El no dar noticia de su estado
anterior cuando llegara al uso de la razén , tampoco proba-
ria nada; porque es claro que esta razon, hallandose en un
estado.nuevo tan superior al primero y con tantos auxilios
de que antes carecia, no podia sin dificullad ligar dos orde-
nes deideas tan diferentes entre si. Ademads, el dar cuenta
deun estado especial en circunstancias especiales requiere
atencion refleja, y precisamente la reflexion debié ser 6 nula
0 muy escasa en un salvaje solilario.

925. Las mismas observaciones pueden aplicarse a los
sordo-mudos; v asf no se deben admitir como simplemente
ciertas las consecuencias arriba indicadas. (217)

926. El argumento fundado en la imposibilidad de pen-
sar sobre las cosas insensiblessin el auxilio de la palabra,
tampoco es concluyente. No cabe duda en que mnosolres
mientras pensamos tenemos una logucién interior; pera, ne
és tan cierto que no podamos pensar nada sin pensar-en 1a
palabra; antes la opinién contraria parece mas probable.
(V. Filosofia Fundamental, lib. 1V, cap. XXIX, y lib. X,
¢ap. XVII.j Nadie dispula sobre la importancia de la pala-
bra para auxiliar al pensamiento, ni tampoeo sobre la difi-
cultad de hacer un raciocinio algo extenso sin valerse inte-
riormente de este auxilio; pero aqui no se trata de eslo, sino
de la posibilidad de existir algunas ideas metaffsicas y mo-
rales en un estado smperfecto sin la compaiiia de la palabra.
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Esla diferencia fija la coestién, y sefiala los limiles del al-
cance de los argumentos. ;Qué se intenta probar? ;la ime
portancia de la palabra para el pensamiento, y su necesidad
para hacer largos raciocinios? El argumento concluye. 388
quiere inferir que sin la palabra no pueden exis stir las ideas
melafisicas y morales, ni aun en estado muy imperfecto? La

consecuéncia no eslegitima

CAPITULO XVII

Consecuencias imporianies bajo el aspecto
religioso y moral.

9927..La sobriedad en la resolucion de las cuestiones re=
lativas al desarrollo de nuestras facullades intelectuales y
morales, 1o impide-¢l que podamos sacar de la discusion
precedente algunas consecueneias' de mucha importancia,
siendo curioso observar comolos estudios ideoldgicos se
lizan con los-sociales y morales.

928. ' En primer |ugar, resulta demostrado que el hombre
ha nacido para vivir en sociedad. Abandonado a si mismo;
sus facultades mas nobles no se dw'muelm n: O permane-
cen completamente adormecidas, 6, st tienen algtin ejercicio;
es lan escaso, que no nos deja percibir su existencia. ; Qué
seran las ideas intelectuales 'y morales de esos hombres,
cuva estupidez es tal, que inspiran vehementes dudas de si
las tienen? Asi, para el resullado gue aqui nos propones=
mos, es indiferenle el que se diga que eslas ideas existen ¢
no en &l salvaje’ solitario; basta consignar el hecho cierto
de que la imperfeccion de ellas es tan lastimosa; que quien
las posee, apenas se distingue de los brulos, Es evidente
que el hombre no ha sido criado para un estado en que sus
facultades méas nobles no pueden desplegarse, en que deja,

por decirlo asi, de ser hombre; luego la ciencia ideologica
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por si sola hasta a demostrar que el estado natural al hom-
bre es la sociedad, y para confundir & los utopistas que han
pretendido lo contrario.

999. Ofra consecuencia importante resulta de esta doc-
trina, v es que el lenguaje no puede haber sido invencion
humana. Si para el desarrollo de las facultades intelectuales
y morales es necesaria la palabra , los hombres sin lenguaje
00 pudieron concebir v ejecular uno de los invenlos mas
admirables, y en este sentido dijo con verdad y agudeza un
autor nada sospechoso a los incrédules, Rousseau: «me pa-
rece que ha sido necesaria la palabra para invenlar la pa-
labra.»

230. Estan acordes todos los filosofos en gue el lenguaje
es un medio de comunicacion tan asombroso, que su inven-

¢ién honraria al ingenio mas eminente; ;v se quiere que sea
debido & hombres que se levaniarfan H)J} poco sobre el
nivel delos brutos?-ggué pensariamos.de quien dijese que
la aplicacion del dlgebra & la geomelria, el caleulo infinite-
simal, el sistema de Copérnico, el de la atraccion universal,
las maquinas de vapor y olras cosas semejanles, son de :bidas
a salvajes que ni siquiera sabian hablar? Pues, no es menos
contrariod la razon y al buen sentido el error de los que le
atribuyen al hombre la invencion del lenguaje

231. De esta doctrina se sigue un colorario muy impor-
tanle para aclarar 12 historia del linaje humano, y confirmar
la verdad de nuestra santa religion. Supuesto que el hom-

el aje, ha debido aprenderlo
de olro, v como-no es posible continuar hasta lo infinito, es
preciso llegar & un hombre que lo ha recibido de un ser su-
perior. Eslo confirma lo que en el prineipio del Génesis nos
ensefia Moisés, sobre la comunicacion gque tuvieron nuestros
primeros padres con Dios, de quien recibieron el espiritu y
la palabra.

bre no ha podido invenlar




GRAMATICA GENERAL

(o)

FILOSOFIA DEL LENGUAJE

CAPITULO PRIMERO

Objeto é importancia de la Gramdtica general.

1. El lenguaje es la expresion del pensamiento por me-
dio de las palabras; esta expresion se halla sujeta & princi-
pios comunes a todas las lenguas; el descubrir y examinar
gstos principios es el objeto de la Gramatica general, 6 filo-
sofia del lenguaje.

9. Como el habla es una cosa que se nos da heeha, su
estudio debiera ser analitico, esto es, descomponiendo; lle-
gando a encontrar lo que debe haber, después de haber visto
lo que hay. En la ensefianza de esta parle de la filosofia se
puede proceder también por el métode sintélico V. la Logi-
ca, lib. I1I, cap. IL, sec. VI); pero conviené no perder nunca
de vista que la Gramalica general versa sobre un hecho
dado, y que, por consiguiente, nunca deben las teorias con-
trariar 4 la observacién.

3. La utilidad de la Gramatica general es mayor de [0
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que comunmente se cree, 4 juzgar por el breve espacio que
se le asigna en la ensefianza. Estudiar el lengnaje es eslu-
diar el pensamiento ; el adelanto en un ramo es un adelanto
en el otro; asi lo trae consigo la intima relacion de la idea
con la palabra. (V. Ideologia, cap. VL)

& Otra ulilidad de la Gramatica general es el preparar
al estudio ciénlifico delas lenguas. Estas se pueden apren-
der de dos modes, porrutina y por principios : en el primer
caso, el trabajo es mucho mayor, Y el conocimiento mas
incomplelo: la memoria se carga de palabrasy de reglas
que se olvidan facilmente, porque les faltan principios que
les sirvan de lazo v excilen su recuerdo; en el segundo, el
nimero de las palabras y de las reglas que se han de rete-
ner es mucho menor, porque hasta-conservar lo primilivo y
la ley con que se forma lo secundario.

5. Elestudio del lenguaje es muy importante para el de
la historia del género humano: en ello se interesa la religion
de una manera especial, como lo manifiestan las dificulta-
des que la lingiiistica habia suseitado 4 la narracién de los
libros. sagrados, y 1as soluciones cumplidas que se les han
dado conlos-progresos de la misma ciencia, alcanzando la
verdad-de nuestra religion los mas brillantes triunfos.

6. El examen del lenguaje produce otro bien de la mayor
transcendencia, cuales, el que excita en el alma un indeci=
ble asombro, en vista del admirable fenémeno que ltama=
moss hablar; nos hace notar ese prodigio, en que anies no
reparabamos; nos inspira una profunda conviccién de que
orka podido ser inventado por-el hombre; ¢con 1o cual nos
lleva de la mano 4 la reyelacion primitiva, 4 una comuni=
cacion de los primeros hombres con Dios; esto es, a reco-
pocer por el camine de la filosofia la verdad de la narracion
de Moisés, v, por consiguiente, la divinidad de la religion,
que estriba-en aquelia base.

Estudiemos, pues; a fondo el lenguaje, ese bello patrimo=
nio del hombre, ese caracler que le distingue de los brutos
animales; perenne testimonio de su inteligencia; sublime
insignia con que el Hacedor Supremo ha sefialado al rey de
la creacion.

CAPITULO

El signo.

7. Signo es un objeto que da el conocimienlo de otro por
la relacion que liene con el. Asi el humo lo es del fuego; el
gemido, del dolor; la palabra, de la idea. "

Este conocimiento no debe ser la produccion de una idea
nueva; hasta gue sea un recuerdo, Y, si bien se reflexiona,
al tratar de ideas simples, no puede ser mas gue un recuer-
do; porque, si anles no conocemos la cosa significada, mal
podemos eniender el signo. En las.ideas de-ebjefos com-
puestas, como, por ejemplo, en la de un edificio, el signo
compueslo, que es el conjunio de las palabras con gue se le
explica, produce una idea nueva, pero lo hace con la re-
unién de las simples reeordadas y combinadas de la manera
conveniente.

8. Si la relacion del signo con la ¢osa siznificada es na-
fural, el signo se llama. natural; tal'esla del humo con el
fuego. Si la refacion es arbitraria, el signo'es arbitrario 6
convencional ; tales son las insignias de muchas dignida-

des, los colores de las banderas, y ofras cosas semejantes;
pues que solo significan . porgue.en ello ban convenido los
hombres.

9. Nalural y convencional, Ia relacién entre el signo v
lo significado se necesita siempre; porque es claro que sin
esta relacion no hay molivo por que un objelo nos lleve al
conocimienta de olro.

10, Es-de nofar gue & veces esta relacion es de seme-
janza, y aunque en tal caso siempre hay el caracter esencial
del signo, no suele llamarse con este nombre, El retrato de
una persona excila su idea, y, sin embargo, no le llamamos

in
signo , sino una imagen. Un objeto cualquiera nos excita la

METAPISICA 9
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doliente? ; qué es una sensacion que no eslé en el ser sensi-
tivo? O una pura abstraccion, 6 una idea contradictoria,

idea de su semejante; pero no se le llama signo, sino repre-
sentacion, 0 simplemente semejante. y-

11. Esta observacion nos conduce a completar la deilp}-
cion del signo, diciendo que es un (J}{jeto que por la relacion
que liene con otro diferente, nos excila su idea.

12. - Para que un objeto se llame signo de olro, es necesa-
rio que  las'ideas de los dos estén asociadas de una man‘era
especial y directa, ya sea por su naturaleza, ya por nuesire
modo de concebir, ya pornuestra libre voluntad. La idea F i e : 0
deé 1a casa en que vivimos nos excila las de varios objetos, la afeccion o "“- placer 0 “1}“ du»mr que ?'J“'ﬁ“ﬂ modifi-
6 contenidos en ella 0 adjuntos, y, sin embargo, no llamamos Lgcaon I’fOl’U';ff- para esto "t‘t_ﬁ‘b”dmvs U1 8)gno.

s 1a casa signo de los mismos; porque ni tiene con ellos un 1.».._ El Autor de la na.turg!efza. ha da«.lu.zf todos los seres
a’la S 1. sino/ puramente local; ni hemos ligado una sensitivos esla facultad significativa : el nifio, antes del uso
.\mcu‘l,o n‘am_rtaq, 5":;]1 lfjacerla si(:niﬁf_‘ar.. p._xr(;, si _pa}a recor- de la razon, manifiesta con grites y gestos el dolor, el placer,
1;_!@3 l;m:)réi;)i;; (:;n‘um mmn} unimos su idea con la dg y otras de sus afecciones internas. Lo mismo hacen los bru-
oar i, A ) s g A <> era tos animales.

una Ifnea de arholes perpondicolarend al, esta ihea B 16. - El hombre,-después de haber-llegado aluso de la
yxun ,‘?fda'ipr‘o qlgnor que uti objeto no se llama propia- razon, conserva todavia una inclinacion natural & manifestar
mfl:;llleiltc.::om s.i?ml :;:1:1[121 Qonduce al coxmci‘mienm de otre '}C ef!aﬂ mfmt.‘? Sus a{eccjones -“(‘“Fih“'s; '{U unﬂmomerA\lo ':"‘"‘
.h:una manera especial; va sea que lo intentemos expresas >0rp'rlff:a :El n{stmlo ‘habxa an.les que le} raz.on;r,. cuan«.io. en
o va<aa queor el enlace de las ideas, natural y ordis h’xerxd de su l‘;bre albedrio, suprime semejantes ma.mfvst:.x-
megle, yaxeoa qRORON = Leonocimiento de lo significados ciones, experimenta una lucha consigo mismo, una violencia
I):ll"lO. i, Slgnoﬁonlll{im qui,;:TfaL[; l_]m .10; Lr,.;h 1.2 Aso- que suele pintar en su semblante. Presentad de repente a

” e Lod‘().]l_gnicr ; :R;;iO\ride ;];._l;ayl })_ér!i?icial de una una madre al hijo & quien crefa en lejanas tierras; figuraos
ciacion de dos ideas; 2. 4 una persona en repentino é inminente peligro de la vida:
el grito de la naturaleza se hara oir antes que toda reflexién;
suponed a un hombre groseramente insultado en una con-
currencia, pere que contiene y disimula su célera; procu-
rando salir del paso.sin llegar & una extremidad : sus pa-
labras son moderadas, reprime la lengua y las manos; pero
sus labios estan convulsivos y sus ojos chispean.

Signos neturales del ser sensitivo. 17. Eslos signos son naturales, y el conocimiento de ellos
es lambién natural; el nifio, mucho antes dehablar, distingue

Todos los hechos de conciencia no son nada cuando no estan
presentes a ella. Como las necesidades de los seres que fie-
nen esas afecciones exigen que puedan manifestar las pro-
pias y conaocer las ajenas, no pudiendo ellas ofrecerse en lo
exlerior, ha sido preeiso vincularlas con signos. Vemos que
un cuerpo se aproxima aldle un ser sensitivo, y que produce
un cambio de forma 6 color en su superficie; pero no vemos

para excilar la otra.

CAPITULO I

1L. Los fenémenos del ser S{‘nsiti\'n,‘ consirlfra:los en siy
son subjetivos; €sto es, residen F"I‘l.lfjl mismo snyrt(t (:um0~u!:
exelusivo pa!rimnnio de su sennblhula:} 6 percepcion. E.‘,:lo_
fenomenos no pueden apartarse del mismo ser que los ex-

i S del ser
perimenta, sin destruirse; ;que es un dolor separado de

entre las caricias, los regafios y los ademanes severos. Los
mismos animales se entienden en cierto modo unos & ofros
por medio de esfos signos; y los domésticos conocen, por el
tenor de la voz 6 el ademdn , las disposiciones pacificas o
airadas de so duefio.
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18. Estos fendmenos, poce admirados por lo ¢ umunea,
surieren al filésofo elevadas consi ideraciones sobre la Pro-
i gue gobierna el mundo. En efecto: tal 6 cual grilo,

gobie e

videncia
tal 6 cual tono, tal ¢ cual gesto, 4 qué relacion [.It‘llt con 195
hechos puramente inlernos, como son l.als afi:-.‘:cmn»:f serzsn-
hles? Aguello-es-un sonido, 0 una posicion de los misculos,
¢ el moyimiento) de un-miembro; y esto es un hecho in-
terno , puramente subjetiyo, que no es nada si se le separa
del ser que lo t\p"ﬂﬂ]t]][d ¢Ouién, pues, ha establecido esta
intima relacion entre el sizno y la cosa significada ? ;Quién
ha dadao’ &) todos ln~ animales el uso v el conocimiento del
.o tiene nada que 10 haga significativo;
;ue 5, y de una manera lan nal fural y es-
pm,mm par« :" que lo emplea, y lan_ facil de com prondvr
para los demds? Admiremos en esto Ja mano del Criador,
quien ha-provisto-a los seres de las cualidades necesarias
para £u conservacion y relaciones,

CAPITULO 1V

Los-qestos arbitrarios y la UOz.

19. Hemos examinado los signos naturales . lenguaje de
| sensibilidad : examinemos ahora la palabray lenguaje de
la razan.

90. Desde luego salla @ los ojos que la palabra no es
sino arhitrario : asi lo prueba el
gue muchas veces no hay s imza entre ésta y aqueél; y
lo confirma el que una misma idea esta expresada en dife-
rentes idiomas por 1,»a\al;r-:1-~ muy diferentes. Dmnv Matson;

casa, son palabras que no se parecen, ¥, DO oh~lante.

‘.I' no nat tural de la idea,

ignifican una misma idea. .
Siendo la palabra un signo arbitrario, su significacion
{epende de que asi lo ha establecido una causa libre. Enel
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origen la palabra ha sido comunicada por Dios al hombre
(V. Ideologia pura, caps. XVI y XVII); después las nécesi-
dades, el estado de instruceion, los climas v otras circuns-
tancias han modificado el lenguaje.

21. El hombre puede también ligar sus ideas con gestos
arbilrarios; la afirmacion se expresa con una iuclinacion de
cabeza, y con la palabra si. Lo primero se llama lenguaje
de aceion; lo segundo, lenguaje hablado, ¢ simplemente
lenguaje. Una serie de expresiones enlazadas entre si en el
lenguaje de accion, sin acompafiarlas con palabras, consti-
tuye la pantomima, asi como el lenguaje hablado forma el
discurso.

22. Comparando la untilidad de estos signos, se nota que
la de la palabra es mucho mayor que la del gesto. La voz se
presta 4 inflexiones y combinaciones que el gesto no puede
imitar: la diferencia entre estos dos medios se echa de ver
en los sordo-mudos. Ademas, el gesto se dirige d la yista; la
palabra, al oido; una distraccion de la mirada hace perder
el hilo del discurso; la falta de luz imposibilita la conversa-
cion. Por donde se muestra cudn sabiamente estd dispuesto
el que para la expresion de las ideas y de los afeclos tenga-
mos el 6rgano de la voz.

23. El aire arrojado de los pulmones con cierfa fuerza
produce un sonido; y éste, modificandose de varias maneras,
constituye lavoz y la palabra. Una aspiracion fuerte produ-
ce un ruido sordo, algo mayor que el de la ordinaria; mas,
para que se llame voz, se necesita la sonoridad que resulia
de la vibracion de los érganos por donde pasa el aire.
Cuando suspiramos, arrojamos el aire con fuoerza; pero no
hay la sonoridad necesaria para la yoz; si el suspiro le
acompaiflamos de ;ak !/, entonees hay voz.

2%. Es de notar que los movimienios de inspiracion y
aspiracion del aire se ejecutan independienlemente de la
voluntad; pero’ el movimienlo especial necesario para la
formacion de la voz, estda sujeto al libre albedrio, salvo
el caso excepcional del ronquido en ciertas enfermedades y
en el suefio. Se conoce el fin de esta diferencia considerando
que la respiracion es necesaria para la vida, y, de consis
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guiente, debemos tenerla siempre: si para ello fuese preciso
un acto de voluntad, deberfamos eslar continuamente aten-
tos 4 la respiracion, so pena de morir; el sueiio causaria la
muerte; pero la voz solo nos sirve para nuesiras relaciones
¢on los demas seres, y, por lanto, debe estar & nuestra libre
disposicion para emplearla 6 no, segin nos convenga.

9%, Arcojado de-los pulmones, el aire pasa por la tra-
quearteria y llega 4 la laringe; la que, como formada de
carlilagos elasticos , le da un movimiento vibratorio, de que
resulta el sonido, Hasta aqui solo tenemos la voz, en la que
suena una vocal mas 6 menosclara, segin la posicién de
las-dos partes dela boca. De la-combinacion de estas posi=
giones resulta la palabra con su asombrosa variedad.

CAPITULO V

Formacion de los sonidos.

96, Emitiendo ¢l aire con esfuerzo puramente gulural, ¥
la boca abierta, dejando en su posicién natural la lengua ¥
los labios, se forma la a. Para la e necesilamos arrojar el
aire en direccion angular 4 la de @, acompaiidndolo de una
ligera contraccién de lengua y de labios. Si el aire es arro-
jado contra la boveda del paladar cerca de la raiz de los
dientes, resulla la 7. Arrojando el aire en la direccion de los
lahios . puestos en formade tubo ¢ canal , suena la o. Por
fin, si este tubo se estrecha més con la contraccién y aproxi-
macion de los labios, se forma la u.

97. (ada una de las cinco vocales, a, €, ¢, 0, u, exige
una posicion/ particular/en los 6rganos; de donde resulta
que, si eslas posiciones no estan bien marcadas, se formaran
sonidos intermedios. Asi entre la a y la e cerrada hay lae
abierta, como en Pedro y café. La e, & medida que se hace
mas abierta, se aproxima 4 la @, y, haciéndose mas cerrada,

s¢ acerca a la 1.
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98. La lengua castellana tiene sus vocales muy marca-
das, v, por consiguiente, pocas gradaciones: asi carece dela
« francesa, que es un sonido medio entre la w y la i; no co-
aoce la diferencia entre varios sonidos de la o, muy nolables
en otras lenguas; ni admile las vocales sordas que se hallan
en el francés, el inglés y en varios dialectos de Espaiia.

99. Los sonidos simples, expresados por a, e, 1, 0, 4,
y sus gradaciones, se modifican de varios modos, segun la
posicion de la lengua, del paladar y los labios. Por ejemplo:
¢l sonido a puede modificarse de los modos siguientes:

ba, ca, cha, da, fa, elc.

Lo mismo sucede con las demas vocales. Esta modifica-
cion del sonido simple resulta de la diversa posicion del
aparato oral 6 vocal ; y se llama arliculacion. Las expresio-
nes de los sonidos y articulaciones se dominan letras; las
que designan el sonide simple,, vocales; y las que significan
la articulacion, consonantes. Vocales, porque por sf solas
forman la voz; consomanies, porque no suenan 8ino con la
vocal. Hagase la experiencia y se notara que las vocales
4, ¢, i, 0, 4, con todas sus gradaciones, se pronuncian sin
necesidad de ninguna articulacion: ‘para pronungiar a, no
hay necesidad de decir ba, ca, etc.; ¥, por el contrario, para
pronunciar b, ¢, elc., €8 preciso que pronunciemos clara 6
sordamente alguna de las vocales. La razon de esto se halla
0. que sin. ¥ocal no hay.sonido, ¥ cuando,_hay sonido hay
voeal; la voz es, por decirlo asi, la substancia del sonido; la
articulacién ¢ consonante no es mas gue una modificacion,
y no hay modificacién sin cosa modificada. La b, por ejem-
plo, se forma desplegando blandamente los labios; mas, S
con esto no coincide la explosién del aire que forma la
vocal, la b no suena.

30. En cuanto & las consonantes, tienen las lenguas sus
diferencias, como en las vocales. A 1a francesale falta laj de
la espafiola, vy a ésta, la g francesa.

31. Las consonantes se dividen en varias clases, segtn
los 6rganos que & su formacién concurren principalmente.
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" parece que esta division no suele hacerse con la debida
exactitad.

3%. Labiales son las que se forman con los labios; b, p, m-
Las b, p, tienen mucha afinidad: asi se substituye facilmente
la una por la otra, ya sea en varias lenguas, ya en una mis-
ma: ropa, robe, roba; aperium, apertura, abertura ; populus,
pueblo; caput, eabesa ; capifulo, cabildo; sapere, saber.

33. | Palatinales/son las'que se forman con el paladar: &,
igual & la ¢, antes de g, 0, w. Propiamenie hablando, hay
aqui una sola arliculacién palatinal, que se expresa con
varias letras: ¢a, que; Fi.

34, Guturales son las que se forman con la garganla, jo
g antes de e, 1. Seglngue la aspiracion es mas 6 menos
fuerte, resulladiversa la gutural, y en esto hay muchas
variedades en las lenguas : los hebreos tenfan una gradacion
de alef, aspiracion levisima; hié, algo menos leve; jef, mas
fuerte , v jain, sumamente dura.

35. Las consonantes labiales, palatinales y guturales se
pronuncizm por cada uno de sus respectivos drganos, inde-
pendienlemente de los‘demas, aunque no siempre con la
misma facilidad. Hagase la experiencia, y se notara que las
articulaciones de esla ¢lase son uinicamente las b, p, m, &, j,
que llamaremos simples; tres labiales, b, p, m; una palali-
nal,'k; una gulural, j.

36. - Veamos ahora cuales son las completas.

Si, en vez de despegar los labios para formar la b, despego
¢l inferior de los dientes superiores, resultala v, va. Y, i
ejecuto esto mismo apretando un poco el labio con los dien-
tes y despidiendo entre tanto el aire de modo que pase por
ellos con alguna violencia y detencion, me resulta f, fa. Para
la [ no basta el labio; se necesitan los dientes o la raiz de
ellos, si faltan: luego la fno debe llamarse labial, sino labio=
dental.

37. Como los movimientos que se ejecutan con b, v, p,
son lan semejantes, se ve la causa por que se los confunde
facilmente en la locucion.

La fencierra algo de la p, mas una ligera aspiracion, ¥
por esto el ph de los latinos equivale & nuestra f.
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38. La lengua, bien aprelada i los dientes v despegada
con esfuerzo, nosda: [, ta. Ajustada flojamente y despe-
gada con blandura, produce: d, da. Aproximada 4 los dien-
tes, pero dando pasod una corriente de aire, produce z
espaiiola. Si se aproxima mas, pero dejando todavia paso &
la corriente, forma th, sonido medio entre la 5 espafiola v
las d y ¢, que puede tener varios grados. Por fin, aproxi-
mando mucho la lengua & la rafz de los dientes, formando
un canal al paso del aire, resulfa la s, sa, que, segiin se gra-
dia mas 0 menos, es mas ¢ menos sibilante.

39. A estas letras las llamaremos, pues, lingiie-dentales,
y son en caslellano: d, £, z, s. Lingiie-dentales. porque 4 su
formacidn concurren lengua y dientes; y poniendo lingiie en
primer lugar, porque la lengua es su érgano principal. Hay,
empero, entre ellas una diferencia notable. Lasd, ¢, s, se
forman con los dientes, pero también se pueden formar sin
ellos, aunque con bastante imperfeccién. Apliquese la punta
de la lengua 4 cualquier parte del paladar, y se vera que se
puede ‘hacer sonar da, fa, sa. Asi, lasd, , s, son lingiie-
dentales y lingiie- palatinales. La s espaiiola v las d&, th, no
se pueden formar sin el concurso de los dienles, y asi son
rigirosamente lingiie- dentales

Los que han llamado dentales 4 lasd, t, s, debieron ad-
verlir que no es posible pronunciarfas sin el concurso de la
lengua, y que, por el-conlrario, se forman, aunque imper-
fectas , sin el concurso de los dientes.

£0. La semejanza en la formacion de las ¢, d, th, facilita
su substitucion, como se ve en datum, dato, dado; Theos,
Deus; rofare, rodar; pater, padre; latus, lado.

£1." Aplicada la punta de la lengua al paladary despe-
gandola, se forma /, la; v, si en vez de 1a punta se aplica la
superficie, se forma /[, lla. Si la punta de la lengua no se
ajusta bien al paladar, y se deja un canal por donde pasa el
aire, arrojado de tal modo, que produzca una ligera vibra-
¢ién en la lengua, resulta la r, ra; la cual es suave o6 fuerle,
seglin que la vibracion lo es mas 6 menos. En esla vibracion
parece haber algo de gutural.

£2. Lasl, I, r, serdn, pues, letras lingiie-palatinales, le-
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niendo la r algo de gutural. Los que han llamado & las I, i,
linguales, debian haber observado que no es posible formar-
las sin el concurso del paladar; y los que han colocado 4 la
v entre las gulurales, debieron nolar que, 6 no era dable
formarla sin el concurso del paladar y de la lengua, 6 dege-
neraba en una jola fuerte.

43, Esta clasificacion manifiesta por qué la r se convier-
ie facilmente en {, v 4 veces es una gulural suave, Los niiios
pronuncian [amo en vez de ramo; yen algunos puntos de
Francia pronuncian Paris de-una. manera que se aproxima
4 lo que nosotros diriamos Pagui.

84, Lallylas, olay, seforman en la misma region del
paladar y con una posicion semejante de lengua; solo que
en la /! se la hace tocar al paladar, lo gue no sucede con [a
y. Esta es la razén por gue se las confunde facilmente, como
se Tiota én la pronunciacion de los nifios; en la de los anda-
luces, que dicen poyo en vezde pollo, y en cierlas comarcas
de Catalufia, en lugar de muralla , vell, dicen muraya, vey.

§5. La nseforma con la punla dela lengua y la raiz de
los dientes; también se puede formar con los dientes y el
paladar. Serd, pues, lingie-dental, o, si se quiere, lingie-
palatinal.

6. La 7 pareceserala n, lo que lalldlal La n se
forma con la extremidad de la lengua; la 7 con la superficie.

En la ii se combina la posicién de la n y la de ¢; yésta es
la razén por que del senior se ha hecho seiior; por que en
cataldn se escribe senyor, y se pronuncia sefior; engany, ¥
se pronuncia engaf.

&7.. Lag, como en gamo, gorro, guerra, parlicipa de gu-
tural y palatinal ; esevidente que la g no es sblo gutural,
pues suena en el paladar; ni s6lo palatinal, porque conserya
una aspiracion gutural: cuando esta aspiracién desaparece,
la.g; g, pasa & serk; ka, La g suaye serd, pues, palaio-
gutural.

48. Lach, como en charlar, se forma con el paladar y la
saperficie de la lengua, despidiendo con fuerza el aire, ¥
haciéndole rechinar un poco. Suavizado este sonido, produ-
ce el je de los franceses. La che y la je serin, pues, también
palalo-linguales.
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§0. Lax, como en examen , es ud compuesto de k 8; asi
1o necesita ninguna explicacion.

0. Tal vez la clasificacion de las lelras se haria mejor
distribuyéndolas por regiones de la boca. En la mayor parte
de ellas juegan dos 0 mas Organos: hasla en algunas vocales
sirven el paladar y los labios, y mas ¢ menos también la
lengua; por consiguiente, si queremos referirnos unicamen-
le a4 Organos, sera preciso que cada letra la clasifiquemos
con relacion 4 todos ellos.

1. Pronunciense las silabas ja, ga, ka, y se nolara que
la articulacion se forma en lo mas interior de la boca, cerca
de la garganta. Haciendo vibrar el aire con esfuerzo en la
garganza misma. se forma la j, ja. Disminuyendo la vibra-
cion, y despidiendo el aire con suavidad, se forma la g, ga.
Cuidando que el aire no vibre en la garganta, y arrojandole
con esfuerzo sobre lo mas interior del paladar, se forma la
k, ka. De suerle que laj vibra en la garganta; la g se forma
alli mismo , pero sin vibrar; en 1a k no hay vibracion, pero
hay proyeccion rapida hacia la raiz del paladar, Asi las tres
articulaciones: j, g, k sonde la region inlerna, y en sus
diferentes gradaciones daran las variantes de las pronuncia-
ciones mas 6 menos fuertes en los diversos idiomas.

52. La lengua, los dientes y los labios no contribuyen a
la formacién dej, g, k, & no ser que contribuir se llame d la
ligera conlraceion que parece experimentar la_lengua en su
raiz, para la proyeccion del aire en k. Pero este mo_\imienlo
se llamaria impropiamente lingual - pues:que:se gjecula en
el lugar donde la conlinuacion de la lengua se confunde
con la garganla.

53. Las diferentes posiciones de la parle media de la
lengua en el paladar, producen las articulaciones sigui_entes:
Aplicada de suerte que haya una emision de aire hacia los
lados, forma la #, lla. Si_la emision es bacia adelante y con
suavidad, forma la 7, fia. Si la emision es con esfuerzo, y en
direccion de la raiz de los dientes, forma ch, cha, que, algo
suavizado, da j, je de los franceses.

Aplicada la punta de la lengua al paladar, de suerte que
la emisin del aire se haga hacia los lados, sé forma la [, la.
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Si la emision es hacia adelante y algo nasal, se forma la
n, naQ.

La r, se forma acercando la punta de la lengua al pala-
dar, dejando un pequefio canal por donde pase el aire con
vibracion ¢ estremecimiento.

La s, se forma del mismo modo, pero quitando la vi-
braciom.

=t lag ]G - sorta N '

Asilas I, 1,2, /n, ¢h, r, s, pertenecen & la region media de
la boca, acercandose unas més que otras 4 la regién inlerna
0 externa. '

4. Llamaremos arficulaciones de la region externa, a
las que se'formen en los dientes y/labios, concurra 6 nola
lengua. En los dientes, concurriendo la lengua: d, ¢, . En
los dientes, con el labio: v, f. En los fabios solos: b, p, m.
La m liene algo'de nasal. -

33.  Del andlisis precedente resulta que las voces ¢ voga-
les fundamentales son cinco: a, ¢, 4, 6,1 ; las arliculaciones
6/consonantes fundamentales son diez y 'ocho: j, g, k, ll, ,

" - L 3 3
ch, Lo, r,5,4, 830, b p,m quees algo nasal. En todo,
veinlitres letras

'-_m. La diferencia de los alfabetos, resulta de que unos
idiomas admilen mas gradaciones ‘que otros en una vocal 9
en una arliculac

CAPITULO VI

S¢ explica como con tan pocos sonidos se

Jorman todas las lenguas.

57." ¢Cdmo es posible que de tan pocos elementos, resul*
{en fantas y [an varias y tan abundantes lenguas? Y lodos
lqs libros escritos y por escribir; todas las paiébras pronun-
1ﬂ~ Y por pronunciar, en todos tiempos y pafses, no con-
tienen mas que el alfabeto. Con tanta simplicidad, ;como

— 141 —

se forma tan inconcebible variedad? Se ha calculado que las
lenguas no bajan de dos mil, y el de sus dialectos de cinco
mil; imaginese quien pueda la inmensa variedad de pala-
bras que hay en lanlas lenguas; v, si a esto afladimos que
éstas se modificaran en el liempo venidero, como ha suce-
dido en el pasado, hallaremos que debe de haber en los so-
nidos orales un caudal de combinaciones que nunca se pue-
de agolar.

58. Para comprender la posibilidad de este fenémeno, es
preciso recurrir & la teorfa de las combinaciones y permu-
taciones. Supéngase un alfabeto con solas fres letras, I, ¢, y;
se pueden formar las seis palabras siguientes: ley ; lye; ely;
eyl; yle; yel. Coma es claro que en cada palabra no habria
necesidad de gue entrasen las tres, empleandose solo una 6
dos de ellas, resulian las siguientes palabras: e, y, { (pro-
punciada muy sordamente); ly, yl; le, el; ye, ey.

Asi el idioma de las lres letras tendria por de pronlo las
guince palabras signientes: [, ¢, y, Iy, yl, le, el, ye, ey, ley,
lye, ely, eyl, yle, yel.

Reflexionese que de éstas podrian formarse olras, como
lely, leyly, lyel, lyle, tomando mas 6 menos letras, pues aun
en los idiomas mas suaves hay palabras de muchas letras,
¢omo en castellano inezorabilisimamente, que consta de vein-
le, v en olros idiomas las hay que lienen mas; por donde se
ve (ue se podrian formar-muchas palabras, y.de éslas; coms
binadas de varias maneras entre si, podria resultar un lar-
2o discurso.

59. Si el alfabelo constase de cuatro letras, podrian for-
marse veinlicnalro combinaciones en gue entrase fodo él.
Ademas, habiendo palabrasde una, dos, Ires leiras, como en
¢l caso anterior, lendrfamos un nimero muy grande. A me-
dida que se afladen letras, crece el nimero en una propor-
¢ién-asombrosa ;,por manera -que; en llegando & veintidos
letras , ya el niimero de combinaciones excede foda ponde-
racion. Demostrémoslo con el calculo.

60. El namere de combinaciones gue se puede hacer
con una letra, es uno solo: a, no puede combinarse de otro
modo. El que puede hacerse con dos, a, b, son dos, 6 sea
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1 maltiplicado por 2, 1X 2: ab, ba. El que puede hacerse
con tres, a, b, ¢, es 1X2 X 3=~6: abe, ach, bac, bea, cab, cha.
El que puede hacerse con cualro, a, b, ¢, d, ¢s 1X23X4
=24, El que puede hacerse con cinco, es 1X2X3IXEX—
120. Y, en general , para cada letra que se anade, debe afia-
dirse un factor; v, como éste va siempre creciendo , resulla
quie & pocos pasos mos hallamos con un numero incalcula-
ble. Suponiendo solas diez letras, nos dan 1X AXIXEX
563X TX BX 93X 10=3.628,800. Considérese ahora cual
sera el incremento, si este nimera lo multiplicamos sucesi-
vamente por 11, 12, 13, etc., hasta 22.

61. Pero agui tomamos la suposicion menos favorable,
cnal@s; el que encada palabra entra todo el alfabeto, lo que
no puede suceder ; porque 'es claro que en el idioma habria
palabras de pocas letras, y hasta de unasola; asi resulta
ofra serie inmensa; v, si se reflexiona que en la serie las pa-
labras pueden combinarse de mil maneras, resulia otra fuen-
ie de variedad para el discurso. Esla combinacion puede
aumentarse indefinidamente, dédndeles variedad de significa-
ciones, y haciendo que la' misma palabra, escrila 6 hablada,
gue en un-idioma significa una cosa, signifique en olro olra
muy diferente: but escrito significa en inglés, pero 0 mas;
en franeés, objeto, fin: fime en inglés, liempo; en lalin,
teme ti. Son en inglés, hijo; en castellano, abreviado de so-
nido, al son de la flauta; en catalan, suefio. § Qué sera,
anadimos. las variantes de la pronunciacién de vocales y
consonantes, y los sonidos mixtos, y cuanto hace crecer el
numero de letras-en los alfabetos ?

62. Resulla, pues, evidente que todas las lenguas vivasy
muertas, y cuantas hayan de nacer en los siglos venideros,
se pueden formar con los sonidos vocales; por manera gue
el Criador ha dado al hombre un érgano lan fecundo para
la palabra, qoe jamis pueden faltar signos nuevos, sean
cuales fueren 10s objetos qué se quieran expresar y la forma
de su expresion.

63. Hayaqui otra cosa que admirar, y es la rapidez
asombrosa con que hace estas operaciones aun el hombre
mas ruodo. Se conciben las ideas, v al instante se hallan
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prontas las palabras, con lodas las combinaciones é infle-
xiones necesarias, ya sea para expresar conceplos nuevos,
ya para significar las modificaciones de une mismo. El ana-
lisis de una breve oracion puede ocupar muchas paginas;
y el rudo y el nifio ejecutan su sintesis con la velocidad del
relampago.

CAPITULO VI

Objeto de las letras radicales, y de las

terminaciones semejantes.

$4. La inmensa variedad de las combinaciones lilerales
hace que se puedan expresar lodas las modificaciones de
una misma idea, con s6lo anadir ¢ quitar una lefra, 0 variar
su posicién. Es sobremanera digno de nolarse €se mecanis-
mo de las lenguas, parque ofrece una evidente prueba de la
sabiduria gue entraian.

65. Para la expresion de una idea matriz hay una o mas
letras constantes; y sabre este fondo yienen & caer las modi-
ficaciones de una misma-idea. A las constantes las llamare=
mos radicales; a lasotras, secundarias. Véase un ejemplo
en 12 idea de amar, 4 amor, cuyos radicales'son en caste=
llano a, m; ama, ame, amé, amo, am0, amar, amor, amas,
ames , amores, amahle, amablemente, amabilidad , amabili-
simamente, amado, amada, amais, amamos, aman , amaba,
amabas, ele., elc.; amaré , amaras, etc., efc.; amare, ama-
res, elc.; amaria, amarfas, etc.; amante, amador, amorio,
amorfos; amatorio, amigo, amistad, amigable, elc., etc. Re-
corranse estos casos, y se motara que solo hay dos letras
conslanies: a, m; las demds varian todas: lo expresado es
siempre la idea de amor, pero modificada de mil maneras:
accion, pasion, acie, habilo, clases de amor, variedad de
tiempo, modo, persona, numero, genero, todo se expresa,
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ora quitando , ora peniendo una letra 4 veces con un solo
acento; como en amo, amo; ame, amé; amara, amara,

66. (Cuan admirable se presenta a lo~ ojos de la filosofia
una idea ligada con solas dos letras, pasando por tantas
modificaciones. con solo el auxilio de otras letras ¢ de

meros acenlos!

Pero lo siogalar es gue & veces las radicales expr
de una idea fundamental, pasan inalterables al lm\e- dp

varias lenwu(p sirva de ejemplo. la palabra bonus, donde las
radicales son b, n. Enlatin;tenemos: bonus, bonilas, bene,
donde hallamo.-‘ quu lao desaparece. Lo mismo sucede én
castellano: bondad, bueno, bien ; en franc(-v bon, bien. Lo
que permanece constanle son las b, n; lo demas todo cam-
bia. La b, es més radical que la n, pllP hay casos en que la
n desaparece , como en catalan , bo bueno ; be, bien; pero
esta desaparicion es-sélo de pronunciacion sincopa uda , pues
en exigiéndolo la eufonia 6 la claridad , aparece,olra vez la
n + home bo , hombre bueno; bon home, buen hombre; ha fet
be, ha hecho bien ; ben fet, bien hecho:

67.~ Pongo 4 continuacién algunos ejemplos de esa per-
manencia de las radicalés, con‘lo cual se acostumbraran los
jovenesa seguirlas & trayés de varias lenguas.

Fortis. Las radicales son f;r; ¢ es también radical, pero se
cambia en sus'semejanies: ¢, ce, 8, 5, (38 y 39 Fortis, fuer-
sa, force, forsa, forsa,'y sus derivados.

Rota. Las radicales son r, ¢; cambiindose ésla & veces en
d. Rota, rueda, rotacion, redondo, roda.

Petra.- Las radicales son p, €5 t, que se cambia end;r,
gue a veces se duplica ; petra, pwdm pierre.

Mors. Ia~ radicales son m, r, con tendencia & poner la‘t,
afine de la s; mors, muerfe, mort, morir, muere, muerte,
mortal. Las radicales m, ¢, se hallan en malar y derivados.

Digitus. Las radicales son @, f, cambidndose ésla enld.
Digitus, dedo, doigt, dit.

Deus. La radical es 4. Deus, Dios, Dieu, Dio. En griego
Theos, th, afine de la d.

Currere. Las radicales son ¢, r. Currere, correr, cuirso, ca-
Prera, couriy.
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68. Observando lo que sucede en estos gjemplos, yen
otros que sera facil encontrar, semota: 1.° Que el cambio
en una misma leagua 6 en varias, es mas comun a las vo-
cales que & las consonantes; lo que es natural, porgue se
altera mas facilmente la voz que la articulacion, 2.° Que las
yocales suelen cambiarse en otras semejanfes: la o, en u,
ue; lae, eni, ie. También se cambia eu, io, como Deus.
Dios. 3.° Las radicales se cambian en olras semejantes, como
t,end, s, s;p, en b; ¢ fuerte 6 k, en g; oculus, ofo, oculista.
£.° Que las alteraciones suelen dejar intacta la primera le-
fra, o transformarla ligeramente, como Theos, Deus.

Es de nolar que una de las radicales se halla por lo co-
min al principio de la palabra; la razén es pv)"']'w antes
de llegar a la modificacion, debe expresarse qué es lo que se
ba de modificar. Por esto el signo de la idea matriz se halla
al principio, v el de las modificaciones al fin.

69. El vincular la idea matriz con las radicales esun po-
deroso/anxiliar de a2 memoria ; pues que de esta suerte la
idea fundamental no (iene mds que un signo, y para cono-
cer sus modificaciones basla alender a las de la palabra.
Las leiras am recuerdan la idea de amor; y las diferentes
lerminaciones que la siguen marcan su modificacién. Si cada
modificacion de la idea se expresase por palabras que no
tuviesen ninguna radical comin, seria sumamenie dificil el
retenerlas en”la memoria; y, como en todassucederia o
mismo, resullaria poco menos que imposible el aprender
una sola lengua.

10. Vipculada. con ciertas radicales la idea malriz, sé
modifica por las'lerminaciones; pero ¢stas lambién sérfan
dificiles de retener, si no guardasen semejanza, cuando ex-
presan cierlas modificaciones andlogas; y he aqui por qué
hay en las lenguas tantas terminaciones idénticas, que se
pueden reducir a_elases.

Amo, ?s_\o corrid, ‘bebid, insto, ¢tc., etc.: las radicales
son difere ; porque expresan diversas ideas; la termina-
cién en o es lq misma, porque indica la misma modificacién
de persona, nimero y tiempo.

Altos, bajos, buenos, malos, lindos, feos, etc.: radicales
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diferentes, porque lo son las ideas; terminacién en osla
misma, porque expresa la misma nodificacion en género y
numero.

Bellamente, sanlamente, malamente, elc.: la radical varia,
porque varia la idea; [a terminacion menfe es la misma, por-
que hay la misma modificacion adverbial.

Facil seria‘multipticar los ejemplos: bondad, maldad, san-
tidad. castidad, lealtad;jamable, aborrecible, detestable, ex-
tinguible, apreciable, razonable; hueno, malo, santo, justo,
recto: buena, mala, santa, justa, recta; leyeron, corrieron,
vieron , invesligaron , oyeron; veis, leéis, correis, elc,, ele:
donde se nota que-la variedad de terminaciones se reduce a
gierias ¢lases, segun las modificacionés que se expresan.

71. Ahora podemos apreciar debidamente el secrelo por
que una lengua se-fija y retiene en la-memoria con mas faci-
lidad delo que parece posible, atendida la variedad de sus
palabras. El conjunto de éstas liene dos elemenios de senci-
llez: 1a idenlidad de radicales para.la exprasion de la idea
matriz; la identidad de ferminacion a expresion de
modificaciones semejantes.

72. Deaguf resulia que laTengua que luviese mas fijeza
en las radicales-v en las lerminaciones, seria la mas facil de
aprender; v, por esta razon, son mas dificiles las que tienen
mayor nimero de irregularidades. Por lo: si en caste-
llano, para formar la primera persona del singular del pres
sente de indicativo, se sigujese constantemente la regla dé
afiadir 4 las radicales la o, am-ar, a-mo, y asi en lodo lo dé=
mas, en sabiendo un verbo sesabrian todes; pero-la irregu-
laridad destruye la unidad, y. por tanto, produce dificultadess
mes >r‘l‘m:jal]les
con lerminaciones idénticas eés sumamente natural; como sé
echa de ver en los disparates de los que hablan una lengua
gxtranjera gue conocen pocoj ¥, muy especialmente, en los
ninios, que, conjugando por el orden regular, introducen palas
bras sumamente graciosas: de saber, hacen yo sabo, y olras

Es de notar que el expresar las mod

semejantes.
73. Las lenguas no tienen este rigor filoséfico: en ellas
se atiende & otras cosas distinlas del orden [4gico, como SO0
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la variedad y la eufonia; y en sus modificaciones influyen
un sinnumero de causas que alteran su simplicidad. Si un
fildsofo formase una lengua, queriendo darle exactitud v
unidad , le quitaria mucho de sn gracia y hermosura.

CAPITULO VI

Del Nombre.

T4, El nombre es la palabra que expresa un objelo. Si
este no es considerado inherente i olro modificindole, el
nombre es substantivo; si se le considera modificando, es
adjelivo: hombre , razon, ju: » Son substantivos, porque
no se les.considera modificando; humane, racional, justo; son
adjetivos, porque modifican.,

75. . El mombre substantiyo se llama asf, no porque signi-
fique solas substancias, sino porque aun las modificaciones
las expresasin la relacion de inherencia, y, por consigniente,
a ‘manera de substancia, (V. Ideologia pura, cap. X. [.ey;
bondad , bellesa, no son substancias, pero eslan expresadas
sin relacion de inherencia. Por el contrario, el adjetive no
siempre expresa upamodificacion; a veces significa substan:
cia, ¥, 8in émbargo, no pierde el caricler de adjetivo, adiectus,
Junlo @ olro, inkerente, porque lal es la forma de la idea ex-
presada. Esencial, substancial, son-adjelivos, aungue no,ex=
presan modificaciones; pues no lo'son la esengia y la substan-
cida ; pero se llaman adjelivos porque la idea expresada en-
vuelve relacion de esencia 6 substancia & un sujelo, a una
cosa: esencial , cosa perleneciente a la esencia ; substancial,
& 1a subslancia.

76.- La misma idease puede expresar con la 'relacion de
inherencia , 0 sin ella: bueno, bondad, hermoso, hermosura,
racional, razon. Esto da origen a la division en nombres con-
crelos y abstraclos: concrelo es el que expresa la idea como
inherente; abstraclo, el que la expresa sin inherencia.
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Asi, pues, la dislincién entre el substantivo y el ad-

L

jetivo no nace de las cosas significadas, sino de nuestro

modo de considerarlas o concebirlas.

78. Siendo el nombre la expresidn de las ideas, todas las
lenguas lienen nombres. Bajo una U otra forma se deben
h;‘n.l'?;u‘ en lodas substantivos y adjelivos, porque es naturald
auestro entendimiento-el concebir las cosas, ora en s{ mis-
mas. ora con relaciénd um sujeto. 2| salvaje que ha experi-
mentado el sabor dulce de unas frufas y el amargo de olras,
conocera la frula y la expresard a su modo: he aqui él
substantivo: concebira la cualidad de dulce 6 amargo , con=
veniente & tal 6 cual frula, y esta relacion la expresara tam-
bién a su manera: he aqui el adjetivo; las cualidades de
dulce y amargo, las cancebird en general, prescindiendo de
su/inherencia a una fruta: he agqui ub substantivo expre-
sando una modificacion bajo la forma de substaneia.

79. Los nombres substantivos pueden expresar objetos
compuestos y-simples; asi 0o es exaclo que el nombre subs-
{antivo sea sintético, 6 que represente una coleceion de jui-
cios, y.que, por lanto, deba expresar la totalidad de un objeto.
Bl caracler esencial del substantivo se halla ep expresar una
idea sin. relacion de inherenefa; y asila elimologia, subs=
tantivo de subslancia, esta-acorde con la ¢cosa significada.

80. ' No siempre tienen las lenguas todos sus adjelivos
baio una forma dislinla, y, enlonces, el substanlivo se pone
4 manera de modificacion; en cuyo caso pasa a ser adjetivo:
como un hombre soldado, un hombre pintor, poeta, arisid,
arquileclo, rey, gobernador.

81. ' Fi nombre substanlivo es propio, si designa unaided
individual: como Anfonio, Espaiia, Barcelona, Madrid, Medi-
ferrdneo ; ¥y €s comin 6 apelativo, cuando la idea expresada
es general: como hombre, nacion, ciudad, capital, mar.

Se suelen hacer otras divisiones del nombre; indicaremos
rapidamente 1as principales. De origen: se'llaman primitivos
& derivados, segtn que nacen 6 no de otro. Si su origen €8
un verbo., se llaman verbales ; como lectura, de leer. De es-
tructura: compuestos, son los gue se forman de varias pala-
bras enteras 0 truncadas, como in-extinguible, {ras-nockary
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cabiz-bajo. Los que no se hallan en esta clase, son simples.
De significado: Posilivos, son los que expresan simplemente
la cualidad : como bueno. Comparativos, los que expresan
gomparacion: como mejor, peor, mayor, menor. Superlativos,
los que expresan la cualidad en sumo grado: como perfecti-
simo, justisimo. Aumentalivos, los que aumentan: como hom-
bron. comilon , bonachdn. Diminutivos, los gque disminuyen:
como chiquillo, chiquitin, casila, plazuela, Abundanciales,
los que expresan abundancia: como pedregoso, estudioso,
dadivoso, asombroso, cuantioso.

82. Cuando una lengua se presta facilmente a la varie-
dad de inflexiones para expresar las modificaciones de una
misma idea, 0  la reunion de palabras para formar un nom-
bre expresivo de la asociacién de diferentes ideas, se disfin-
gue por su hermosura y riqueza. En este punto sobresale
particularmente la griega, a la cual se loma conlinuamente
prestado cuando se han de formar palabras compuesias.

83. Los accidentes del nombre son las modificaciones
que recibe segin las relaciones que expresa. Son lres: gé-
11€ro, NUMero y caso.

8§. El género del nombre es la expresion del sexo: mas-
calino, si significa magho; femenino , si hembra; comun 0
gpiceno, ¢ promiscuo, si comprende los dos sex08; neutro,
5l no designa pinguno.

Como el sexo tan.sélo se-halla en animales, silas lenguas
siguiesen un curso rigurosamente filosofico, todos los nom-
bres (que expresan objetos in¢apaces de‘sexo, debieran ser
meutros. Pero no sucede asi; pues encontramos diferencias
de géneros en ohjetos inanimados, como cielo, rocio, humo,
rio, oro, tierra;, lluvia, fuente , plata. Lo propio nolamos €n
las demis lenguas: como navis, sagitla, insula, legio, portus,
honor, impefus, remus.

85, El motivo de haberse comunicado, el género a las co-
sas inanimadas, parece hallarse en la inclinacién que liene
¢l hombre 4 dar animacion a los objetos. Esta inclinacion se
desenyuelve mas, cuando las pasiones eslin conmovidas 0
cuando prevalece la imaginacion. Asi, es natural que los
pueblos en su infancia hablasen de los objetos inanimados
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como si viviesen, de lo que resultaba la aplicacion del géne-

ro. Parece que el masculino debio aplicarse con preferencia
4 los objelos que ofrecian ideas de fuerza y superioridad, y,
por el contrario, ¢l femenino & los que ofrecian ideas dede-
bilidad, inferioridad o delicada belleza.

86. El namero del nombre es la expresion de la onidad
o-de ta multiplicidad-en los objetos. Singular, cuando sig-
nifica ano, como piedra; plural ; coando muchos, como pie-
dras. E} griego y hebreo tienen para ciertos casos el numero
duoal, lo que es muy propio al tratar de objetos dobles, como
0j0s, 0rejas, pies, manos.

87. Es de notar-que, cuando-se expresa una idea sola,
aungue Gsta sea comin & muchds, el nombre es singuiar:
asi la de ‘trianzalo es comin a todosdos tridngulos. La ra-
761 de esto se halla en que expresamos como concebimoss
concibiendo, pues, como una la idea-comiin, debemos ex-
presaria del mismo modo.

88.Los nombres propios no lienen plural porque expre-

an un solo individuo. En locucion fizurada se dice: los

rones, los Virgilios; pero esla transgresion
del rizorgramalical no deja de teper su razon; pues enton-
ces setrata de e individuos,no como fales, sino como
represenlantés de una clase.Se dira muy bien: no hablaron
asi los Cicerones y los Virgilios, cuando se quiera recordar
el siglo de"oro dé [a lengua lalina; pero no se podria decir:
los Virgilios compusieron la Eneida ; los Cicerones escribie-
ron una obra sobre las leyes. En el primer caso, se los ¢oB-
sidera como representantes de los buenos hablistas; en.él
segunda; como simples individuos. La prueba de que en &l
plural los nombres propios no se¢ toman rigurosamente como
tales, esta én que se les afiade el articulo los, el que no liene
cabida en nombres propios. i

89.  La variedad en el nimero podria expresarse de dos
modos: 6 combinando la estructura det nombre, lo-que'se
suele hacer en la terminacion, 6 bien acompaiiandole com
alzo que la indique. El primer medio es el mds sencillo’y
natural , y se halla adoptado en los idiomas antiguos y mo=
dernos, en cuanto & los substantivos. En los adjetivos, como
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no van nunca solos, el signo del ntimero puede hallarse in-
dicado por el subslantivo & que se refiere; y asi es que no
siguen siempre la regla general de tener modificaciones
para la diferencia del nimero; el inglés los deja intaclos en
singular y plural: good man, buen hombre; good men, bue-
nos hombres: el adjelivo good permanece el mismo; el nu-
mero ésta indicado por el subslantivo.

9. Laidea significada por el nombre puede eslar en re-
lacion con olra idea, y esla relacién se ha de expresar en
el lenguaje. Las modificaciones que recibe el nombre para
expresar la relacion de su significado con olraidea, se llama
caso, 0 declinacién. Caso, porque el nombre cae ¢ lermina
de diferentes maneras; y declinacidn, porgue declina toman-
do varias terminaciones, 6 acompanandose con cierlas par-
ticulas.

La idea de padre, pater, puede lener las relaciones si-
guientes : Tengo noticias de la salud de mi padre. — Cons-
truyo esla quinta para mi padre.—Veo & mi padre.— ¢ Qué
manda usled, padre?—Fué desmentido por mi padre. No
son @stas las unicas relaciones, pues qué son lanlas, cuantas
las modifieaciones de las ideas; pero, en la imposibilidad de
poner un caso para cada especie, se los ha clasificado del
modo que sigue: el genitivo expresa pertenencia; el dativo,
dafio 6 provecho; el acusativo, el término de la accion; el
vocalivo, llamamiento; el ablativo, origen , medio, instru=
menlo y otras semejantes. Claro es que la clasificacion es
muy incompleta, porque cada una de estas ideas generales
puede expresar muchas cosas diferenles, y, 4 veces, opues-
tas. Lo manifeslaré con ejemplos.

Genilivo ¢ pertenencia: el hijo de Cicerdn, el padre de
Cicerén, la fizura de Ciceron, el talento de Ciceron, las
obras de Cicerén; perjudica a los escritores Ia afectada imi-
tacion de Cicerdn; un libro compueslo de retazosde Ciceron.

Dativo : megar una proposicion @ Ciceron ; dar una quinta
a Ciceron ; atribuir una obra a Ciceron.

Acusativo: amar a Cicerdn; leer 4 Cicerdn: oir & Ciceron;
ver 4 Ciceron; salvar & Cicerdn; matar & Cicerdn; alabar a
Cicerdn.
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El vocativo, 6 la direccion de la palabra & un objeto de-
terminado, puede lener lambién muchas modificaciones,
Llamar la atencién, rogar, amenazar, insullar, chancear-
se, elc., ete.

La misma variedad hallamos en el ablativo, expresado en
castellano por las preposiciones por 0 con.

91. T.a declinacion del nombre puede hacerse de dos moe
dos: variando la terminacién 0 acompanandole de particulas
que designen el caso; En castellano decimos: la razén, de
la razon, 4 ¢ para la razon, elc., elc.; y los lalinos expresan
lo mismo diciendo: ‘ratio, rationis, rationi, rationem, ratio,
ratione. 3 Cudl de estos sistemas es preferible? Desde luego
se ve que el segundo es mas sencillo; pero liene ofra ven-
taja mayor gue la sencillez, y es el.permitir mas libertad @
las Lransposiciones, sin dafar 4 la claridad. Lo manifestaré
con un ejemplo:

Virtutis expers , verbis tactans gloriam,
Iynotas falli, notis est derisur.

Este pasaje de Fedro, traducidoliteralmente al castellano,

significa:

El fallo devalor que con palabras pondera sus hazanas,
Engaiia alos desconocidos y sirve de risa a los conocidos.

| texto lalino puede alterarse eon muchas lransposicio=

nes, sin que se deje de enlender lo que significa, y esto.lo
debe a sus terminaciones, que marcan siempre la relacion
de las palabras, por distanies que se hallen.

Derisui est notis, fallit ignolos
Gloriam iactans verbis, expers virfulis,

Las palabras estan en un orden inyerso, y, sin embargo,
nada pierden de su claridad.
zase la prueba en casiellano, y el tlexlto carecerd de
sentido, Son innumerables las alleraciones que el lalino
puede sufrir en todo 6 en parte, sin que le falte ni sentido
ni claridad.
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Virtutis expers ignotos fallit.
Fallit ignotos expers virtutis.
lgnolos fallit virtulis expers.

Aun empleando transposiciones violenlas, el sentido con-
tinua claro.

lgnotos virtutis fallit expers.
Ezpers fallit ignotos virtutis.
Fallit virtutis tynotos expers.
Virtutis fallit expers ignotos.

Hagamos la experiencia en el castellano.

El falto de valor engaiia 4 los desconocidos.

A los desconocidos de valor engaiia el falto. El sentido se
comprende, pero yase hace obscuro-y wiolento:

Elfalto engaiia & los desconocidos de valor. Parece decir-
se que los desconocidos son yalientes. Y, ademas, ;quién
sufre semejante galimatias?

CAPITULO IX

El Articulo.

92. Notese la diferencia entre estas. expresiones: dame
un libro; dame el libro. Vi libros, vi unos libros, vi los
libros. Las palabras un, unos, expresan libros indetermina-
dos; v.el, los, determinados. Dame un libro, equivale a de-
¢ir: dame uno 1 otro, algdn librej dame el libro, significa
dame fal libro, el que tiénes en la mano, el que sabes que
me gusta, el que me habfas prometido, etc., etc. La palabra
de que nos valemos para expresar esas determinaciones de
la idea, se llama articulo.
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93, Los nombres propios no deben llevar articulo, por-
que, significando por si mismos una cosa delerminada, no
necesitan que se los determine: decimos el hombre, mas ng
el Antonio. En las expresiones: el Virgilio, el Cicerén, sa
sobreentiende ¢l libro cuyo autor es Virgilio, o Cicerdn; y en
general , siempre que el nombre propio va acompaiiado de
arliculo; se sobreentiende algin apelaiivo. Esto es lo mas 6~
gico, pero mo guiero deeir que la regla carezca de excep-
¢ion: nada mas comln que encontrar en las lengnas ano-
malias que no se acomodan exaclamente con el rigor filo-
sofico,

94, La determinacion 4 indelerminacion de la palabra
puede expresarse por el sentido de Ja oracion: y asi s que
el articulo es una parle indispensable en las lenguas: el
latin no lo.tiene: vidi librum, puede significar, vi un libro, 6
vi el libro.

95. /El castellano es sumamente rico en este punto, pnes
tiene articules, no solo para expresar la determinacion, sing
también la indeterminacion: un. Laindeterminacién en sin-
gular se expresa mas comunmenle por un, que por la au-
sencia de todo artfculo. No se puede decir vi libro, como vl
libros. Sin embargo,hay cierlos giros de lenguaje, en que

no sélo se permile la falta del articulo, sino que es necesas

ria para expresar bien la idea. Es curioso observar la gra-
dacién de ideas expresadas por las frases siguientes: Hay
hombre capaz de hacerlo. Hay un hombre capaz de hacerlo,
Hay el hombre capaz de hacerlo. Vi libros encuaderna=
dos. Vi unos libros encuadernades. Vi los libros encuader=
nados.

96.De lo dicho se-infiere gue el articulo no ‘expresa‘la
extension relalivamente al mayor ¢ menor numero de indi-
viduos, sino la mayor 6 menor determinacion de la idea,
seglin la-mente del que habla. Una persona dird : lei manuse

critos; lef unos manuseritos; lei los manuscritos, aungue se
refiera 4 un mismo numero de ellos; jqué diferencia hay,
pues, enire eslas expresiones? Hela aqui: Cuando falta el
arliculo, se habla con entera indeterminacion, refiriéndose
unicamente & la idea comiin; al afiadirse unos, ya hay cier-

10 maliz determinante; pero, al poner los, la idea queda de-
terminada a cierlos manuscritos. Esta gradacién depende
del texto mismo, como se puede ver en este gjemplo. Lei
manuseritos y se me cansd la vista. Lei unos manuscritos
muy deleriorados. Lei los manuscrilos que hablan de la
fundacion de la villa. En todos estos casos no hay necesidad
de pensar en el nimero, pues que se puede decir muy bien
que se han lefdo los manuscrilos, aunque se ignore si los
leidos son cincuenta 6 ciento, y aun muchos 6 pocos.

97. No alcanzo en qué pueda fundarse la opinién de los
que cuentan entre los articulos & los numerales cardinales,
cuando en realidad no son mas gue nombres expresivos de
una propiedad colectiva. Los lados del pentagono son ¢inco:
quién duda de que cinco es aqui un verdadero predicado?
Es verdad que un lado puede formar parte de un numero,
dos, tres, i otro cualguiera; pero, esto sdlo prueba que el
predicado se refiere a la coleceién, y no & cada lado, cosa
de qué nadie duda. Si se responde gue los numeros no ex-
presan modos 6 propiedades; preguntare: jen qué se ocupan
la aritmélica v el dlgebra?" El numero es absiraclo, ¢no es
una verdadera idea?

CAPITULO X

El Pronomobre.

98. Se llama pronombre la palabra que se pone en lugar
del nombre, sea para evilar la repelicion 6 con otro objeto.
La Europa fué sojuzgada per Napoleén; y éste fué vencido
por- los espafioles. La palabra dste, nos/ evila el repetir el
nombre, Napoleén. La primera flota quedid la vuelta al
mundo, era espaiiola. Si nos fallase el que, seria preciso em-
plear otro giro. Una flota espaiiola fué la primera en dar la
vuelta al mundo.
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Los pronombres suelen dividirse en personales, posesivos,
demosirativos y relalivos.

99. Los personales son los que designan la relacion de
los interlocutores: yo lei: equivale 4 lo siguiente: el hom-
bre que ley6, es el mismo que lo dice. Ti leiste : equivalea
decir: el hombre que leyo, es el mismo & quien habla el que
lo dice. Aquel/leyd: #ignifica que el que leyd, es dislinto de
la persona que habla y/a quien se habla, 0 que al menos se
prescinde de estas circunstaneias. A veces se emplea la ter-
cera persona hablando de si-mismo; como se ve en los Co-
mentarios de Cdsar; pero, en tal caso, se prescinde de guién
sea el-que-habla; v se-trata unicamente de los hechos.

100. - Los pronombres personales; bajo una i ofra forma,
no pueden faltar en ninguna lengua , pues que para las re-
laciones m#s comunes, es necesario saber quién habla, y de
quién, 64 quién se habla. El nimero-de personas que ha-
hlan, 6 en cuyo nombre se habla, 0 4 quienes se habla, 0 de
las cosas de que se'habla, da origen al singular o plural de
esios pronombres.

101.-_El pronombre personal, bien-analizado, es un nom-
hre substantivo comiin, que las circanstancias convierien en
propio. Es nombre substantivo, porque expresa una idea bajo
la forma de Subsislencia; es comun , porque conviene a4 mu-
chos ; todos pueden deciryo; de lodos se puede decir tu, y
él, 6 aquél: sehace propio, por el hecho que le delermina
en la locucion 6 escritura. Parece, pues, que estos pronom-
bres se [lamarian con mas exactitud, nombres personales, 0
lal yez mejor, inlerlocuforios 6 locutivos.

Por llamarles asi, no se confundirian ¢on los propios; pues
que éslos no califican & su significado, relativamente & la
locucion. Como guiera, pronombres se han llamado hasta
ahora, y asi se llamaran en adelante.

102. A veces se niecesita expresar no solo la persona, sing
un acto reflejo de ella sobre si-misma. ¥o me abstengo, i te
abstienes, él 0 aqueél se abstiene; lo que da origen tal pro-
nombre reciproco; pero éste no forma una clase aparte;
porque en realidad no hay més que varios casos de la de-
clinacion del personal. Se mato: significa: ¢l mato a si.
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103. Los pronombres personales se aplican también &
los objetos que 10 SON personas; pero este lenguaje es figu-
rado y resulta de que tenemos inclinacion a considerar a lo
inanimado como & una persona que habla ¢ a guien se puede
hablar.

10&. Notese una diferencia entre la tercera personay la
primera y segunda. lstas perfenecen 4 las verdaderas per-
somas: la lercera puede aplicarse a todo con propiedad;
pues que s6lo representa una cosa de que hablames . lo que
no hay necesidad que sea persona.

105. Los llamados posesivos: mio, fuyo, suyo, nuesiro,
suestro. son verdaderos adjetivos que significan la posesion
6 pertenencia: mi libro, equivale &: libro perteneciente @
mi, 0 cuya posesion yo (engo.

106. Los demostralivos indican el objelo, determinando
su posicion con respecto 3 nosotros, sea en la realidad 0 en
la oracion : éste, si esta cerca del que habla; ése, si cerca
del que oye; aquel, si dista de amhos. Estos pronombres
son en realidad nombres adjetivos, pués que expresan una
cualidad de situacion relativa @ los interlocutores. Yerdad
es/quea veces se los encuenira golos : como: ; guién hablo?
Este, ése 6.aquél; pero, en tal caso, se sobreentiende la per-
sona designada por el geslo u otras circunslancias.

107. Los relalivos son los que expresan relacion. Anali-
cemos las siguientesoraciones. El general que vencioa Pom-
peyo fué César. El joven gueno se aplica no aprende ; equi-
valen 4 éstas: el general vencedor de Pompeyo fué César;
el joven no aplicado no aprende. Por donde se manifiesta
que el pronombre relalivo cuando es activo, 0 sujetordel
régimen , envuelve un predicado sncidental; como-vencedor,
no aplicado.

Algunas veces la lengua carece de palabras a proposito
para expresar laidea de predicado bajo la forma de un ad-
jetivo, en cuyo. caso el relativo es indispensable, peroc sin
que por esto se cambie su naluraleza. El caballero que vie-
ne es amigo mio; nos falta la palabra viniente, veniens, para
expresar la relacion.
| libro que leo no me gusta. La casa que han construide




— 158 —

es poco solida; equivale 4 decir: el libro leido por mi no me
ousta; la casa construida por ellos es poco solida. Luego el
relativo pasivo, 6 que es término del régimen, expresa fam-
bhién la unién de un predicado con el objelo a que se refiere.

108. EIl relativo no ¢s nombre substantivo, como lo ma-
nifiesta el que no puede estar solo en la oracién; tampoco
es adjetivo, pues por si-solo no designa calidad ; ni tampoeo
se puede llamar enrigor pronombre, porque no es exaclo
que se ponga en lugar del nombre, pues, si asf fuera, bhas-
taria repelir el nombre para no necesitar del relalivo

El general que veneio a Pompeyo fné César; repitase el
nombre. general, en vez.del relativo <y-se vera que no se ob-
liene el sentido deseado. Diriamos en lal caso: el zeneral,
el general vencig a Pompeyo, fué Cesar. ; Quién entiende
es07? Lo propio sucede en el relalivo pasivo. El libre que leo
no me gusta ; sediria : el libro, el libro.leo no me zusta.

Hagzamos la prueba en el latin. Dice Saluslio : omnes homi-
nes qui sese student praestare celeris alibus, summa ope
nite decet, ne vitam silentio transeant, veluti pecora, quae nali-
ra prona, atjue venfri obedic finzit./ Substituyendo 4 los
dos relatives los nembres que les-corresponden, tendremos;
omnes homines, om homines sese student praestara celeris
animalibus , swama ope niti decel; ne vitam silentio (ranseant,
velult pecora, pecora nalura prona, alque venlri obedientia
finzit. Con-lo cual-se dltera y eonfunde el sentido.

Tampoco se puede poner el relativo en la clase de los ar-
ticulos propiamente

gsta puede ser a obj

ales, pues que solo expresa retacion, y

elos indeterminados.

el nombreé que se le dé; lo que conviené nolar & su natura-

leza, distinta de las d¢

109. {Cémo Nlamaremos, pues, al relativo? Poco importa
I

mas paries de la oracién. Propiamente
hablando, su funcion es unir refiriendo ; su rmz‘u‘r.r--‘ relativo,
es stmejor definicion. Es ¢opjuniivo, porque une; pero es
relativo’, ‘porque one refiriendo; y asi es que se le fin--‘iil]a,
para expresar con mas exaclitud el punlo de su relacion.

Qui’ oUtuS, fug’-‘vuﬁ_‘ 0 quien, de que, de quien, 4 que, 6 a 1/»/1'@/1,

CAPITULO XI

El Verbo

SECCION 1

OBSERVACIONES SOBRE EL METODO QUE SE DEBE SEGUIR EN ESTA
DISCUSION

110. ;Qué es el verbo? He aqui un punto en que discuer-
dan los autores, no obslante de que todos conyienen en el
significado vulgar de aquella palabra, y en la aplicacion que
de la misma se hace en varias lenguas. Esto quizds indica
error en el mélodo, & saber: que se parte, de una definicion,
en vez/de partir de la observacion. ; Exisle el verbo? ; Hay
ciertas palabras generalmente r por verbos? No
cabe duda. Si, pues, el verbo existe y es reconoeido por
todos, el trabajo del filosofo debe limitarse & descubrir el
caracter distintivo de esta palabra: comenzar estableciendo
una definicién, es substituir el orden ideal al real.'Dos natu-
ralistas pueden dispuiar sebre lo que distingue-al oro de
los demas metales; si empezasen por una definicion, no se
pondrian nunca de acuerdo, i Wabria‘medio de congucira
la verdad al que se apartase de ella; yqué deberdn, pues, ha-
cer? Es muy sencillo: tomar el metal analizarle , comparar
sus propiedades-con las de olros; -y asi podran descubrir lo
que tiene de comin y de propio. El verbo no es obra de los
filésofos: existe desde que los hombres hablan; hay, pues,
aqui un hecho rindependiente -de: nosotros:  no-hemos de
comenzar definiéndole, sino observandole: la definicion debe
ser ¢l resultado de la observacién: el término del trabajo, no
su principio.

111, Bl caracter esencial y distintivo del verbo ha de ser
una propiedad que convenga i lodos los verbos, vy s6lo @
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ellos. Porque, si no conviene a todos, no sera esencial; y, si

conviene a palabras que no sean verbos, no sera distintive,
Este caracler constitulivo y distintivo es la expresion del
ser 6 de un modo de ser, bajo la modificacion variable del
tiempo.

Aqui, porla palabra modo, no entiendo accidente, sino
gue comprendo en ella todas las propiedades, sean acciden-
tales ‘6 esenciales, 4 la manera que se le ha tomado al tra-
tar de los adjetivos.

Un verbo, considéresele en cualquiera de sus fases, siem-
pre envuelve la modificacion de la idea por el tiempo. Escé-
jase ofra parlé delaoracion, nombre, pronombre, adverbio,
nunca se hallara la expresion de la idea bajo la modificacion
variable del liempo.

112, Si' la definicién que acabo de dar, la lomase por
punto de‘parlidaen la discusion, incurrirfa en el defecto que
he censurado: asi, no'me prapongo atribnirle mas-yalor-del
que pueda adguirir por el examen, 'Y -sélo la presenio para
anticipar mi opinion, yseffalar desde luego el resultado de
las invesligaciones,

SECCION 1II

SE.ENAMINAN ALGUNAS OPINIONES SOBRE LA NATURALEZA DEL
VERBO

113. Algunos han creido que la esencia del verbo con=
sistia an modificar accién 6 movimiento; pero esta propiedad
no conviene a todos los verbos, ni & ellos solos. Lecfura, ra-
zonaimiento, lee, razona; 1as cuatro palabras significan aceion,
y, no obstante, las dos primeras son nombres y las olras ver-
bos. Duerme, yace, existe, es; aqui no hay aceion, ¥, sin
embargo, hay yerbo

11L. Pretenden otros que no hay mas que un selo yerbo,
ser; v que todos los demds estan formados de una idea com-
binada con el verbo tnico. Semejanle opinioén presenta
desde luego alguna exlraiieza, JCOmo es gque se haya crefdo
comunmente, v aun se crea en la actualidad, que los verbos
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son muchos , si en realidad no bay mas que uno? No quiero
dar 4 esla ohservacion mas fuerza que 1a que liene; pero
no me parece desatendible, supeesto que las aserciones filo-
soficas que se apartan del sendero comun, lienen la obliga-
¢ion de pertrecharse con mayor numero de pruebas, pkara
disipar la prevencion engendrada por su exiraiieza.

115. La razon fundamental en que dicha opinién se
apoya, es la siguiente: El verbo s la palabra que expresa la
afirmacion 6 el acto racion: stitativo del juicio; este
acto es ¢l mismo en lodos los casos; luego no hay mas que
un verbo. La expresion de este acto &s el verbo ser; luego
no hay mas que el yerbo ser, ¢, hablando con mas rigor, la
copula: es.

116. Aqui se empieza por una definicion : el verbo es la
palabra expresiva de la afirmacidn 6 del jaicio. La dilicultad
esta, pues, en saber si en todas las modificaciones del verbo
és halla expresada la afirmacioun: v si de esta propiedad
carecen las demas palabras. (111)

117.  No cabe duda en que lodos los modos de indicati-
vo /son afirmativos: ama, oma, amaba, amard, equivale a
134 .,(,." era, sera amanle.

118. La afirmacidn no se ve tan ¢lara en los demas tiem-
pos. Empecemos por el eptativo.

En estas palabras ojala estudisses, ;donde esta la afirma-
cién ? No se afirma el estudio, pues que no seésupone que
exista 0 haya exislido; no se sabe si exislird; s6lo se desea
que exista. No se puede imaginar aqui olra afirmacién que
la del deseo. Asi, resolviendo la oracién por el tiempo indi-
calivo, debera equivaler 4 ésla: desea fu estudio, 0, saerifi-
cando la gramatica a la ldgica, yo soy deseante tu estudio, 6
bien: el deseo de tu esludio es exislente en mi. Para sostener,
pues, que el verbo implica siempre afirmacién, es necesario
gue sean identicas eslas dos expresiones : '«ojala estudiases;
el deseo'de tu esiudio‘es existente en mi». Dudo mucho que
haya (al identidad; expondré los molivos de mi duda.

119. Expresar no es afirmar; lo expresado es afirmable;
pero la expresion no es la afirmacion. La expresion es una

igno; pero la afirmacién
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es el acto intelectual con que unimos una idea con ofra. El
que emplea el verbo oplalivo, no hace mas que manifestar
un deseo por medio de un signo; luego no afirma. El deseo
es un hecho, ciertamente; este hecho puede ser afirmado,
sin duda; pero de eslo no se sigue que la manifestacion sea
la afirmacion.

Aqgui hay dos-cosas: 1.* El hecho interno, el deseo; 2.* La
manifestacion de este hecho por un signo. Pregunto: ;ddénde
esta 1a afirmacion 2 Noen la palabra, porgue la afirmacion
¢s un acto intelectual; no en el becho interno, pues nadie
confundira la afirmaecion con un deseo. Luego no hay lal
afirmacion.

Si expresar fuese afirmar, las interjéeciones serian afirma-
ciones: jay! jek! joh! expresan afecciones, hechos existen-
tes, v, 4 quién se atreveria a llamarlos. verbos? El hombre
tiene expresiopes para todos los fenémenos inlernos gue
experimenta, ¥ entre éstos los hay quenada lienen que ver
con el juicio.

Puede uno afirmar el deseo ajene y no desearle; confun-
dida la afirmacion con el deseo, la afirmacion del deseo de
ofro seria un deseo de esle deseo.

120. - La oracidén .oplaliva se distingue esencialmente de
la indicativa: cuando se quiere converlir la primera en la
segunda, se la destroye pasando de un acto direclo & uno
reflejo, de-un-acto de voluntad & la reflexion sobre este actos
Si los filosofos de que se lrata pudiesen formar una lengua
con su sistema, carecerfan de expresiones para todo el orden
de los hechos voluniarios, cuando no estan considerados
como objelos dereflexion.

121. €l sentido comiin se opone también & esta teoria,
pues que nadie tendrd por idénticas las dos expresiones:

ojala estudiases; el deseo de fu estudio es existente en mi.
La primera manifiesta simplemente ¢l deseo; la segunda ex-
presa el aclo de reflexion afirmativo de este deseo. Un ami-
go dice & ofro: te lo aseguro; deseo que seas feliz, y ojald
lo seas. Segilin la doclrina que impugno, dichas palabras
equivalen a estas otras: deseo que seas feliz, deseo que lo
seas. Lo que es inadmisible: en la primera parie de la ora-
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gion, el amigo afirma reflexivamente su deseo; en la segun-
da, lo manifiesta directamente,

122. El imperalivo ofrece d esla doctrina iguales dificul-
tades. «Oyemen, mandando, no equivale & decir: tengo acto
de volunlad imperativo de que me oigas. «Qyeme» es la
simple expresion directa de este acto inlerno, no la afirma-
¢ion del mismo. Aqui se puede hacer el mismo argumento :
la afirmacion no esta en las palabras; no esid tampoco en
el hecho interno, & no ser que se diga que afirmar es man-
dar. Notese la diferencia entre la expresion: tengo actoal-
mente voluntad imperante de que vengas; y ésia: ven. La
diferencia no estd sélo en la forma mas 6 menos enérgica,
sino en el mismo significado.

123. Compendiemos estas razones. Hay en nuesiro inte-
rior fenémenos que no son juicios; €stos los expresamos ¢on
verhos; lnego el verbo no siempre implica expresion de
juicio.

124. / Con los verbos se expresan hechos inlernos que no
son juicios; pero , g sera posible expresar juicios sin verho ?
Aqui hay otra cueslion.

Todas las lenguas abundan de/locuciones afirmalivas en
que no se halla el verho; como sugede ¢uando 4 un subs-
lantivo se |e aplica un adjelivo, 4 mas de la afirmaeion prin-
gipal. Dios fodopoderoso ¢rié un mundo admirable. Estos ad-
jetivos pueden resolverse por verbo, diciendo :-Dios, que es
todopoderoso, crio un mundo que es admirable; pero la
lengua no necesita de esta anadidura. Puede expresar el jui-
¢io con la simple unién de palabras, reflejindose en ella
la nuion de las-ideas.. El uso del.verbo disminuiria la_sim-
plicidad y energia de la frase. - A veces se eXpresan muchos
juicios sin emplear un solo verbo. César, gran general, ha-
bil politico, eminente escritor, generoso con los venci-
dos, eles, eles, fué victima de su exeesiva confianza. Claro
es que, anles de llegar ‘al verho fué, el lector entiende que
hay afirmaciones expresivas de las cualidades de César; lue-
zo no es exacto que loda afirmacion necesite de un verbo.
Se dird que se le debe sobreentender; mejor se diria que se le
puede; esto es, que una forma nominal de lengnaje se puede

resolver en una verbal.
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125. ¢ Diremos que sea posible expresar una serie de joi-
cios sin verbo? Sise empieza por suponer que el verbo es
la tinica expresion de la afirmacion , claro es que se le hace
indispensable. Pero esto serd una pelicion de principio, pues
cabalmente lo que se busca es si los juicios se expresan so-
Jamente por el yerbo; mas, si por verbo se enliende la parle
de 14 oracion ‘que'se llama comunmente con este nombre,
incluvendo también el ser;7es; no hay imposibilidad de ex-
presar muchos juicios sin ningin verbo. César fué asesina-

do por los que Je debian favores. (ésar asesinado en el tiem-

po pasads por 1os ligados a €l por favores.

126; El juicio expresa la conveniencia de un predicado a
un sujetoz§i se eslableciese, pues, por.regla general que el
nombre. de un modo de ser, adjunto & un sujelo, 6 puesto
en concordancia con él, significa que.aquel predicado con-
viene al sujetn, el verbo no seria necesario para expresar la
afirmacion. Esto se verifica ya en muchos casos, como se
ha viste €n los ejemplos anleriores, y podria verificarse en
toda oracion. ;Qué dificultad habria‘en entender €stas y
otras expresiones: Bspaiia, pais hermoso; Alpes, allos;
Roma . capilal del'munde; China; paeblo estacionado? ;No
las usanres mil veces sin' peligro de equivocacion ?

127. Lo (ue nos fallaria sin-fos verbos no seria la expre-
sibu_dé la afirmacion, sino-1a del liempo, y, por consiguien-
te, se debieramemplear cincunloguios, que harian muy-en:
gorroso ¢l lenguaje. Si uno dice: mi padre enfermo, no hay
ninguna dificullad en entender que afirma la enfermedad de
su padre - pero-nos falla saber si habla de enfermedad pre-
seute 6 pasada 6'futura. Asi @s muy de notar que se permite
la supresién del verbo cuando la afirmacion prescinde del
tiempo, como sucede en las maximas y refranes. El hambre
mal consejero. Hombre cobarde cargado de hierro. El mejor
alcalde el rey. Pigza tocada, piezajugada.’ Bl mejor jugador
sin cartas. ‘La mujer henrada la piérna quebrada y en casd.
La mujer del vifiadero buen otofio y mal invierno. En casa
del herrero cuchillo de palo. Justicia, mas no por mi casa,
Comida hecha compaiiia deshecha. De tal mano tal dado. A
lo hecho pf‘l‘h().

)

128. Se me dira que en lales casos se sobreentiende el
verbo es, hay, debe, G otro que convenga; esto es lo que se
ha de probar. No niego que haya afirmacién , pero digo que
la hallamos expresada por la simple unién de las palabras;
de lo cual infiero que se'la pnede expresar con solos nom-
bres. Recuérdese que la discusion mo versa sobre si hay 0
no expresion de juicio, sino sobre el modo de esla expresion:
la cuestion no es ideolégica , sino gramatical. En loda afir-
macion hablada hay expresién de juicio, ;quién lo duda?
Luego ninguna afirmacion puede expresarse sin la forma
gramatical llamada verbo: la consecuencia no es legitima.

SECCION III
OBJETO DEL VERBO

129. Si la conveniencia 6 no conveniencia de un predi-
cado & un sujeto se puede expresar y se expresa realmente
por la unién 6 la concordancia de los nombres, ,para que
sirve el verbo ? Vamos & explicarlo por el anélisis del len-
guaje.

130. Las proposiciones absolules mo necesilan verbo.
Dios elerno. La virtud amable. Muerte temible, El sol lumi-
noso, Eslas proposiciones pudieran muy bien expresar la
afirmacion_sin necesidad del verbo: por lo mismo gue se
pondrian los adjetivos eterno, amable, etc., elc., a conti-
nuacion del sujeto, se entenderia que se le aplican, esio es,
que se afirman de él

131. Julio mira al campo. Suprimamos el vérbo, v subss
tituyamos ¢! substanlivo ; resullara: mirada de Julio al cam-
po. Se entiende perfectamente que la mirada al campo se
aplica a Julio; pero geomo? gSe quiere decir que mira,
miré, 6 mirara ? He aqui un vacio qae nos resulta de la falta
del yerbo, 3Cémo suplirlo? O expresando el tiempo dicien-
do: mirada de Julio en tiempo pasads al campo; 6 bien aten-
diendo 4 las circunstancias que pueden aclararnos lo que el
verbo nos dirfa por si solo. Julio salio de su casa, mir6é al
campo, vio a su padre ¥ corrio a al razarle. Substituyendo a
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los verbos nombres substantivos, tendremos : salida de Julio
de su casa, mirada al campo, vista de su padre, y corrida al
abrazo de éste. Aqui las ¢ircunsiancias del contexto deter-
minan que el substantivo mirada se refiere al liempo pasado,
como v también los demds; sin embargo, todavia nos queda
alguna duda, pues que, en vez de ser narracion de los suce-
308, pudiera sersa anuncio. El determinar el tiempo por el
contexto no es una ficcién: el hebreo no liene sino dos,
pasado y futuro simples, y, sin embargo, no deja de expre-
sar el presente, y las modificaciones de los pasado y futuro,
Aun én nuestra lengoa no todas las modificaciones se ex-
presan-por-el-verbo-simple; v es necesario emplear el auxi-
liar. como- en ke leido, hube lefdo.

132. \El imperalivo. el subjuntiyo, el optalivo, el condi-
cional , podrian también expresarse por el conlexlo 0 por
medio de/parficnlas, Aun en nuestra lengua se suele expresar
el imperativo por el faluro: haras esto,-en vez de haz esto.

Si Julio viene, yo le hablaré, Estableciendo que la parti-
cula si indique condicion, una lengua'sin verbos diria: si
venida de Julio, vo palabra & él.

El optative podria eslarexpresado por una interjeceion i
otro sigho_de deseo. Ojala seas feliz. Ojala felicidad a ti.
Si'bien se reflexiona, este sistema de completar el sentido
con ciertas adiciones se -halla ya empleado, pues que una
misma palabra expresa varias ideas, segin el conlexto o€l
modo de eseribirla 6 pronunciaria. Vendras, indicalivo.
Vendras, por imperativo. jVendras? inle
indicativo..Si viene 5 condicic
vo. Ojala venga, oplalivo,

133, Tan natural es el uso de éslos y olros medios suple-
torios, que los que conocen poco una lengua, los emplean &
cada paso. ;Quién no ha ofdo 4 los nifios aplicar el adjeti-
vo al\suhstantivo sin mediar’el yerbo, 6 bien expresar los
varios tiempos por solo el infinitive ? Oimes frecuentemente
que los extranjeros dicen: Espafia, hermoso pais. Yo venir
a Espana la guerra de Napoleon. Los caminos de Espania ser
muy malos. Yo visifar el museo. Esto indica la inclinacion
natural a expresar la afirmacion por la simple unién de las
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palabras, lo que estd acorde con el orden ideologico, su-
puesto que los juicios consisien en la unién de las ideas, 0
en la percepcion de su identidad. (V. Filosofia Fundamental,
lib. I, caps. XX VI, XXVII y XXVIIL)

184. Los rodeos a que nos obliga la falia del verbo y la
suma imperfeccion & que se reduce al lenguaje, manifiestan
la utilidad de una palabra que con sus diferentes variaciones
indigue el tiempo, el modo, y, si es posible, la persona. Amo,
esla palabra significa un idea: amor; pero incluye la per-
sona yo: el liempo presente, y la afirmacion. Amo, la idea
del amor es la misma; pero con un solo acenlo se introdu-
cen dos modificaciones: ya no es la primera persona, sino
la lercera: él; ya no es el tiempo presente, sino el pasado.
Sigase la conjugacion del verbo y se vera con qué facilidad
y sencillez se expresan los varios malices de una idea. No
es necesario ponderar las ventajas que esto debe producir a
la claridad, variedad v rapidez de una lengua.

SECCION IV

ACCIDENTES DEL VERBO

3% En todo verho hay una idea capital que se conserva
al través de las: modificaciones, permaneciendo ligada con
ciertas radicales. Esla idea, expresada indeterminadamente,
es lo que llamamos infinilivo; como amar, que prescinde
del tiempo y del modo, y es, por decirlo asf, la maleria, el
fondo comtn sobre que recaen las modificaciones, 6 acciden-
tes del verbo. Estas son: de persona, numero, liempo, modo
y/voz: su iombre indica su naluraleza. .

136. De persona, es la modificacién que sufre el verbo
seg(in se refiere 4 las personas. Leo, lees, lee,

137. _De namero, es la modificacion relativa al numero.
Lee, leemos; lees, leéis: lee, leen.

138. De tiempo, es la que se refiere al liempo. Los abso-
lulos v simples son ires: presenle, pasado y futuro; pues
no hay medio entre el ser, haber sido, 6 haber de ser.

139. De los simples combinados entre si resullan los
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compueslos, que no son mas que uno simple referido & olrg
simple.

Cuando €l vino, yo leia. Vino, expresa absolulamente ef
tiempo pasado, v de aqui el nombre de pretérito perfecto.
Mas propiamente se llamaria absolulo. Leia > EXpresa um
tiempo pasado con respecto al momento actual, y un tiem-
po presenle con.relacion al momento en que él vino. Hay,
pues; mezola de pasado ¥ presente ; por esto se le ha “amd
do pretérito lmportuv_‘!n.

Cuando él ¥ino, yo habia leido, Habia leido. expresa un
tiempo pasado con respecto al momento actual =y l lambién
al en que €l yino ; |expresa, pues, pasado de l'c(;alii'Z m;is
que pasado: pluscuamperfecto.

180. (Esta variedad puede reducirse 4 nn sistema de com-
binaciones.

Presente respeclo al presente.
Presente al pasado.

Presente al futuro.

Pasado al presente.

Pasado al pasado.

Pasado-al futuro,

Fataro al-presente,

Euturp al pasado.

Eaturo al fuluro:

rasente a ASP ' i 0

Presente al presente. La primera combinacién no da nada
nUevo : mientras td lees, yo eseribo. Se-unen dos ideas; pero
el liempo no se modifica. ‘

Presente al pasado. Cuando ( 0 lef '

i llegaste . /yo lefa. Lei

Bt e B yo lefa, Leiay no
expresa ni presente ni pasado solos ; sino la preséncia de la
lectura al pasado : llegaste,

Presente al futuro. Cuando él || legue 6 llegara, yo leeré 6
estaré leyendo. El leeré o eslaré leyendo, no expresa sim-
plemente el futuro| sino la presencia de una cosad otra
futura,

Dac » S e J

Pasado al presente. No da nada nuevo: es el pasado
simple.

Pasado al pasado. Coando 6l llego, yo habia salido. Aqui
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se expresa una salida pasada con respecto 4 la llegada lam-
bién pasada.

Pasado al futuro. Cuando él llegue ¢ llegard, yo hahré
salido. Expresa un acto que serd pasado respecio & un fo-
turo.

Futuro al presente. Es el futuro simple.

Fuluro al pasado, Después que llegd, me marché. Se ex-
presa un pasado que era futuro respecto de olro pasado.

Futuro al futuro. Cuando (4 hayas (6 habras) leido, yo
explicaré. Se expresa un fuluro relalivo & otro futuro.

Estas combinaciones pueden significar mas 6 menos pro-
ximidad, de lo que resultan modificaciones nuevas, Le vi:
indica pasado distante; le he vislo: indica pasado préximo.

141. En todas las combinaciones hay siempre un punto
al que consideramos como presente; pues, cuando la com-
paracion la referimos 4 lo pasado 6 4 lo futuro, nos trasla-
damos con la imaginacién al liempo de que hablamos.

Puntos de referencia.

Pasade remolo: lef.

Pasado préximo : he leido.

Leeré : comun al foturo pré-
Ximo y remolo,

Ahora 6 presente ahsnlu{o_\

Presenle: lefa.

Pasado: habia lefdo:

Fuluro: no tiene expresion es-
pecial.

Presente en lo pasado

Presente: no liene expresion
propia, a no ser que seé lome
por lal: cuando él yenga, es-
taré levendo.

Pasado : habré leido.

Futuro: no liene expresion
propia. Después que él ven-
ga, yo leeré.

Presente en lo faluro......
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142. Claro es que en este punto ha de haber diferencias
en las lenguas, significando las unas por palabras simples
lo que otras expresan con rodeos. Pero, de un modo 1 otro,
todas emplean todos los tiempos; cuando-no hay palabra &
proposito, sirve el contexto del discurso.

143. Los modos del verbo son las variaciones que recibe,
segim el acto inlerno.que sigoifica.

144.  Indicativo: expresa simplemente la afirmacion: el
juicio. Leo; eseribo, Lei. eseribi. Leeré, escribiré. El tiempo
és variable, pues que ¢l juicio se puede referir a todos los
tiempos.

145, El subjuntivo expresa ofra relacién dislinta de la
del tiempo. Puede ser de muchas especies. Si tu padre llega-
se, la levantarfas. Deseo que e levantes. Djalé te levantases.
Con tal que te levanles, De lo cual se infiere que el subjun-
livo-puede expresar, 6 una simple condicion . 6 un desee, 0
un aclo de voluntad ; esto es, la relacién, 0 4 las cosas, 0.d
nuestro acto interno. En el primer caso, se llamara condicio-
nal; en el sezundo, optativo, entendiendo por optalivo la ex-
presion de cualquier-aclo de voluntad.

146. - Asi, pues, el subjuntivoes un género cuyas dos es:
pecies son el condicional y el oplativo; por donde parece
que van acertados los gue ponen el condicional y el oplati=
vo hajo la denominacién-comun del subjuntivo. Deseo qué
leas: te-ruego que leas; ojala leyeses; las palabras: leas,
leyeses, expresan agui upa relacién al deseo. La mayor 0
menor enerzia de la expresion’ i otras modificaciones‘del
sentido, dependen, no del verbo , sino de las palabras ante-
riores cou que se expresa : deseo, ruego, 0 algo semejante,
con réflexion 6 sin ella; 6 con mas 0 menos energia

147. El concesivo: sea asi; significa: permito; concedo;
N0 me 0pongo i que sea asi, 6 prescindo de que sea asi. No
haysrelacion 4-un deseo, pero sf & un acto. devolunad:
quiero permilir; conceder; no negar; prescindir. Asi esuna
especie de subjuntivo que se reduce al oplalivo; sin embar-
zo, no hay inconvenienle, sino venlaja, en conservarle su
nombre particular de concesivo.

148. El imperativo también envuelve una relacion de 12
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gosa indicada con la voluntad del que impera; pero, COmo
psta relacion es dé mayor dependencia, merece formar una
¢lase aparle.

149, EI optalivo con ruego, tiene algo parecido al im-
pey;ﬂ‘;\fl do ¢ mandando decimos: ven; damelo; oye-
me. La razén ideologica de esta semejanza se halla en que,
en ambos casos, la voluntad del que habla produce el acto
del otro: con la diferencia de que en el mando hay sujecion;
en el ruego, alraccion.

150. Todas las lenguas expresan todos los modos, cada
¢ual & su manera. Las unas aventajan a las ofras en la abun-
dancia de palabras simples; pero, lo que no pueden signifi-
par con ésias, lo expresan con un rodeo.

151. Elinfinilivo es como la raiz de un verbo; no expresa
persona, ni liempo, ni modo; y mas bien parece un nombre
indeclinable. El pasear aprovecha; aqui pasear esta tomado
¢omo un nembre y equivale & paseo. No quiero pasear;
lambién se toma como nombre; no quiero paseo. No puedo
pasear: no tengo poder 0 fuerza para el paseo; aqui se toma
como un nembre que indica el ebjelo a que se refiere la fal-
{a de poder.

152.  En el infinitive hay que considerar varias modifi-
gaciones. Amar, haber amado, haberde amar. Haber, expre-

sa liempo pasado, sin relacion a persona. Haber de, expresa

un deber, fuerza w-ofro motivo. Analicemos las siguienles
oraciones:

Deseo Teer; equivaleddeseo talecturay o la leclura es-de-
seada por mi. :

Deseo haber leido; lo mismo que ¢lcaso anferior, ¢on
solo afiadit el ‘pretérito.

He de leer; "se afirma la obligacion, 0 la fuerza, 1 otro
motivo que impele & la lectura.

La virtod debeser apreciada; lo mismo que en el caso an-
terior. Es inexaclo que eguivalga a decir: séesto: la virtud

apreciada. Lo que se afirma 1o es el acto propio,

sino la existencia de la obligacion. Aquello seria una propo-
sicion expresiva de un acto reflejo que 10 hay aqui.

;Quiwf pudiese leer! jOjala pudiese leer! Se expresa un

deseo referido a la lectura.
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153. De lo dicho se infiere que el infinilivo es un nom-
bre indeclinable, del cual se forma el verbo. Tiene siempre
la forma substanliva, sea cual fuere su significado. Ser,
existir, subsistir, querer, blanquear, recibir; aqui enconlra.
mos las ideas de existencia, ser, substancia, afeccion , ac-
cién, pasion, todo bajo la forma substantiva.

15%. - Las voces expresan la accién 6 la pasidn: ama; es
amado, Como no {odos los verbos significan accion, no lades
tienen pasiva. Exisin, vivir, yacer; no se dird: ser extstido,
vivido, yacido.

155. Bay verbos que lienen dos significaciones, una a¢-
liva-y-otra neutra;-en ellos hay pasiva para la primera, mas
no para la segunda. Enlender, puede significar 0 el solo acto
de conocer, 6 bien la relacion a la cosa entendida. Los bru-
tos no son capaces de entender; la palabra entender, signi-
fica el ‘acto inminente: la mlehgcnua. Si no hubiese otra
significacion, el verbo entender careceria de pasiva. Pero.la
inteligencia se nos presenta también como una accion rela-
liva 2 un término: entender la dificultad , entender el senti-
do; 'y, en este caso, tiene/lugar la-pasiva; por ejemplo: el
argumento que propusimos no fue entendido.

1562 La expresion de las personas, numeros, tiempos,
modos y voees, puede hacerse de dos maneras: 6 aladiendo
una nueva palabra, ¢ medificando el verbo con la termina-
cion u otra-inflexion cualquiera. En esto varian las lenguas;
sobre todo en lo relativo & la acliva y pasiva. Las palabras
latinas, amor, amaris, amaiur, 0o ]l’l""'llﬂ.\ tradueirlas sin el
auxiliar soy, eres, es amado,

SECCION V
SOBRE LA 1'1'\[:'30?\ DEL VERBO EN SUBSTANTIVO Y ADJETIVO

157, | Bl verbo. ser, liene varias significaciones: una abses
luta, otra relativa; pues que  veces significa sélo la exis-
lencia, & veces la relacion de un predicado 4 un sujeto. El
hombre es; el hombre es racional; en el priu‘f‘r caso, la pa-
labra es significa la existencia; en el segundo, la convenien=
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¢ia del predicado. racional, al sujeto, al hombre. Esla distin-
¢ion es fan !\(‘u.‘lii, que & veces hay verdad en el senlido co-
pulativo y no en el absoluto: si digo el circulo es una curya,

no afirmo la existencia del cireulo, sino su relacidn con la
curva; de suerte que la ;-ru;umi.‘iun seria verdadera, aun-
que no existiese ningun circulo. (/deologia, cap. V1.)

158. De esto se infiere que el verbo ser, cuando significa
la relacion del predicado con el sujeio, es unicamente copu-
lativo : no afirma la existencia de ninguno de l0s exiremos,
sino finicamente la relacion que lienen entre si; y, por el
contrario, cuando se aplica absolutamente, afirma la exis-
tencia , la realidad de aquello & que se aplica. El mundo es,

sifica lo mismo que: el mundo es existente, 6 liene la
existencia, 6 es una cosa real.

159. Tanto el significado absolulo como el relalivo pue-
de estar modificado con el liempo, segun se trate de exislen-
cia presente, pasada 6 futura, 0 bien de conveniencia de un
plu]l\ a ‘!o, ;m~ ada, presente o futura; y he aqui por qué €l
\mlm ser esla sujelo a la variedad de los/tiempos.

Por/ ideéntica razon consta también de personas, numeros
y modos, ¥ asi no hay necesidad de decirique la copala es,
sea/algo mas que una modificacion tlel verbo ser.

160. Todo verho expresa, o el ser, 6 el modo del ser, hajo
la modificacion del liempo; y como hemos visto que la exis-
lencia, en si misma, eskd significada por el verbo ser, resulia
que los demas expresan modos. Aun el mismo ser, se pre-
senta & veces bajo la forma de up modo: existencia, exislen-
te; y asi el verho existir se descompone en estas dos pala-
bras;: ser existente. Como qunrra no puede desconocerse la
diferencia esencial entre el ser ¢ realidad , vy la relacionde
un predicado & un sujeto: este predicado lo significan los
demas verbos, por cuya razén se descomponen todos, en el
adjetivo que significa el predicado, y en el verho copulativo
ser, que expresa la union por las relaciones de persona, ni-
mero v tiempo. Pedro cree, o es creyente; ama, 0 es amante,

161. De este analisis resulta que hallamos en los verbos,
tres significaciones: substantiva, copulativa y adjetiva;
subslantiva, la realidad, el ser; copulativa, la relacion del
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predicado eon el sujelo; adjetiva, la significacion del predi-
cado implicando la copula, Las dos primeras se hallan ini-
camente en el verbo ser; 1a otra, en todos los demas. En esle
conceplo, se puede, si se quiere, llamar substantivo al verbo
ser, v adjelivos a los demas; porque el ser subsiste lambién
por sf solo en la oracion, y 10s demas, no.

Perd nolese bien que esta division es incompleta,, si no se
atiende al caricter copulativo del verbo ser, que no es de
menos imporfancia que el absoluto. Sea lo que fuere de las
ideas. He aqui lres ejemplos que las aclaran y deslindan:
Sentido absolulo: la luz fué. Reldtivo 6 copulativo: la luz
fué hermosa, Adjetivo: la lus brillo.

palahras que se empleen), 10 que conviene, es fijar bien las

SECCION VI

>
4

PARTICIPIOS ¥ GERUNDIOS

162. La variedad.de modificaciones bajo que se presenta
una misma idea; hace gue unas-veces haya de tomar la for-
ma de-nombre, y-ofras, de verbe; Yy asi es que se establece
éntre ellos una relacion, naciendo de los nombres yerbos, y
de los verbos mombres.~De leer, salen lectura, lector; de
creer, creendia; ereyente; de herir, herida. De blanco bian-
quear; de hermoso, hermosear; de justicia, justificar. Cuando
un nombre se deriva de un verbo, se'le Tlama verbal ; y'si
ademas, conserva la significacion del tiempo, 0 de aceion 0
pasion , se llama parlicipio, porque participa de las propie-
dades del verbo.

163. Los participios latinos podian llamarse
mente tales, porque, en efecto, conservaban la significacion
del tiempo ¥ dela accion ; v.asf es que lenian elymismo ré-
rimen del verbo. Cicero laudat Caesarem; Cicero laudans Caer
sarem. Caesar interficitur a concivibus; Caesar interfectus a con-
civibus. En las lenguas modernas, el parlicipio no conserva

estas propiedades; muchas veces las pierde tolalmente, v asl

ii
es que el régimen varia; decimos: el hombre ama & su fa-

milia: mas no el hombre es amante 4 su familia, sino de su
familia.

164. A la misma clase pueden reducirse los gerundios;
en los cuales era f2n rico el latin, como pobres son losidio-
mas modernos. Amandi, amando, amandum, expresaban mo-
dificaciones que mosolros no podemos traducir sin emplear
gireunloguios; de amar; para amar; a amar.

165. Nuestra lengua conserva las palabras en ando ¥
endo, amando, leymdo, cuya significacion es algo varia. Es-
fas palabras no sen nombres substanlives, pues no expresan
una cosa bajo la idea substanliva; nilampoco adjetivos,
porgue no modifican & un substantivo. Su significacion es
varia, y con un ejemplo se puede manifestar que es una
expresion abreviada. a veces de verbo, y & veces de nombre.
Eniré cantando: significa la accion de cantar, con la relacion
de tiempo simulténeo & la entrada; esto es, en el tiempo en
que enlro, cantaba. Murio padeciendo: aguf se expresa algo
mas que la simulianeidad; \se indica el modo de la muerte;
esto es, gue fué dolorosa. Salio del paso negando? aqui se
expresa, mo precisamente la simultaneidad ni el modo, sino
el medio; esto es, salio del paso por medio de una negaliva,
6/con la negativa. Llegando el interesado, no pudimos confi~
auar: aqui se expresa la causalidad; esto es, no pudimos
conlinuar, porgue llego el interesado. Hablando él; yo no po-
dvé callar: agui sa significa condicion ; esto es, si él habla,

vo no podré callar.
SECCION VII
DEFINICION DEL- VERBO

166. Con el analisis que precede, se ha preparado el ca-
mino para llegar a la definicion que se bhusca.

Enconframos #n el verbo la expresion de tiempo, modo,
VOZ, persona ¥ numero.

El ntimero le es comun con los nombres; luego no puede
ser su distintivo. Lo mismo diremos de la persona y de la
voz, pues que aquélla se expresa también con los pronom-
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y ésta con nombres de acecion y pasion. El modo se
refiere. ¢ a hechos de nuestra alma,, O 4 cosas externas: @
por afirmacion, 6 por simple expresion V. Secciones 11 y 1IT);
lo que se puede obtener por la union de nombres, auxilia-
dos, si es preciso, de otras partes de la oracion.

167. Eliminados estos accidenies, veamos lo que sucede
con-el tnico que restas el liempo. Claro es que hay nombres
y adverbios gue lo expresan, COmo: hoy, ahora, ayer, ma=
fiana, antes, después, presente,; pasado, futuro, actual, an-
terior, posterior, No cabe; pues; duda que el liempo se pue-
de expresar sin la forma verbal: Esto lo he reconocido mas
arriba; (124 v siguientes,) Pero, al sefialar el liempo como ¢a-
ricter dislintivo det verbo, no pretendo que sélo en el pue=
da ser expresado, sino gue ¢l es la Gnica parle de la oracion
que -une a la ideala modificacion variable del tiempo, cuya
propiedad se halla-en todos los verbos. Los nombres y ad-
verbios cilados expresan el tiempe-cierlamente; pero, el
liempo solo, sin-modificar otra idea Ahora: significa un
tiempo presente; pero, si digo: leo, expresa la idea del tiem-
po presenle, como una modificacion de la lectura.

168. El verbo, pues; no expresa la idea del tiempo en su
purezay,. sino modificacién a otra; y esio no de upa manera
fija, sino ‘variablemente, permaneciendo la misma la idea
modificada : leo, lei, leeria, leeré.

169. Por esta razon, mientras los nombres verbales cons
seryan la expresion del tiempo, como legens, lectus, se llaman
participios, porque participan de la naturaleza del verbo;
cuando pierden este caracter, se llaman simplemenie nom-
bres, como lector, lectio.

170. Tenemos, pues, que el verbo es unaforma gramali-
cal que expresa una idea bajo la medificacion variable del
tiempo.

171. _El expresaf las pérsonas , nimeros, modos y voces,
corresponde al verbo, pero no de una marera caracleristica.

172. La definicion dada explica la razon de la imporian=
cia del verbo. Como los fenomenos que nos rodean y nues-
tros actos externos ¢ internos, son lodos sucesivos, resulta
que el tiempo debe ser expresado en casi todas nuesiras
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palabras. Y he aqui por qué el lesguaje se hace tan dificil
cuando no tenemos un medio sencillo de afiadir 4 la idea la
modificacion del tiempo. Esta necesidad ocurre conlinua-
mente; y, si para cada caso debiéramos emplear un circun-
loguio, la oracion resullaria sun ite pesada y confusa.

CAPITULO XII

Preposicion,

173. Siendo lanias y lan varizs las relaciones de las ideas
entre si, no es posible expresarlo tado porla yuxlaposicién
de los nombres vy verbos, por lo que son necesarias otras
partes de la oracién, que lengan por objelo espeeial aclarar
el sentido, indicando la relacién que se quiere expresar.
Estas partes se llaman preposiciones,

174, Laslenguas que declinan por lerminaciones o de-
sinencias, necesilan menos de la preposicion: koments, homi-
at, expresan modificaciones que nosoiros no podemos ira-
ducir sin las preposiciones: de, ¢ 6 para.

175. Como esimposible tener una preposicién para-eada
relacion, con una sola de aguélas se expresan muchas de
éslas, determinandose el sentide por las ¢ircunstancias y el
contexto. Un cuchillo de plata, cuchillo de mesa, de Anlonio,
de'punta, de dos pies, de cincuenia reales; la mjsma prepo-

sicion de,-significa las relaciones‘de ‘materia, uso, propie-
dad, forma, dimension y precio.

176. En punto & preposiciones, cada lengua liene sus
particularidades, que porlo mismo no pertenecen a la Gra-
mélica general.
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palabras. Y he aqui por qué el lesguaje se hace tan dificil
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de los nombres vy verbos, por lo que son necesarias otras
partes de la oracién, que lengan por objelo espeeial aclarar
el sentido, indicando la relacién que se quiere expresar.
Estas partes se llaman preposiciones,

174, Laslenguas que declinan por lerminaciones o de-
sinencias, necesilan menos de la preposicion: koments, homi-
at, expresan modificaciones que nosoiros no podemos ira-
ducir sin las preposiciones: de, ¢ 6 para.

175. Como esimposible tener una preposicién para-eada
relacion, con una sola de aguélas se expresan muchas de
éslas, determinandose el sentide por las ¢ircunstancias y el
contexto. Un cuchillo de plata, cuchillo de mesa, de Anlonio,
de'punta, de dos pies, de cincuenia reales; la mjsma prepo-

sicion de,-significa las relaciones‘de ‘materia, uso, propie-
dad, forma, dimension y precio.

176. En punto & preposiciones, cada lengua liene sus
particularidades, que porlo mismo no pertenecen a la Gra-
mélica general.




CAPITULO XIII

El-Adverbio.

177. El advérbio es una parle indeclinable de la oracion,
expresiva de una idea que es modificacion de otra. Para que
se comprenda bien la definicion, necesitamos analizar algu-
nas oraciones.

El estilo es medianamente correcto. (El adverbio media-
namente modifica el predicado correccién, expresando que
ésla no es'mas que mediana. Vive bolgadamente. El adverbio
modifica la vida, pues la expresion equivale & ésta: su vida
es holzada. Se defendié valerosamente: 6 su defensa fué
valerosa. Por estos ejemplos se ve que el adverbio ne modi-
fica solo al verho, sino.a una palabra, sea verbo 6 nombre, ¥
gste, substantivo d-adjelivo, Inferiremos también que el ad-
verbiono tiene de propio sino el ser expresado bajo: una
forma indeelinable; v que todo adverbio puede resolyersé
en una prepesicion v un nombre. Escribe correctamente, 0
con correccion. Es-exiremadamenle vano; su vanidad es
extrema. Vino precipitadamente, 6 con precipitacion. Esto
se entiende hablando en rigor'16gi€o, pues que "4 veces no
lo permite el genio de la lengua. Habla bien, no se puede
traducir: habla.con bondad; pero seecha de ver que la im=
]Jo_-'ahil'z«i(ui no nace del-caracter logico'de las ideas, sinodel

genio del idioma.

178. Los adverbios son de modo, de tiempo, de lugar,
de orden;, segun las relaciones que expresan. Perfectamen-
te, es de modoj; luega, de tiempo; cerca, de lngar; antes;

de orden.
179. Los adverbios de liempo ofrecen una dificultad para
resolverse en nombres. Vino ayer, ira maiiana, llega hoy;

joomo se traducen esias expresiones ? Aungque afiadamos la
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palabra dia, necesilamos expresar si es hoy, ayer 6 mafiana,
y asi el adverbio entra en su propia explicacién. A esto se
responde que eslas palabras: ayer, hoy, mafiana , son nom-
bres que expresan una determinada relacion de tiempo. Asi
s que a veces se los encuentra solos, hasta sin el substanti-
vo; hoy s domingo; manana, lunes; ayer fué sibado. No es
exaclo, pues, que las palabras hoy, ayer, mafiana, no se
puedan expresar con nombres. Hoy, es el tiempo compren-
dido en las veinticnatro horas, en una de las cuales nos en-
conlramos ; maiana y ayer, son los comprendidos en las
veinticualro anteriores 6 posteriores,

CAPITULO XIV

La Conjunecion. y la Interjeccion.

180. Asi como la preposicion indica la relacién de las
ideas, la conjuncion expresa la de las oraciones; forma la
{rabazon del discurso, y siu ella 1as oraciones estarian como
partes inconexas, 6, cuando menos, mal unidas, Tienen,
ademdas, las conjunciones. otro objeto importante, y es el
de abreviar ‘el discurso, supliendo 4 otras partes de la
oracion.

181. Las hay de varias clases, segan la relacion de las
oraciones, Gopulalivas, disyuntivas, condi¢ionales, causa-
les, exclusivas; exceptivas, restrictivas y reduplicativas.
Tomemos por ejemplo la copulativa.

Ciceron es sabio y elocuente; equivale a decir: Ciceron es
sabio, Giceron es elocuente, La conjuncién y abrevia el dis-
cursp, evitando el repefir el sujeto v la copula dela segunda
proposicion. La misma observacion se puede aplicar si en
vez de dos predicados hay fres 6 mas, como sabio, elocuen-
te, buen ciudadano, habil politico; 6 varios sujetos, como
Demostenes, Ciceron y Bossuel son grandes oradores; 6 mu-
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chos sujetos y predicados, como Alejandro, César, ('rnm'weu

y Napoleon eran guerreros polilicos. Si en vez de y, hu-
biese 1o 6 ni, no habria mas diferencia que la de (_nn\-?rtirse
las proposiciones afirmativas en ne galivas

La conjuncion copuls ativa puede suplirse en muc hos casos
por la yuxtaposicion de las paries ul iidas, como, en efecto,
sueede: decimos Aléjandro, César, C mm\wll y Napoleon,

no Alejandro ¥ César y Cromvell y Napoleon, a no ser

uUeramos expresar con.C “jerta fuerza é insistencia, se-

{in-se previene o la Oratoria.

" 182, Los ejemplos anteriores baslan a manifestar como
se puede descomponer-una proposicion en que eniren mu-
chas comjunciones. Si se quieren mas explicaciones sobre
esle punto, v u'\~ lo'que se dijo al tratar de 11\ pmpmulo-
nes compuestas. (V. la Logien, lib. II,.cap. . VIIL)

183. Las mmjm ciones sirven para.expresar 10~ afectos,

como alegria, dolor, ira, espanto: ja ayljah! joh! jeh! Son

muy semejantes en-todos los idiomas, porgue son un lengua-

ie nalural; su nimero es reducido, porque una misma nos
sirve para afectos diversos; [Ay qué placer! jay qué dolor!
jay. Dios mio! ;ay quémecios somos! jay qué horror! Eu
pstos casos el [ayl-éxpresa afectos muy diferentes.

CAPITULC XV

Lo Sintaris.

184. Los signos de las ideas y sus relaciones no pueden
dstar ‘comio echados al agaso, si queremos que el lenguaje
exprese la serie de nuesiros pensamientos; la coordinacion
de las palabras, para que su conjunto signifique lo que de-
seamos, se llama Sintaxis

185. Hastaaquf hemos descompuesto el lenguaje, exami-
pando sus varias partes: hemos hecho anélisis; ahora e€s
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preciso reumir eslas partes para que formen discurso: esta-
mos, pues; en la sintaxis. Como s6lo se trata de los princi-
pios filoséficos de la Gramalica en general, debemos pres-
gindir de las reglas perlenecientes d lenguas parliculares y
ceniirnos 4 los principios comunes & todas. Esto hace que la
sintaxis general deba ser muy breve; pues son pocos los
pormenores  que se puede descender sin salirse del objeto
propio.

186. La coordidaeidn de las palabras tiene por objelo el
que signifiquen lo que se quiere; eslo se consigue dispo-
niéndolas de tal modo, que su ¢
la que tienen las ideas 0 afectos.

187. Todo lo que nosotros podemos expresar eén un dis-
curso, se reduce & juicios, raciocinios, sentimienlos y enla-
ce de estas cosas entre sf. En todo juicio hay la relacion de
una idea 4 ofra; en lodo raciocinio, un juicio contenido en
otro; en lodo discurso, una serie de juicios y raciocinios
que se contienen 6 se aclaran unos 4 otros. El sentimiento,
en general , es un hecho interno, simple, que puede estar
modificade por otros que le ayudan, le contrarian o se ligan
con ¢l dealgin modo. Estos hechos pueden eslar en rela-
gion. con ciertas ideas, juicios 6 raciocinios. De donde resul-
fa que todo euanto podemos expresar en el discurso se redu-

pas, sentimienlos y sus relaciones.
Cuando se-trata.de expresar ideas sin mezcla de
sentimientos, el lenguaje sigue el orden logico; pero, cuando

olocacidn sea una copia de

el corazon estd agitado, dicho orden se-altera sin perder la
naturalidad. ;jQué cosa mas natural que los moyimientos
del corazon?

189. La yuxtaposicion de las palabras-en un-orden-pare-
cido al de las ideas, sirve mucho para expresar las relacio-
nes de éstas; pero no es bastante, y de aqui es el que haya
en las gramaticas: ciertos medios para suplir-lo que falta.
Suelen conlarse’ tres:. concordancia, régimen y conslruc-
cion.

190. La concordancia es la identidad de los accidentes
gramaticales. Con esto se expresa la relacion de las ideas

rificadas.
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191. Concordancia de substantivo y de adjetivo. Sia la
idea expresada por un substantivo se la quiere modificar
con la de un adjetive, se ponen las dos en un mismo género,
ntimero v caso; con locual se enfiende que el adjetivo se
refiere a ‘nquel substantivo, y no a otro.

192. Concordancia de nominalivo y verbo. Dando al ver-
bo la misma persona Vel mismo numero que al nominativo,
se entenderd que aquél se refiere a ésie.

193. Concordancia de relativo.y antecedente. Se obtiene
como la del adjetive y del substantivo.

194, Bl régimen es cierla modificacion que sufre una
palabra; segun la relacion de su significado al de otra.

Se llama/ construceion el orden de las palabras conside
radas en su conjunto para formar una.eracion. Ejemplo:

Los soldados romanos que'derrolaron.d los carlagineses,
eran dienos dela gratitud de'1a patria

Los v romanos. Se refieren d soldados, y por esto 1o se
puede decir el, 1a, las, romana 6 romano. La relacion del
adiativo al substantivo se expresa con la'identidad del gene-
ro‘\ ntmero. Los latinos habrian tenido, ademas, |a concor-
daneia del'easo: Fomani-y N0 TOMANUS, TOMANG, TOMARUNM,
romanae ni romaend.

Que, ' La ‘referencia a los soldados romanos 1o se puede
expresar ni por el nimeroni por el género, pues, fuera cual
fuese el antecedente, el que no se alteraria. Asi diriamos= el
general que vencio; el fuego que destruyo; las desgracias que
sobrevinieron. Si el que se pusiese después de carlagineses,
se cambiaria lotalmente el senlido.

Destriiyeran. Se refiere & soldados, lo cual se indica dando
al verbo la misma persena y numero.

A los cartagineses. La derrota se refiere i los cartagineses;

v asi en ellos esta el régimen del verbo, lo cual se indica

con la preposicion &. En nuestra lengua sucede muchas ves
ces que el régimen-es-sélo eonocido porfa yuxtaposicion:
Cogi una flor, y no & una flor.

Eran. Apliquese lo dicho respecto al destruyeron

Dignos. Se refiere & soldados; y esto se indica con laiden-
tidad de género y numero.
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Adviértase aqui la ventaja que nos lleva el latin. Nosotros
para delerminar esta referencia necesitariamos atender al
contexto, si no mediase el verbo eran, pues el adjelivo dignos
por su género y numero lo mismo podria referirse 4 los ro-
manos que & los cartagineses. Los lalinos, teniendo la dife-
rencia de casos: digni, dignos, no podrian confundirse nun-
ca, pues que digni s6lo seria aplicable & los romanos y digngs
a los cartagineses.

De la gratitud de la patria. La preposicion de indica rela-
cion: primero @ dignos, segundo 4 gratitud. Este orden de
ideas nosotros solo podemos expresarlo con ¢l orden mismo
de las palabras; si lo invertimos, cambiamos el sentido : eran
dignos de la patria de la gralitud, significaria, no que fuesen
dignos de la gratilud de la patria, sino que eran dignos de
una palria, pais clasico de gratifud. Los latinos, diciendo:
digni gratitudine patrice, fijaban la relacién de manera que
1o era posible oiro sentido : patriae gratitudine digni ; grati-
tudine patriae digni; gratitudine digni patriae: podian jugar
con las palabras sin alterar el sentido ni dafiar 4 la claridad.
Esta es una ventaja inapreciable.

CAPITULO XVI

La ‘eseritura.,

195. El lenguaje escrilo es otro hecho admirable que
s6lo deja de serlo para nosolras, porgue eslamos acostum-
brados & ¢l

La palabra es un signo limitado por el espacio y el liempo:
por el espacio, pues que la voz no se oye mas que & poca
distancia; por el liempo, pues que su sonido solo dura en
los breves instantes de la pronunciacion. Si los hombres no
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tuviesen otro medio de comunicacion que la palabra, no
podrian hablarse 4 largas distancias de espacio y liempo,
sino encomendando sus ideas & la memoria y buena fe de
los demas: la historia seria una mera tradicion oral; y ne
fuera posible hablar & los que viven lejos de nosolros, sino
por medio de mensajeros. Siendo tan débil la memoria y no
escaseando. tampoco la.mala fe, seria sumamente dificil la
comunicacion fiel ‘de los pensamienlos; ademas, enire las
personas colocadas fuera del alcance de la voz, no seria po-
sible la comunicacion de secretos. Por donde se ve cudn
atil era-el que los pensamientos luvieran signos que no des-
apareciesen come la-voz, y pudieran (rasladarse & largas
distaneias:

196. Cuonando se quidre designar un objelo, sin usarde
la palabra que le-significa, lo mas obvio es presentarle 4 los
sentidos; pero con esto no podriamos-indicar sino los pre-
sentes, 1o cual no nos seryiria de nada.en la mayor parle de
los casos. Pocas veces tenemos 4 la.mano aquello de que se
trata; vy, aungue lo tengamos, 6 no lo podemos trasladar, o
no expresa bien lo que queremos. Los hermanos de José en-
vian & supadre-Jacob la tinica-de/su hijo ensangrentada,
con el ebjeto de hacerle creer que una fiera leé habia devora-
do. La linica ensangrentada era un signo de muerle, pero
equivoco , ¥ que se hubiera podido interpretar de muchos
modos, sinola hubiesen acompanado con palabras. Supon=
gamos que un testigo de la pérfida crueldad de los hermanos
hubiese querido noficiarla a Jacob, envidndole Ios objetos
mismos ; era imposible; pues que no le podia remitir a°José,
ni sus hermanos, ni la ¢isterna, ni los'ismaeliias, ¥ mucho
menos las relaciones que estas cosas tuyieron entre si, mien=
tras se comelia el alentado.

197. Siendo tan reducido y pobre el medio de comunica-
¢ion que se acaba de expresar, ocurre naluralmente' otro,
cual es, el suplir-la realidad con 12 semejanza, pintando les
objetos. Asi los hijos de Jacob hubieran podido noticiar &
st padre la supuesta muerte de José, retratando & ésie en él
acto de ser destrozado por una fiera, No hay duda de que la
noticia habria sido bien comunicada por esie medio, con tal
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que el retrato de José hubiera sido fiel; pues, de lo conlra-
rio. Jacob le hubiera podido confundir con olro.

Tenemos ya un modo de representar con signos perma-
nentes los objetos y sus relaciones: la pintura De ella se
han servido todos los pueblos algo cullos; la emplean los
mas adelantados , no precisamente para la memoria de los
sucesos, sino para trazarlos vivamente en la fantasia, y con
mover el corazon.

198. Este arle encantador es una especie de escritura; y
sé la puede llamar ideografica, porque pinta las ideas 6 las
imagenes que lenemos de los objetos; pero, si bien es admi-
rable para hablar & los ojos y al alma, preciso es convenir
que como escrilurd es muy imperfecta. Los defeclos de que
adolece son: 1., la incapacidad de expresar los objelos que
a0 pertenecen 4 la vista; 2.% la imposibilidad de represenlar
la variedad de las relaciones de los objetos; 3.% la mucha
extension de sus expresiones; 4.° la necesidad de mucho
tiempo para la ejecucion.

La escena mis sencilla v corta necesita de mucho tiempo,
y de un pedazo de lienzo & otra materia, que no puede ser
demasiado reducido, si las fizuras se han de dislinguir bien.
20ué sucedera cuando se haya de pintar una seri¢ (e acon-
tecimientos? Ademas, geomo se expresan las palabras de los
actores? ;Como las ideas de sabiduria, virtud, vigio y demas
objelos que 1o caen.bajo la jurisdiccion de los sentidos? El
pintor nos ofrecera una figura expresiva dela inteligencia,
;19 la necedad . de lainocencia, delwvicio, del-heroismo, del

rimen; pero no le sera posible ofrecer a nuesiros ojos las

innumerables relaciones gue estas cosas/lienen enire si, aun

en escenas’ muy ‘reducidas-en espacio y liempo. Explicamos
muchos cuadros porque sabemos anlicipadamenle su histo-
ria: para quien la ignore, los museos podran ser objetos
agradables, perg los cuadros son testigos mudos, o que solo
le ofrecen narraciones indeferminadas.

199. A la represenlacion natural, que se obliene por la
pintura, puede substituirse otra arbitraria, por medio de sif
nos convencionales que se refieran a los varios objetos. Como
estos signos dependerian de la voluntad de quien los emplea-
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e, podrian ser mas breves, ¥ tambieén mas faciles de ejecu-
tar. Por esle medio pudieran expresarse los objetos no sen-
sibles, escogiendo signos puramenle arbilrarios 6 gue tuvie-
sen alguna relacion alegérica con lo significado ; eomo, por
gjemplo, representando la Providencia por un ojo, y la fera-
cidad por una espiga. Esta escritura seria también ideogra-
fica, porgue expresaria los objetos por medio de signos na-
turales ¢ arhbitrarios. Tal es el sistema de los jeroglificos
egipcios, y aun el actual de los chinos.

200. Laescritura ideografica, por medio de cualesquiera
figuras, arbilrarias 0 alegoricas, tiene el gravisimo inconve~
\iente de necesilar un signo para cada objelo; y, siendo és-
{os en tanio nimero, es poco menes que imposible el rele
ner en la memoria sus signos.

901. . Los inconyenientes se evilan con el sistema de es-
critura usada por todos log pueblos civilizados, la cual se
llama fonélica 0 fonografica, porque pinta los sonidos, esto
es, las palabras. Al ver escrita la voz lgon, no vemos la se-
mejanza del [€on, sino un signo (ue nos rec cuerda el nombre
con gue designamos a-esie ammal.

202. Las palabras de.una lenguason muchas, y, por con-
sizuienle, poco habriamos adelantado, si para cada una ne-
cesitasemos.de'un signo especial ; enlonces nuestra escritu-
va seria lan engorrosa como la ideografica. El mérito de ella
esta en-que, para-expresar todas las palabras, se vale de tan
pocos signos como son las letras del alfabelo; por manera
que, conocida la figura de éstas, conocemos los elementos
de todas las palabras escrilas.

203 Hemos visto (caps. Vv VI) gue la palabra hablada
consta de voces v articulaciones, muy escasas en numero,
pero que pueden dar combinaciones infinilas; el secreto y el
mérito de la escritura fonética esta en haber expresado por
signos especiales eslas voces y arliculaciones; con lo cualse
logra en el lenguaje escrilo la misma sencillez que en el has
blado;

205. Para que se comprenda bien el admirable mecanis-
mo de nuestra escritura, y la inmensa ventaja que lleva a Ia
ideografica, supongamos que se han de significar las ideas
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siguientes: €aos, €aso, £0sa, Saco. La pintura nos represen-
{aria tal vez el caos en un fondo obscuro v desordenado; el
saco lo relrataria al natural; y para las ideas de caso y c0sa
tendria que emplear figuras (.Iew{lrica:, La jeroglifica emplea-
ria cualro signos diferentes, que no podrian servir para otros
objelos , s0 pena de cafr en confu sién. La escritura fonélica
analiza las palabras con que se siguifican estas ideas, y, en-
o.o' trando que hay dos articulaciones, ¢, s, y dos \.uh» a,
0, las u‘ﬂ.u,a por los signos a, o, ¢, 8, Y con gllas combinadas
pinta las palabras; pudiendo expresar, 1o solo las cuatro,
sino veinticuatro, pues lantas son las combinaciones de las
cuatro letras. Con esle sistema se hace andar la escritura
como paralela @ la palabra, y no es posible pronunciar nada

que 0o se pueda escribir con las solas letras del alfabgto

905. Tamana simplicidad no la obtendria la escritura fo-
nética . si no llevase la descomposicién hasta los elementos
pr mitives de lodos los sonidos; supongamos que, en vez de
siguificar con cualtro caraeleres distinlos los sonidos a, o, ¢,
s, emple 486 uno para :ada silaba; significando co por —1 ¥
sa por /\, eosa se escribira O A ysaco A ] gGémo es-
eribimos casa? Ya no bay medio; es preciso emplear olros
signos para las nuevas silabas: ea Y 30;por € jemplo, 6, X
y tenemos lo que buscabamos. Pero, 4COMO expresaremos
¢aos? Yano hay signo para la silaba 0s; sera preciso afia-
dirle, v asi sucesivamente.en las nuevas combinaciones que
se jrian ofreciendo.

206. Dando al alfabeto diez y ocho consonantes 'y cinco
vocales. resullarian necesarios muchos mas signos silabicos.
Calla comsonante puede combinarse con lodas las vocales,
formando silabarba; be, bi, bo, bu,ma, me, i, mo, nuk. Luego
caila consonanle nos da sinco silabas, y de las diez y oC ho
resultan 5 18=90. A este mimero deben afadirse las
cinco vocales; que por si solas forman silaba, ¥, por tanto,
resuitan Un\enm vy cingo 'signos. Y ndlese que aqul prescin-
dimos de las sflabas acabadas por consonante, , ad;y de
las de mas de dos letras, como bra, dra, elc., utci. por con-
siderar que en ellas hay dos silabas, pero la una sumamenie
abreviada. Esta consideracion se funda en que ninguna con=
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sonante se pronuncia por si sola, y, por consiguienle, ab es
igual & abe, sonando muy levemente la ¢; y del mismo modo
dra es ignal & dera ; pero, como es preciso confesar que en
muchas lenguas el sonido de esas vocales mudas es tan dé-
bil que apenas se nota, resulta que !a escritura silabica de-
beria tener expresiones nuevas para lales cascs, pues que
no-podria, sinconfusién, expresar del mismo modo el pra
de prade que el para de parado.

2077. Resulta: pues; demostrada la inmensa v vu:nja de la
escritura fonética alfabélica, sobre todas las demis. A la
vistade un sistema’ tan ‘admirable y al propio lismpo lan
anliguo, ocurre-naturalmente la pregunta: gquién es el in-
ventor? Su ‘origen se pierde en la obscuridad de los liem=
pos; ¥, en vista de un arle tan extraordinario, lan profunda-
menle filoséfico, en medio de pueblos sencillos y toscos, ¥
desde |a mds remota antigiiedad , nose debe extrafiar que
graves autores le hayan mirado como-un don inmedialo.del
cielo.

CAPITULO XVII

el cdlculo

ooqrafica.

208. La eseritura ideografica ha conservado -en el
céalenlo aritmélico y algebraico, 1, 2, 3, elc., no expresan
las palabras uno, dos, tres, sino im nimeros mismos. El
signo & significa 1o mismo para un espaiiol que para un in-
glés; v, no obstante, el espaiiol dice cuatro, v el inglés four.
En el algebra los signos tampoco expresan las palabras, sino
las ideas: +— X 7 no significan las palabras adicion, subs-
traccién, mulliplicacién y divisién, sino las operaciones

mismas.
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909, La razon de haberse conservado en el calculo la es-
eritura ideogrifica, es el que en éste ofrece més ventaja que
la fonélica. Evidentemente es mas sencillo escribir 1, 2, 3,
que uno, dos. tres. Pero, si esto es asf con respecto a nime-
ros simples, sube de punlo la ventaja en tratandose de los
compuestos 0 de operaciones: la aritmética tiene su alfabeto
gspecial . quees 1,2,3, 45,6, 7, 8,9, 0; con él expresa
loda clase de nimeros; y como, ademas, todas las operacio-
pes arilméticas se reducen a sumar, restar, ml]lllpmar y
dividir, expresa con cualro signos lodas las operaciones que
se le puedan ofrecer. La diferencia de sencillez entre la es-
erilura ideografica y la fonética, se puede ver en el ejemplo
signiente :

3457894 X BI869476
679872 - 3467 — 55

89

Para trasladar fonéticamente la misma expresion sera pre-
giso eseribirs tres millones, cuatrocientos cincuenta y siete
mil /ochocientos noventa y cuatro, multiplicado por cin-
cuenta v siete millones, 'ochocientos sesenia y nueve mil,
fentos setenta y seis; y el produelo dividide per otro
ado de la suma de seiscientos selenla y nueve
ochocientos selenta y dos, con tres mil cualrogienlos
sesenta y siele, de la cual se guite un quebrado, cuyo nume-
rador'sea cuatrocienlos noventa y tres, y denominador seie-
cientos ochenta v nueve. ;Quién no ve las venlajas que la
primera expresion lleva 4 la segunda, en economfa de espa-
gio'y liempo; y sobre todo en claridad, yen'la facilidad de
su manejo para el ealeulo?

210. El algebra sélo se diferencia de la aritmélica en
la indeterminacién de sus expresiones; y asi se le puede
aplicar lo mismo que 4 ésta. Las letras del alfabeto expresan
las cantidades en general, y los signos de las operaciones
son los mismos que en la aritmética; sélo que la multiplica-
¢ién puede expresarla con la simple yuxtaposicion de los
factores, sin peligro de la confusion que habria en los ni-
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meros. b ¢ es lo mismo que b X ¢ si en arilmélica, en vez
de 35, escribiéramos 35, no resultaria 15, sino 35. Sea la
expresion

(13 ['j" cn ([i:_,l AL m—an

a—eda s tme

| .
I/ qm po
Para escribirla fonéticamente con alguna claridad sera nece-
sario emplear més de una pagina, siendo imposible retener
en 1a/memoria todo lo que ella dice.

911. La razdn de que haya sido posible dar lanfa senci-
lleza la escritura ideografica del ealenlo, resulla de gue son
en escaso numero-las ideas representadas. Propiamente ha-
blande, no hidy masque anadir v.quifar, pues la elevaciona
potencias y.extraceion de raices se reducen  las operacio-
nes de ntuitiplir?ar v dividir; y éstas, a su vez, noson oira
cosa que.abreviaciones de las de sumar y restar. El numero
mayor que imaginarse pueda, silo contiene repeliciones de
la unidad , v el mas pequeiio cuadrado no encierra mas.que
parles de la unidad , 6, mejor diremos, unidades de nueva
;'m[:ﬂ::i(n_ La mavar sencillez de las expresiones algebraicas
sobre-las aritmétieas . nace de que el algebra considera las
ideas en un estado mas simple, puesque s6lo aliende 4 1as
cantidades en zeneral: b4 no expresa nlimeros delerminados
comn iy 6, T, sino-cantidades evalesquiera; y asi la expre=
sién de sus combinacionés deja en mucha mayor libertadsal
calculador, descarlando, por decirlo asi, el pesado acompas=
famiento de 1as ideas particulares.

212, Hay que nolar aqui una cosa admirable, y es el que
una ciencia lan colosal, una ciencia que domina todos los
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otros ramos de las malematicas, y por medio de estas a to-
das las naturales, debe todo lo que es d las expresiones de
que se vale, & haber encontrado los signos mis & proposito
para la expresion de las ideas que forman su objeto, Quitad
al algebra sus signos, y desaparece. Singular extrafeza,
que el secrelo de la perfeecion de una ciencia tan vasta se
reduzca a la perfeccion de la escritura. (V. Filosofia Funda-
mental, lib. 1, caps. XX VI, XXVII y XXVIIL

CAPITULO XVHI

Consideraciones sobre los admirables efectos

de la palabra y de la escritura.

213, Eehemos una ojeada sobre los inmensos resullados
de Ja palabra y de la eserilura.

La palabra nos pone en comunicacidn reciproca: por ella
nos transmilimos las mas delicadas relaciones de las ideas;
sin ella el espiritu humano estaria encerrado en si propio,
y no podria poner en conocimienlo de sus semejanles, sino
muy poco de loque experimenia denlro de si, yeso imper-
fectamente. Sin la palabra, la sociedad politica se destruye;
yla'doméstica queda reducida-d la conservacion de la espe-
cie, @ manera de los brutos animales.

21&. Pero mo_se limita la palabra a la comunicacion de
los espiritus; sino/que en cada uno'de €stos, considerado en
si, es un poderoso vinculo de las ideas, no s6lo para recor-
darlas. sino también para ligarlas en los juicios y racioci-
uios.-En el lengnaje liene el espiritu una especie de labla de
registro, donde acude cuando necesila recordar, ‘ordenar 6
aclarar susideas. A veces en una palabra sola conserva vin-
culada la memoria de largas operaciones; y, con pronun-
ciarla 6 leerla, sienle deseénvolver en su interior el hilo de
conocimientos adquiridos en largos afios, y en que se encie-
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rra tal vez el fruto de los trabajos de la hun anidad durante
muchos sizlos: (V. Filosofia Fundamental, lib. 1, caps. XXVI,
XX VI y XXVHIL) 1

915. La palabra era un signo que debia estar pronto a

215. La pal . i
todos horas, ¥ ser, ademas, suseepl .Mr de infinilas modifica~
ciones para expresar la variedad , la gradacion, los malices
de-las ""i;“'\.*:. he as J\“ por qué se nos ha dado un ¢y|~:;_7a1;.n,:(;ue
s los movimien=

con la-mavor facilidad y ra;_-ulu ejecula |
tos, }s;tw'x-f_:n-iu sentir todas'las combinaciones imaginables,
Fl mecanismo de la voz, la.suma facilidad con que se presta
a todos los mandatos de la voluntad, revistiendo de una

forma-sensiblé el-pensamiento, es de\lo mas asombroso gue
cabe imaginar, ;Quién seiiala el tiempo gue media entre la
concepeion de un pensamiento y su gxpresion hablada? Ved
al orador de cuya boca mana ¢l discurso como un rio de oro,
con fa .mpvmnwlml de'una catarata; ;:uvlntu ideas de lo-
das clases! 1o sensible, lo insensible;.lo/simple, lo compues-
to: juicios, raciocinios, comparac iones , analisis, siniesis,
tado 1o expresa con la misma facilidad que lo coneibe: el
senisamiento surge enla mente del orador, ¥ al mismo ins-
tante brilla ya-en la del oyente-con la raj idez del relampa=
go: vy.sin embargo, ha sido ,nPUw que el pens samiento se
concibiese; y(que la voluntad-mandase el movimiento de los
organos de la voz, y que'el aire v vibrase, y que la vibracion
llezase al-oido del otro, y se comunicase \ su cerebro, y.que
¢l sonido siryviese al enlendimiento como de CO1 nirasena para
pvhiln"l la idea: v esto en numero :"'n't"r'n en variedad
indecible, en gradaciones las mas delicadas, en C ombinacio-
hes abstrusass con mezcla\de senlimientos de mil @s pecies,
estableciendose un Mujo deideas y afectos-entre el'que ha-
bla yel que oye, como el de losrayos solares, lleyando @
larzas distancias la luz y la vida. Y jcosa admirable! noes
&ste’ um privilegio «de' los/sabios, es el pair imoniode la hu-
manidad; lo’ mis mn gue el 'orador mas n thranln hate el
hombre del pueblo, la mujer mas ignorante; la facilidad , l2
rapidez, el portento de la expresion, todo es 1.'; mismo; cuan-
do tratamos de un fendmeno tan asombroso, ;qué significa
un poco mas ¢ menos de ¢ -ultura en las palabras, de esmero
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gn la pronunciacion? Lo admirable esta en el lenguaje mis-
mo, 1o en esos ligeros aditamentos. Reconozcamos la sabi-
duria v bondad del Criador, vy démosle gracias por tamafio
benefitio

216. La escrilura es la ampliacion de la palabra; es la
palabra misma, triunfando del espacio y del tiempo. Con la
eseritura no hay distancias. Un hombre retirado en un dn-
gulo del mundo concibe una idea, y hace un signo en una
hoja deleznable; el hombre muere desconocido; el viento
esparce sus cenizas anles que se haya descubierto su igno-
rada tamba. Y, sin embargo, la idea vuela por loda la redon-
dez del globo, y se conserya intacla al través de la corrien-
s de los , entre las revoluciones de los imperios, entre
las catastrofes en que se hunden los palacios de los monar-
cas, es que perecen las d(ﬂ]lhh mas ilustres, en que pueblos
enteros son borrados de la faz de la tierra, en que pasan sin
dejar r;;e;'mm-i:i de si tantas cosas que se apellidan grandes.
Y el pensamiento del mortal desconocido se conserva aun;
el signo se perpetia; los pedazos de la débil hoja se salvan,
y en ella estd el misterioso signo donde la mano del obscuro
morlal envolvid su idea y la transmilio al mundo entero en
{odas sus generaciones. Tal vezel desgraciado perecia como
Camosns en la mayor miseria; s yoz moribunda se exha-
laba sin un testigo que le consolase; tal vez (razaba aquellos
signos 4 la eseasa luz de un calabozo; jqué importal desde
un cuer po tan débil, su espiritu domina la tierra; la voz que
1o quieren oir sus enfermeros ¢ carceleros, la oira la huma-
nidad en los siglos futuros. Esto hace la escritura. jCuan
débiles somos! jy cuan grandes en medio de nuestra debi-
lidad

NETAFISICA




PSICOLOGIA

L)

CAPITULO PRIMERO

Que el alma humana es substancia.

1. Despuésde haber examinado los fendmenos sensilivos
en la Estética, los intelectnales en la Ideologia pura, y la
expresion de ellos en la Gramalica general, debemos inyes=
tigar cual es la naturaleza del sujeto en que se hallan. Tal
es el objeto de este tratado: Psicologia, 0 ciencia del alma. Los
anteriores son- lambién psicoldgicos, porque versan sobre
el alma; pero, como no la consideran en si misma, sing en
sus fendmenos, conviene reservar el nombre psicologia para
la ciencia que se propone invesligar la misma naturaleza
del sujeto en que los fenomenos se suceden.

2.. Kaul pretende que no, es posible probar.que nuesira
alma sea mas que unasimple seriede fengmenos; 6, en
olros lérminos, opina que no es dable demostrar que nues-
tra alma sea una subslancia. Este es un error fundamental:
la psicologia debe comenzar por establecer y demostrar la
verdad contraria.




— 196 —

3. El alma es subslancia.

Por substancia enlendemos ( V. ldeologia, cap. X ) un ser
permanente, no inherente a otro, 4 manera de modificacion;
¢l alma tiene estas propiedades; luego es substancia. La ex-
periencia inlerna nos alestigua que en nosotros hay un su-
jeto en el cual se verifican las sensaciones y los aclos del
enlendimiento y dela voluntad. Sin esta identidad del yo, no
puede explicarse como 1oS hallamos uno idénggeo en medio
de las mudanzas; no se concibé como el hombre se encuen-
tra_hoy el mismo que era ayer, & pesar de las variedades
que haya experimentado,

& - Ei negar la substancialidad del'alma conduce al ab-
surdo de la tmposibilidad de la memoria: no siendo el alma
mas que una serie de fenomenos queno residiesen en un
mismo sujéto, ne dejarian ¢stos ninguna huella. Sean los
pensamientos 4, B, C;'D, que se hayan sucedido respecti-
vamenté en los instantes a, b, ¢, d. Resullara que en el pen-
samiento B no podra haber ningunahuella de 4, nienel C
del B. verificandose lo propio en todos los demas. Porque,
cnando se presenla el pensamiento B, ha desaparecido el
pensamiento 4; ¥, como- el B no-existia cuando existia 4,
por seérsucesivos en‘el liempo, no puede aquél haber reci-
bido nada de ésle. Luego no-puede haber en B ninguna
huella/de A,

Si se dice-gue 4y B estan inmediatos en el liempo, Y. que;
por consiguiente, se pueden transmilir algo, recibiendo el
segundo lo que pierde el primero, preguntaremos si lo reei-
bido es.el mismo, pensamiento 4, U otra cosa distinta. Si es
gl ‘mismo pensamiento 4, resulta que éste no desaparece,
sino gue contintia, y, como 1o propio se ha de verificar en
los pensamientos sucesivos, lendremos que el A permanece
siempre el mismo. Asi la opinién que negaba la substancia-
lidad del alma, viene a parar a la substancialidad del pensa-
miento; por manera que, no habiendo querido reconocer el
el sujeto la propiedad de substancia, la ha reconocido en la
modificacion. Si es algo distinto lo que el pensamiento A
transmite al B, ocurre la dificultad de como una cosa puede
traér conmsigo el recuerdo de otra tolalmente distinta. Si se
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replicase que lo que el A lransmite al B, aunque sea distinto,
encierra todavia algo del pensamiento 4, por lo cual puede
conservar su recuerdo, hallamos otra vez algo permanente;
y, no habiéndose querido-la substancialidad del alma, ni la
sphstancialidad del pensamiento, se viene a caer én una ¢osa
tan extraiia, cual es, la permanencia , 6 bien la substancia-
lidad de una modificacion del pensamiento: se convierle en
substancia @ modificacion de una modificacion.

5. Considérese la cueslion bajo el aspecto que se quiera,
sin la substancialidad del alma, es imposible explicar los
fendmenos de la unidad y continuidad de la conciencia;

habiendo en nosotros nada permanente, todas nuesiras afec-
ciones, todos nuestros pensamientos, no formarian mas que

ie de hechos sin vinculo de ninguna especie ; no ha-

moria; no habria unidad de conciencia; no habria
reflexioén sobre ninguno de nuestros actos intérnos; ni pu-
diéramos siquiera_percibirnos, pues que no habria sujeto
percipiente, y cada fenémeno seria tan extranoal olro como
un pensamiento de un hombre lo es al de otro. (V. Filosofia
Fundamental, 1ib. 1X, caps. V1, VII, ¥III, IX ¥ X,

CAPITULO 1l

Simplicidad del alma.

6. Elalma humana essimple

Es simple lo que carece de partes; y el alma no las tiene.
Supéngase que hay en ella las partes 4, B, C:
¢ donde reside el pensamiento ? Si solo en 4 ,-estan de més
By C:y, por consigniente, el sujeto simple A'sera el alma.
Si el pensamiento reside en 4, B y C, resulla el pensa-
miento dividido en partes, lo que es absurdo, Qué seran
una percepcion, una comparacion, un juicio, un racioeinio,

fistribuidos en lres sujetos?

pregunlto:
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7. La unidad de conciencia -se opone a la division del
alma; cuando pensamos, hay un sujeto que sabe todo lo
que piensa, y esto es imposible atribuyéndole paries. el
pensamiento que esle en la A, nada sabran B ni €, y reci-
procamente ; luego no habra una cnnc?vnr‘ia de todo el pen-
samiento; cada parle tendra su conciencia especial , y den-
tro de iosotros habra tanlos seres pe:n.-a‘u“-:s v_uanla>‘ sean
las partes;

8. | Ademis, estas parles 4,/B, €, 0 seran simples, 0 com-
puestas: si son simples, lleganios & seres pensantes simples,

, por consiguiente, 4 lo que nosotros llamamos almas; asi,
no queriendo réconiocer-una en cada hombre, se cae en el
extremo-de admitir muchas: si las parles son compuestas,
yvolveremos al mismo argumento del parrafo anterior, y, por
consiguiente , serd preciso llegar a seres simples pensanles;
o proceder admitiendo nuevas partes hasta lo infinito; en
euyo caso la conciencia no sera una, sino multiplicada hasta
lo infinite:

9. Para eludir esta demostracion, de nada sirve el apelar
4 una comunicacion defas partes entre'si. Supongamos que
se quiera couservar la unidad de la conciencia pensanie,
fingiendo.que la parte A comunica fodo su pensamiento 4
las B'y €, vy queé éslas hacen lo-mismo con respecto & ella.
Conlra este éfugio mililan-as siguientes dificultades: 1.5 No
puede alegarse ninguna razon , ni a priori, ni de experien=

¢cia, para probar que exisle una comuni .:3011 semejante;

luego es una pura ficcion, que nada vale en el lferreno de la

ciencia- 2.2 No se salva la unidad de conciencia, antes bien,

se la triplica; no'resulta un‘selo ser pensante, sino (res, 0
cuanlas sean las parles que se hallen en comunicacion:
3.* Sial fin se ha de llegar & seres pensantes simples, porque
sin esto no se puede expresar la unidad de conciencia, {4
qué multiplicaciones imaginarias? Si se'convieng en que 00
es posible explicar la unidad de conciencia, sin admitir que
cada ser pensante reune en si todo aguello de «;lh’* liene con-
ciencia, ¢por qué no admitir desde luego el ser pensante,

uno y simple?

CAPITULO 1II

Identidad del ser > en nosotros piensa

10. El ser que piensa en nosotros es el mismo que siente.

El admitir en el hombre diversos sujefos de eslas accio-
nes, es romper la unidad de conciencia. En efecto, yo
mismo que pienso, tengo conciencia de que siento; si estos
dos principios fuesen distintos, la conciencia de ambas
cosas & un tiempo es imposible. Sean los dos sujelos A y B:
A experimentara una sensacion; B, un pensamiento; siendo
A v B distintos, ;por qué ha de tener el uno conciencia de
o que pasa en el otro? ; Se dird tal vez que se lo comuni-
can? Pero, en (al caso, volvemos la dificultad del capitulo
anlerior. La cm‘mnziv;xcinx no significa otra cosa sino que
A transmile @ B su sensacion, al paso'que B transmite a A
su pensamiento; en cuyo caso resulla que A siente y piensa,
v-B piensa v.siente..Luego, queriendo evitar el admitir un
Ser que pensase y 8 mrn se, ¢ admiten dos.

11 Se puede objelar d esto el que experimentamos con
mucha frecuencia que el pensamiento yla voluntad racional
estdn en contradiccion con las facultades sensitivas, lo que
parece indicarque los sujetos de ellas son distintos. Esla
dificultad sélo prueba que el alma experimenta afecciones
diferentes vy aun opuestas; mas no que éstas residan en dis-
tintos sujelos. Por/lo mismo que se-siente la lucha, el sujeto
que la experimenta debe ser uno; de lo contrario, no podria
haber conciencia de ambas cosas 4 un mismo tiempo. Esto
nos lleva a consignar la ex mlunw ia del libre albedrio, con-
siderando al alma como una substancia dotada, no sélo de
espontaneidad, sino lambién de liberlad.




CAPITULO 1V

Libertad de albedrio.

12, En nosolros, ¢ mas de las inclinaciones sensitivas,
hay una facultad de'inclinaciones puramente racionales, qué
se llama voluntad. La existencia de esta facultad pndrié de-
mostrarse a priori, porque, habiendoen nosolros ideas supe-
riores al orden sensible, si nos faltase-una inclinacion co-
rrespondiente & ellas, nuestra naturaleza eslaria manca, por
decirlo asi, debiendo limitarse & pura especulacion en lo
que se ofrece de mas noble; pero, & mas de esta razén, tene-
mos la experiencia, gue nos atestigua de una manera indu-
dable la existencia de la voluntad. Muchas veces nos acon-
tece. que, estando inclinados por el senlimiento 4 un acto,
hacemos-lp conirario; asi se werifica cuando cumplimos
nuestro deber, a pesar del impulse de las pasiones. Enton-
ces sé entabla.en nuestro interior una lucha en que parece
que hay dos hombres: el uno rigiéndose por las impresiones
sensibles; el.olro, por el dictamen de la razén. El heroismo
N0 es mas que una gran victoria que el héroe alcanza de si
propio: el hombre nunca es mas grande que cuando cumple
su deber, sojuzgando sus inclinaciones mas violentas; y s
gue, en lal caso, obra como hombre de uina manera uspeéial,
pues que en la competencia entré las pasiones y la razon
abate & las pasiones y saca triunfante 4 la razon.

13. La voluniad racional es libre,

Eut.inzndo agui por libertad , la ausencia, no sélo de toda
coaceion, sino también de toda necesidad intrinseca: para
que haya libertad, no basta que nadie nos fuerce en lo exte-
rior; es preciso, ademas, que no haya en nosolros ninguna

necesidad intrinseca que nos impela & obrar 6 querer de una

manera determinada. Si por libertad se entendiese tnica-
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mente la ausencia de coaccidon 6 de violencia, se podrian
llamar libres todos los movimientos instintivos y senlimen-
tales, pues que éstos proceden, no de una causa que influya
violentamenle sobre nosotros, sinode un prineipio interno
que se desenvuelve sin que podamos impedirlo. Esta liber-
tad, que excluye, no solo la violencia, sino lambién la nece-
sidad in!rinseca, se llama libertad de albedrio.

14. FEl sentido inlimd nos asegura de que somos libres,
no solo para ejecutar cosas diferentes, sino lambien para
hacer o dejar de hacer una misma. Cuando eslamos senta-
dos, nos sentimos con libertad para querer levantarnos: cien
veces podemos hacer lo uno y lo otro, segin nuesiras nece-
sidades. conveniencia 6 capricho. Lo mismo se verifica en
las demas acciones: hasta en el ¢aso en que obedecemos &
una ley, it obramos por temor del eastigo, 0 impelidos por
un senlimiento pederoso, nos hallamos con liberlad para
suspender la aceion que estamos ejecutando. Privados del
moyimiento del cuerpo por una enfermedad 0 una causa
violenta, nos senlimos libres en nuestro inlerior para querer
6 no guerer el movimiento. Mientras permanecemos en sano
juicio, conservamos un dominie exclusivo en los actos de
nuestra voluntad: los hombres pueden sujetar el cuerpo,
pero no el alma; por medio de las-amenazas, de las priva-
eiones, de los tormentos, pueden inclinarnos mas 6 menos a
querer O no guerer un.objelo; pero siempre nos (ueda en-
comendada la Gltima decision: los mértires, en medio de los
mas atroces padecimientos, permanecian-inmoviles en la e,
desafiando desde el santuario de su conciencia la mas refi-
nada erueldad de los verdugos.

15.  El argumento que se funda en el testimonio.del sen-
tido intimo, es tan concluyenle, que no necesita para nada el
auxilio de otro: la libertad de albedrio la hallamos en nues-
tro.interior; la experimentamos en todos los momentos de la
vida, ¥y no hemos menester de que otros nos la enseien, Sin
embargo, no serd fuera del caso nolar que el testimonio del
linaje humano estd acorde en este punto. La virtud, el vicio,
el mérito, el demérito, el premio y el casligo son cosas re-

conocidas por los hombres de todos los siglos y de todos los
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pafses; si quitamos la liberlad de albedrio, eslas palabras
no significan nada, porque no se concibe que pueda haber
mérito ni demérito en lo que no se ha podido evilar: sin
libre albedrio. las acciones del hombre serian una emana-
cion de causas necesarias, residenles en su inlerior; y no
mereceria por ellas mas vituperio ni alabanza, que por un
dolor; una enfermedad, una afeccion cualquiera de su orga-
nizacion que no ha podido remediar ni prevenir. El fatalis-
mo, 0'séa el sistema qué niegd la libertad de albedrio, rompe
todos los lazos de la sociedad, tanto civil como domeéslica;
trastorna los principios fundamentales que la dirigen, y
convierte al linaje humano en un conjunto de IU':l']LiiI]a‘S
gue obedecen '@ impulsos secrelos , en cuya modificacién no
fienen ningupa parte; Asi, vanas son las leyes; inutiles, los
premios y Jos casligos; el arte de persuadir carece de obje-
to; v-el hombre, que cou la libertad de albedrio se levanta &
una altura tan superier, queda reducido por el fatalismo &
la miserable condicion de los brutos.

CAPITULO V

Comunicacion del alma con el cuerpo

16. Siendo el alma simple vy el cuerpo compuesio; sé
efrecen gravisimas dificultades, cuando se frala de explicar
st influencia reciproca: Los filosofos se han dividido en-vas
rias opiniones. Unos creen que el alma nada recibe del cuer-
po, ni este del alma, y que solo son ocasiones de que Dios
causeven uno y en: otra el efecio correspondiente.  Segun
aslo, no es el alma la que mueve el brazo; al guerer el alma
que ¢l brazo se mueva, Dios le mueve; las sensaciones 1o
son producidasen el alma por las impresiones corpdreas,
sino que, al afeclar un cuerpo nueslros érganos, v por ellos
el cerebro, Dios causa en el alma la sensacion que corres-

— 203 —

ponde. Este sislema se ha llamado el de las causas ocasio-
nales.

Otros filésofos han creido que la influencia reciproca en-
tre el almay el cuerpo no era solamente ocasional, sino
real , fisica, v & su sistema le llaman del influjo fisico.

17. Leibnitz. con su fecunda inventiva, escogié olra hi-
polesis muy ingeniosa, pero destiluida de fundamento. Se-
gin esle filésofo, el alma y el cuerpo pueden compararse a
dos relojes que, sin estar en comunicacion de ninguna espe-
cie. han sido construidos con tal exaclilud y prevision, que
el uno siempre marca lo mismo que el otro, sin que haya
jamas la menor discrepancia. Asi sera preciso suponer que
en el alma esta preparada desde su creacion toda la serie
de sensaciones, pensamientos, aclos de voluntad y cuantas
afecciones experimenta; y que en el cuerpo se halla otra
serie paralela de lodos sus movimientos: estas dos series
estan dispuesias con tan exacia correspondencia, gue, por
ejemplo, si corresponde @ la serie del alma que hoy, 4 las
¢inco y tres minutos y cuatro segundos de la tarde, quiera
recibir la sensacion de la lectura:de un libro, precisamente
en el mismo instante correspondera en la serie del cuerpo
el movimiento de tomarel libro cuya lectura deseo. Este
movimiento de mi brazo, aungue me parezca que procede
del imperio de la voluntad, es del todo independiente de
ella; el imperio y el. movimiento son dos posiciones de las
agujas de los relojes, que coinciden en marcar la misma
fiora, o porque fenzan entre siminguna comunicacion, sino
porgue su autor los ha construido con tan delicada exacti-
tud. Por cuya razon este sistema lleva el nombre de armonfa
prestabilita:

La simple exposicion del sistema de Leibnitz es su refuta-
¢ion mas cumplida. zEn qué se funda (an exiraiia hipdtesis?
¢(Hay algin:hecho experimental; 6 alguna razon a priors, en
que se la pueda cimentar ? Ademés, salla dlos ojos la difi-
cultad de conciliar semejante hipotesis con la libertad de al-
bedrio. Si todos los actos de nuestra voluntad estén predis-
puestos con tal orden, que el uno se haya de suceder al otro

como los movimientos de un reloj, la liberlad es uva ilu-
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sién; v, al ejercer los actos que creemos libres, no hacemos
mas que obedecer al desarrollo de la serie que de antemang
esta preparada en nosotros. Supuesto que las dos series son
independienles entre si, resulia que los aclos mas culpables
seran inocentes: el hombre que asesina a olro, ejecutara un
movimienlo necesario, y estara tan ajeno de culpa como
la rueda de una maquina que aplasta & quien encuentra
dehajo.

18. Varias son las razomes que se alegan en pro yen
contra del sistema del influjo fisico y del ocasional; para no
enredarnos en cuestiones vanas, sera conveniente fijar las
ideas, separando lo.cierto de lo dudoso. Veamos , ante todo,
lo que nos-alestigna la experiencia.

A ciertas impresiones recibidas por érganos corresponden
determinadas afecciones en el alma; y, reciprocamente, a
cierlos actos del alma corresponden determinados moyi-
mientos en el cuerpo. Se aplica & mi mano un pedazo de
hielo, ¥ mi alma; experimentando la sensacién de frio, quiers
que la mano se mueva para remover lo que la molesla, y 1
mano se mueve. Esto es lo nico que ensena |a experiens
cia; en pasando de aqui, entramos en discusiones filo-
soficas,

19..  Los partidarios de la causalidad ocasional argumen-
lan/de este medo: lo simple y lo compuesto no puedé inflair
lo uno sebre lo-otro; éstas son- cosas disparatadas. cuyaaes
eién reciproca no se puede ni siquiera concebir. Un cuerpo
ohra sobre otro cuerpo, porque las partesdel agente se apli-
can 4 las del paciente; pero, jcémo se podra verificar esto
¢uando uno de los dos exiremos carece de parles? Luego,
supuesto que la experiencia nos alestigua 1a corresponden-
¢ia de los actos del cuerpo con los del alma, debiéramos
decir que Dios es quien produce inmediatamente en ambos
los efectos correspondientes sin que uno ni otro sean mas
(que meras ocasiones.del ejercicio de la causalidad divina.

Esta dificnltad es especiosa : a primera visla, parece inse-
luble; sin embargo, es susceptible de observaciones que la
debilitan mucho, si no la disipan del todo.

20. La razdn de que no puede haber comunicacion enire

— 205 —
lo simple v lo compueste prueba demasiado, y, por consi-
ouiente, no praeba nada. Ad mitida absolutamente la propo-
;'ici-fm, se seguiria que Dios, simplicisimo, no puede ejercer
sa accion sobre el universo corporeo. Ni vale el responder
que Dios es omnipolente y que su accion no conoce limites;
pues que [a cuestion esta en si-hay una repugnancia intrin-

seca en que lo simple lenga alguna comunicacion con lo

compuesto: si hay esla repugnancia intrinseca, debe haber-

la en todo lo simple, v, por consiguienle, en Dios: si no hay
esta repugnancia intrinseca, el argumento pierde su base.

91. Para afirmar con seguridad que no puede baber co-
municacion de actividad entre lo simple y lo compuesto,
seria necesario probar que la accion solo puede ejercerse por
eontacto. Es cierto que, si la accion entre losimple y lo com-
puesto debiera ejercerse a la manera (ue unos cuerpos em-
pujan 4 otros, no serfa explicable sin el contaclo de parles
gon parles; pero, COmo eslo mo se podra probar nunca, les
ser4 imposible & los ocasionalistas el dar fundamento sélido
a su sislema,

99, No siendo concluyénteel argumento en favor de la
causalidad ocasional, gnos deecidiremos por el influjo fi-
sigo ?

En primer lugar, se debe advertir que es algo confusa la
gxpresién aqui empleada; quiza seria mejor usar de la pa-
labra rezl. en vez de fisica, para que, sin confundirse esla
causalidad con los hechos maleriales, se enlendiese hien
que s6lo se trata de establecer una accion verdadera.

23. Creo gue en la presente dispula se puede indicar el
defacto de que adolecen los argumentos en pro y en contra;
pero que no-es facil , nilal vez posible, decidirse con segu-
ridad , ni aun con probabilidad , por lo uno ni lo otro. Esta
gs una de aquellas cuestiones que no pueden resolverse por
falta de datos; y la ciencia, sialguna hay en este punlo,
debe limitarse 4 demostrar la existencia de este vacio. En-
sayémoslo.

94. Sila cuestion pudiera resolverse, nos guiarian a ello,
6 la experiencia, 0 la razon; ambas son impolentes en esle
caso. La experiencia solo nos dice que existe la correspon-
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dencia de los hechos (18); pero no pasa de aqui; el moda
con que esto se verifica, se halla fuera de su jurisdiecién.
Todos los trabajos de los fisiélogos no pueden salir de lo que
alestiguan los sentidos con respecto & las funciones organi-
cas; v los sentidos no pueden atestiguar mas que movimien-
tos '.i olras afecciones de los drganos. Nada de esto hace
adelantar un pase.la cuestion refativa 4 la causalidad. Su-
pongase el fisidlogo mas sagaz , mas delicado, en el examen
del organo de la vista; después de haber explicado conla
mas perfecta y alinada minuciesidad la construccion del
ojo, las propiedades del nervio oplico, y de la parle del ge-
rebro adonde este nervio lermina, solo nos ha hablado de
cosas materiales; nada nos ha diche sobre el mods con gue
los objelos que explica, producen la sensacion de ver.

La ‘misma dificultad encontramos en el senlido inverso,
esto es, en-explicar como del imperio de la voluntad resul:
tan ciertos movimientos corporeos. La voluntad quiere tal
movimiento; éste es un hegho de conciencia; al imperio
corresponde el movimiento: ésle es otro hecho experimen-
tal; para la ejecucién se mueven lales 6 cuales musculos,
adonde van & parar lales o cuales nervios, salidos de este 0
aquel punfo” del cerebro: éste esotro hecho lambién expe=
rimental que el fisilogo consigna; pero gpor qué alimperio
de la voluntad ha de corresponder tal movimiento en el ce-
rebro? Sohre esto'nada dice la experiencia, v el fisidlogo
conviene en que ésla es una cueslion fuera del campo de
sus experimentos.

25. Ya que la cuestion es irresoluble en el terreno.dela
experiencia, veamos 10 que puede ensefiarnos la razon.

La-idea de causa pertenece-d laclase de las'que hemos
llamado indeterminadas (V. Ideologia pura, cap. IV y XI)
y, por consiguiente, sus aplicaciones a un caso positivo de-
penden e las condiciones que nos suministre la experien=
cia. Esla idea, lomada en general, solo nos ofrece la relacion

de Ias de ser y de un no ser que ha pasado 4 ser. Luego debe

limitarse a las verdades de un orden puramente abstracto,
sin que pueda servirnos para resolver nada en.los casosen
que nos falte la experiencia. Ahora bien, ésla nos falta pré=
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¢isamenie en la cnestion que nos ocupa, segin acabamos
de manifestar (18); luego la razon no es capaz de enseiiar
nada decisivo, y solo puede ofrecernos conjeturas mas o
menos plausibles.

26. Nuestras ideas intoitivas se reducen & cualro clases:
sensibilidad pasiva, sensibilidad activa, inteligencia v vo-
luntad. (V. Ideologia pura, cap. XY.) ;De qué nos sirve todo
eso para resolver la cuestion propuesta? La sensibilidad
pasiva es |a forma de extension y demas cualidades con que
los cuerpos se nos presentan; la sensibilidad activa, la inte-
ligencia y la voluntad son fendmenos de nuestra conciencia;
en ninguna de estas ideas se halla la representacion del
modo con que el alma y el cuerpo pueden ejercer enlire sf
reciproca influencia.

97. De donde inferiremos que la unica resolucion de la
cuestion, es el descubrir que no la liene para nosotros: esto
es poco satisfaclorio; pero, silaciencia humana no ha de
ser un mombre vano para fomentar el orgullo y perder el
tiempo/, debe conocer sus propios limites, y no habra pro-
gresado poce cuando consiga fijarlos con exactitud.

CAPITULO VI

Sitio donde reside el alma.

98.  Comeo el alma esté unida al cuerpo.con {an estrecho
vinculo, se ofrece 1a cuestion sobre el lugar que ocupa en
el mismo. Descartes la coloca en 1a glindula pineal; Buffon,
en la membrana gue cubre el cerebro; oiros, en diferente si-
tio; distinguiéndose por su singularidad la/opinion de 108
aristolélicos, quienes opinan yue esta toda en todo el cuer-
po, y loda en cualquiera de sus partes.

29. En esta cueslion se han de lener presentes las mismas
observaciones que hemos hecho al iratar de la comunicacion
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del alma con el cuerpo: la experiencia nos falla, y sin ella
la razon no puede adelantar nada en semejantes malerias,
El experimento mas concluyenie que se podria hacer, seria
el deseubrimiento de una parte del cuerpo cuya sola cons
servacion bastase para manltener la vida, y cuya falta pro-
dujese la muerte; y, sin embargo, todavia no se habria con-
seguido résolver la-dificullad. Entonces se habria probado
| necesidad fisiologica de-un 6rgano, mas no que el alma
residiese en ¢l , pues gue el eonservarse 6 el acabar la vida
por solo un organo, puede depender de olras causas que no
lengan relacion con el asiento del alma. jQuién nos asegura
queella haya de eslar precisamente situada en el organo
mds necesario? Tal puede ser la relacion de los organos, que
unos sean m4s indispensables que otros por razones que a
nosolros. sé nos-octltan , v que, sin embargo , no sean los
mas i proposito para la residencia del alma. Séame permiti-
do valerme de una comparacién. El maquinista dirige la
maquina; sin colocarse en la parle mas esencial de la mis-
ma: el musico pulsa su instrumento, sin aplicar sh mano
i las partes mas intimas y delicadas. Ademas, la vida se
puede terminar por la fala ¢ la lesion de organos muy dife-
renles; v, sin destruirse ninguno de los principales, puede el
hombre morir-por la falta de la-sangre. Infiérese de esto que,
para probar que el alma.se halla sitnada en wun parte del
cuerpo,-no-basta-que esta parie sea necesaria para la con-
servacion de la vida, v, por consiguiente, ningin experi-
mento fisiologico puede ilustrarnos suficientemente para re-
solver la cuestion psicologica.

30. - La opinion de los aristotélicos no se funda (ampoco
en razones concluyentes, y & primera visla parece conlra=
dictoria. Como es posible que una cosa esté toda en dife-
rentes lugares? He aqui el argumento principal y quiza el
imico que se le puede objetar. Perp esta objecion lan apres
mianle, aparece tanto mas débil, cuanto mas profondamente
se la examina.

Si bien se observa, se confunden aqui dos 6rdenes de ideas
totalmente diversos: se quieren aplicar 4 un objeto incorpo=
reo, simple, las mismas reglas que & los cuerpos en su esta-
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do natural , y no se advierte que estar en un lugar significa

gosas diferenles,

in el ser de quese habla. Tralandose
de los cuerpos en su eslado natural, ocupar un lugar es
tener la exlensién propia en una posicion determinada con
respeclo & las dimensiones de los demas cuerpos; pero es
¢laro que, si hablamos de un ser que carezea de exiensién,
que no tenga parles de ninguna especie, su relacion con la

exlension de los cuerpos no puede ser de 1a misma clase que

la de éstos entre si. Asenfada eslta diferencia, la objecion se
desvanece. ;Como puede una cosa estar loda y & un mismo

tiempo en diferentes lugares? Es imposible, tralandose del
orden establecido en las relaciones ordinarias de los cuer-
pos; pero, si se habla de seres no corpéreos y hasla de cuer-
pos que no se hal
posibilidad

en el orden nalural, desaparece la im-

31. Un aulor respetable ha dicho que el situar el alma
toda en todo el cuerpo, y loda en cualquier parte, era atri-
buirle algo de la inmensidad que solo pertenece & Dios. Per-
mftaseme observar que este eargo es infundado. Las diferen-
cias son varias. Ep primer lugar, Dios esta todo en todo el
universo, v lodo en cualguiera de sus parles; el alma esta
solo. en ¢l cuerpo. Dios estariadel mismo modo en todos
los universos posibles, si llegasen a eriarse; el alma esta
s6lo en su cuerpo. Dios, por razdn desu inmensidad, esta en
todo lo existente;-¢l alma puede perder su-estancia‘en el
cuerpo, y la pierde por la muerte. Dios tiene su inmensidad
por la intrinseca perfeccidn de su naturaleza; el alma tiene
su_habitacién en el cuerpo con dependencia de la accion de
Dios, creadora’ v couservadora. Eslasidiferencias son mas
que suficienles para desvanecer todo eserupulo; sies que
cabe en una doctrina sostenida por lantos tedlogos eminen-
tes, entre los cuales descuella Santo Tomés de Aquino.

32. 1 Bl recuerdo de la inmensidad de'Dies, lejos de enfia-
quecer la doctrina de los arislotélicos, la ilustra'y confirma,
pues con esio se manifiesta que no hay repugnancia intrin-
seca en que un ser se halle a un mismo tiempo lodo en dife-
rentes parles; yse nos advierte de que esla imposibilidad
s6lo existe cuando se trata de las relaciones nalurales de los

METAFISICA 14
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cuerpos en el espacio. A éslas unicamente es aplicable 1o
que se funda en el contacto, 6 en la respectiva y mutua li-
mitacion de las parfes contiguas: si, pues, se trafa de partes
que no se hallen en este caso, 0 de seres que no /as lengan
de ninguna especie, el argumento no prueba nada, porque
supone condiciones que no existen, y que, sin embargo,
son-inflispensables para que pueda ser valedero. (V, Filosos
fia Fundamental, lib. 111.)

CAPITULO Vil

nara soltar /‘udas

materialistas:

ejar fuera de foda duda gue el alma es distinta

del cuerpo, conviene soltar lasdificultades que objetan los
materialistas; esta solucidu sera mas facil y cumplida, si an-
ecision algunos puntos, de cuya
confusipn nacen las uhnn iomnes.

34, El-cuerpo-esun instrumento de que el alma necesita

tes'se fijan con ,‘i"l':iiihl \)

para muchas de sus *"mr?u'wi nientras se halla en esla
umento, no se entien-
de que el alma elabore sus f nsamientos, aclos de voluntad

vida. Cuando se emp

y sentimientosy, por medio de los organos corporeos, ala
manera que el arlesano se v ;13.»- fe los enseres de su oficio,
sino que las funciones de dichos drganos son condiciones
necesarias al ejercicio de cierlas funciones del ;1!111:1.

35. | Para afirmar.guea un sujeto le repugna una propies
dad, no es necesario.conocer la esencia del mismo; basta
tener conocida alguna de sus propiedades necesarias que
esté en contradiccion con aql.:-'lu de que se trala, El rudo
que ignora cual es la esencia de la elipse, puede conocer
muy bien que & dicha curva le repugna el ser triangular,
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bastandole para esto el saber que en la elipse no hay ningin
angulo,

36. Los objetos que pueden representarse en nuestra
imaginacion , son unicamente los sensibles, y, por consi-
guiente, materiales. Los seres incorpareos, sean subslancias,
sean atributos, sélo podemos conocerlos con el entendi-
miento: no los imaginamos; los concebimos.

37. Uno de los argumentos mas manoseados por los ma-
lerialistas es el que ya proponia Lucrecio, hace veinte si-
glos. Las facultades del alma siguen un movimiento seme-
i;ml»* :1[ del cuerpo; cuando éste es tierno, como en la
infancia, ellasson tiernas é infantiles; c¢nando es robuslo,
ellas son robustas; cuando estd enfermo, enferman ; wlmmia
envejece, envejecen; cuando muere, mueren ; luego el alma
no se distingue de la organizacion ; luego el pensamiento y
todos los fendmenos intelectuales, morales y sensibles, no
son oira cosa que el producto del organismo.

Estadificullad se desyanece recordando lo dicho mas arri-
ba. (38) Aun suponiendo exactos los hechos alegados, sdlo
probarian que l0s Organos son mecesarios para que se gjer
zan las funciones del alma, perono que esos organos sean
la misma alma. El ser una cosa condicion negesaria para
olra no prueba la identidad de las dos. En una maguina su-
cede @ veces que una parte muy pequena es indispensable
para las funciones:. g sera.legilimo inferir que-esta parte s
la que hace mover la maquina y el agente que da impulso
todo'? En an‘instramento de msica es indispensable; en 'tal
o cual sitio, un pedazo de madera 6 de melal : ;diremos que
este pedazo es gnien ha concehido y, quien gjecuta la musi
ca? El pintor necesita del pincel-y de los-ingrediedtes-colo-
rantes; v ; atribuiremos los ;.mi ios de su arte a los ingre-
dientes y al pincel ? Sin el golpe de azadon dado por &l ris-

para-despejar, una semilla que seiba sefocando, la
planta no habria nacida ;v 2 diremos que é \e’rllf.-r. la loza-
nia y el frato de la planta, s6lo se deban al azaddn, y nega-
remos la fecundidad de la semilla, la feracidad de la lierra,
¢l calor l“. sol, la influencia de la luz, la accion del aire y
Tal es el raciocinio de los materialistas: los or-
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ganos son necesarios pard las funciones del alma; luego
z’-'sht» y el alma son una misma ¢osa: ;g no ve la mons-
truosa confusion de ideas que hay en este sofisma?

38 No conocemos la esencia de la maleria, dicen los ad-
versarios: luego mo podemos afirmar que le repugne el pen-
samiento. Bsta dificultad se desvanece con recordar lo diche
mas arriha. (95) Para-saber que un predicado repugna a
ut sujeto; no necesilamos conoeer 1a esencia de ésle: nos
hasla el ‘conocimiento de alguna de sus propiedades esen-
ciales 4 la gue repugne el predicado, Admiliré gue no cono-
cemos la esencia de la materia, pérono se me podra negar
que sabemos-de ella una cosa con enlera cerlidumbre, y es,
gne no es-simple. sino.compuesta; es asi gue hemos demos-
trado que el alma-es simple; luego es esencialmente distinta
de la maleria; Elsi-y-el no, y con respeclo a una misma cosa,
son imposibless la simplicidad implica negacion de compo-
sicion : ésta implica negacion de simplicidad ; luego el alma
no phede ser @ un.mismo tiempo simple y compuestas y
como, por lo mismo que es intelectnal, es simple, no puede
ser materi

39. es el alma. dicen otros, si no es cuerpo? A
una cosarincorpirea, eOmo nos larepre
trala de représenlacion imaginaria, no cabe re yresenlacion
del-dlma ¢ pere esto mismo, lejos de probar en conlra, prue-
ha en favor'de la simpticidad. La objecion se funda en una
grosera confusion de lo inteligible con lo sensible. (36)

10. No obstante las relaciones entre el cerebro y las fa=
cultades del alma, hay una porcion de hechos que indican
cuan/sin fundamento se pretende confundir cosas (an dife-
rentes - parece que Dios-ha querido manifestarios i 1a cien=
cia fisiologica, para que no se llevase demasiado lejos la
expresada relacion, hasta el punto de converlirla en una
proporcion perfecta: Aun cunando esta proporeién existiese
con loda exaclitud, no se probaria que el aima es la/misma
orzanizacién, porgue siempre quedarfa en pie la- solucion
fundamental (34 y 387); pero lenemos la fortuna de que
semejante exactitud no existe y que la experiencia enseiia

todo lo contrario.
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Berard asegura que no hay parte mas 6 menos considera-
ble del cerebro que no pueda ser destruida por supuracio-
nes 6 lesiones or as, conservandose las sensaciones en
toda su integridad. (Doetrina de las relaciones entre lo fisico
y lo moral.

Cabanis, nada sospechoso 4 los materialistas, dice lo si-
guiente : «Porciones considerables del cerebro son gonsumi-
das por varias enfermedades, 6 destruidas por accidentes u
operaciones necesarias, sin que la sensibilidad general , las
funciones mas del

ritu resulten perjudicadas de ningun modo.

icadas de la vida y las facultades del espi-

La experiencia demuestra que, exceptuando los 0rganos que

no pueden cesar de obrar sin que la vida se acabe, es suma-
mente dificil determinar el grado en que las lesiones deben
producir inevitablemente lal efeclo conocido. Actualmente
no se excepluan de esla regla el cerebro, el cerehelo, y las
dependencias de uno y olro.» ( Relaciones entre 1o fisico y lo
moral del hombre. Memoria III, 53.)

Gall prueba con hechos que el bidrogéfalo, o bidropesia
del/eerebro, Bio siempre turba las facultades mentales, como
habia_pretendido Cabanis, y sostiene que el cerebro puede
gontinuar ejerciendo sus fanciones, aungue esté nadando en
un flaido.

En algunos casos de‘enajenacion mental se ha creido des-
cubrir alleraciones organicas; pero Broussais alirma gue
puede haberlocara siv ninguna mudanza perceplible-en-el
encéfalo. Lo mismo opinan Esquirol y Pinel, ambos conoci-

dos por sus eéstudios sebre las enfermedades mentales




CAPITULO VI

Sistema del dngule facial y de las velaciones
del | cerebro con-el cerebelo

1. 'Los gue han' pretendido delerminar el valor de
facullades intelectuales y morales por medio de los 6rganos,
lian excogitado diferentes leorias, apoyandolas con varios
hechos. Daremos de ellas una sucinfa nolicia. manifestando,
al propio tiempo, quenada pueden probar conlra la espiri-
tualidad delalma.

42, Camper pretende que la medida de la inleligeneia en
la escala de los animales es el dngulo facial, que esta for-
mado de dos l'nv"-‘, lma lirada vlwlr) la raiz de los dienles
superiares 4 la'cima de la'frente, y'otra que sale de 12 mis-
ma.raiz y'va a parar AI oceiput, pubdlnii' a poca diferencia
por losagujeros-de los.oidos: 6 en ofros lérminos: de una
linea gue desde elextremo de la frente & la raiz de los dien-
les superiores caiga perpendicularmente sobre otra, tirada
desde la-misma-raiz hacia atrds en la direccion de la base

del ¢craneo. Cuanto menor sea esle angulo, tanlo mas se in-

elinard la frente hacia atras, siendo mas innoblela figura,y

acercandose & la de los brutos. Cuando el dngulo es recto,
de 90 grados, 'la cara esta'en/ posicion verlical , y adquiere
un especial ‘caraclerde hermosura y'nobleza. 'Si’ el dngulo
es mayor de 90 grados, el semblante tiene aire de majestad.
Los pintores y escullores griegos y romanos daban i las
caras.un angulo mayor de 90 grades, especialmenle cuando
querian represenlar a Japiter, padrede los dioses!
Observa, ademas, Camper que el angulo facial del euro-
peo, el hombre de la raza mas inleligente, es de 80 a 90
grados; el del kalmuco y del negro, de 70, y el del oran-
tan, de 58. Otros naturalistas varian en esta medida; pero
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gs cierlo que se nola la diferencia del angulo. En pasando a
los cuadrapedos, se hace mas pequeiio, aplanandose mas y
mas la frente; v en los reptiles y pescados llegan las dos
lineas a formar casi una so0la, desapareciendo todo rastro de
cara, y lerminando la cabeza en un deforme hocico.

§3. Esta teoria es mas ingeniosa que solida. Desde luego
se debe admilir que, bajo el aspeclo de la belleza y de la
dignidad, el grandor del angulo es una condicion indispen-
sable: prescindiendo del color, ¢ quién no prefiere la cara de
un europeo 4 la de un negro? Aun sin tanla diferencia, se
nota facilmente r]uv las hL!xl'(i* son mas hermosas si lienen
"1 frente elevada y la parte inferior de la cara poco salien-

_ Nada lenemos , pues, que objetar & los arlislas g1 rjegos ¥
romanos: los de nuestros dias siguen la misma regia
figura que haya de dislinguirse [mx su belleza y dignidac
siempre se procura darle un grande angulo, con frente
z:mm_ia. que domine la parte ]uir_‘HUY del rostro.

§%. Pero, jse puededecir de la inlcéigem’aa lo mismo que
de la belleza y " dignidad? Los hechos no confirman la hip6-
tesis de ‘Camper. Tiedemaunn ha escrilo una Memoria sobre
el cerebro del negro comparado con el del v!n'w;n'o y en ella
afirma que, & pesar de la diferen¢ iaulel angulo facial, no hay
ninguna en la estroclora inte rior del cerebro. l'~le* mismo
autor ha medido un gran numero de eraneos dela mavor
parte de las razas; de sus invesligaciones resulla gue mu-
chos de los pueblos mas harbaros lienen el Cérebro ignal-
mente desarrollado gue 108 eUropeos.

§5. Aun suponiendo que Jas observaci .
firmado ‘fa-proporcién del angulo facial con la intel

se il]fL‘Il 1a de esio quoe el alma no es distinta del z'n»ri'fll""?
\.. cierlamente. La mayor perfeccion del organo mate rial,
manifestada en el mayor desarrollo, seria la mayot
cion del instrumento; pero mo le guitaria 4 esle su natura-
leza, ni alleraria la esencia del agente priwi;zal 35

6. La doclrina de Camper tiene relacion con-otra, segun
la cual la mayor inteligencia del hombre depende de que la
parte anterior del cerebro se halla en ¢ mas desarrollada

que la ]|u~{"[‘.l\l1'_: pues que esie desarrollo hace que el craneo
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v lafrente sean mayores, lo que coatribuye al incremento
del dngulo. Oken, en su Historig natural, dice que en los
mamiferos el cerebro es seis veces mayor que el cerebelo, ¥
en el hombre, nueve, ( Historia natural, tomo V) _\-lvmfis.,
comparando el volumen del cerebro del hombre con
dula espinal, se le halla cuarenta y tres veces mayor
diferencia, cuando en los animales la relacion es
mas pequenia; ( por gjemplo, en el gato es solamente

la mé-
a poca
mucho
cnatro
veces mayor, v en el raion, (res, segun dicen el citado Oken
y Garus en sus Elementos de’anatomia y en su Zootomia.

£1.  Nadie niega que haya diférencias entre la organiza-
cion humana y fa.de los brutos; pero, a primera vista, ‘v
prescindiendo de estas comparaciones; ‘'ocurre una «:c-nsidv'-
racion gravisima ¢que resuelye la cuestion. La diferencia del
hombre al brato, ;estd en proporcién con las di

rencias
organicas? Comparad-el cerebro de Platon .

de Arisloteles,
de San-Agustin , de Bossuet, de Leibnitz, de Newton . en su
volumen y peso, con'el de un bruto cualquiera; v pregunto:
aunque sea la proporcién como 4,-como 10, como 100.

como 1. 000 000 si se quiere, & 1, gdara esto la medida de la

diferencia de las inteligencias entre esos hombres v el brato?
£8. Pero-repilo que los heches desmienten semejantes
leorias. Si se trata-del volumen absoluto, el elefante, y sobre

todo/1a /hallena'y otros grandes ceticeos . lienen un cerebro

mucho mayor que él del hombre, y zes igual su inteligencia
a [a nuestra?

19, Considerando el cerebro relalivamente i Ja.masa-del
cuerpo del animal , tampoco se halla la clave para explicar
la diferencia de las facullades intelecinales por las del orga~
especie de mono, ‘es,

con respecto al peso- de su cuerpo, como 14 92: Io mismo

individuos en que la desven-
taja es contra ésle, pues que el peso es 4 veces como 1.4 25,
a 30, v hasta a/35. Hay atros animales ciiya inleligencia
débiera ser mayor que 1a del hombre, porque |

n0. El peso. del cerebro del saimini .

sucede en el hombre, habiendo

a relacion en

ellos es mayor; es de 1d 14 en el serin . v de 1421 en el
mulot.

50. Comparados los animales entre sj. tampoco se halla
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D ccion enire la magnitad *"\"!“‘[i\i‘. de su (A‘Pl'i‘b!‘lb ¥
proporcion enire la magnilu Ar,..,eh )
gonocimiento. En &l asno la relacion es de 1 a 11_’ en ¢l
caballo, de 1 4 400, y en el elefante, de 1 2 500. Asi el asno
seria mas inteligente que el caballo y el elefante; y, compa-
radas las tres especies con los anleriores, rencia seria
enorme, lo que esta en conlradiceion con la experiencia.

51. Tocante a lacion de [a parte anterior del cerebro
con la posterior, también hay hechos curiosos en contra de
la supuesta proporcion. Dice Forichon (Impugnacion del
materialismo y de la frenologia) que el Dr. Leurel ha encon-
trado que pente los animales cuva parle anlerior
gsta m%«:- desarrollada, son los menos infeligentes. Si se
admitiese la leoria que combatimos, el conejo tendria mas
conocimiento que los monos, siendo 10 mas curioso el que
el asno v el caballe serian més inteligentes que el hombhre.
He auu;: algunos datos que nos proporciona el Dr. Leuret,
\;1111&(3.:. la relacién en milimetros.

Parte anterior. Parte posterior. Relacion

Hombre. . 36 63 1 : 1,80.
Caballo. . p 38 1 :1,40.
1 : 1,31
1 :1,25.

,80
(

Asno. . . 2) ]

Conejo. . . : 10 =

Seziin esta teoria, la inteligencia del honbre estaria re-
presentada peor if‘;f{: la del caballo por fl;wz ld del asno
1 ’ 1
1,31 128
gencia del\hombre seriar 5553 [a del caballo ;7145 la-del
asno, 763 la del conejo, 800. Risum tencalis? J\L

52. Resulta, pues, evidente gue, segun la experiencia,
¢l cerebro no puede dar la medida de las facultades in.!fh:-::-
tuales, va se le lome absolulamenfe, va con relacion al
cne-rpd:.}‘a se compare la parte anlerior con Ie} posterior.
Inutil serfa, pues, insistir en esle punto, sino fuese nece-
sario decir dos palabras sobre la doctrina de Gall.

- ol 5 AT
por y la del conejo por—.. En fal caso, 1a inteli




CAPITULO IX

Sisiema, frenoldgico.

3. El sistema frenologico es el siguiente. Se considera
el cerebro dividide en una porcién de partes v & cada una
de ésfas s& la mira gomo un organo especial de cierta facul-
tad percepliva ¢ afectiva. La frenologia‘da or
neoscopia, cuyo ebjelo es conocer las facultades i
les y morales'del individue por medio de-las protuberancias
del erdneo. La_craweoscopia puede sér mirada como una
dependencia de 1a-frenologia, y esiriba en el supueslo de
que'la forma exterior del craneo.expresa ¢l volumen y figu-
ra de la masa cerebral
5%, Los frenologos convienen con 1a/ generalidad de los
fisiolog0s.y psicdlogos, en cnanto miran al cerebro come un
organe de nuestras facultades; pero/se distinguen en gue le
consideran mulliple, 6 més bien ¢omo un conjunto de orga-
nos, cada uno de fos cuales liene su funcion propia.

53948 la frenologia réconoce la simplicidad y liberlad
del alma, limitandose & eslablecer que el ser espiritual se
vale de distintas parles del cerebro, segin las varias funcio-
nes que debe ejercer; si las inclinaciones de que supone
Organos 4 las diferentes, partes del.cerebro,las mira como
sujetas al libre albedrio, no diremos que sea contraria a las
sanas doclrinas psicoldgicas, y sera uno de tanlos sislemas
como se han excogilado para explicar los secrelos del hom-
bre; pero, si confunde los organos maleriales con el mismo
ser espiritual que los emplea; si las inclinaciones radicadas
|

eén ellos las quiere converlir en hechos necesarios que no

pueden ser dominados por la libre voluntad, la frenologia

cae en el

malerialismo y en el fatalismo, v queda refutada
con lo que se ha dicho conlra estos errores. (Caps. 11 y IV.)
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6. Examinemos ahora brevemente los fundamentos y el

sétodo de la frenologia en el terreno de’los hechos.

En primer lugar, la frenologia liene contra si una preven-
cion grave. cual es, el exclusivismo que la distingue. Solo
atiem,‘h’ al volumen v figura del cerebro, y prescinde de las
demas propiedades del ¢rgano. «Con qué derecho? Si el vo-
lumen y figura de las parles pueden contribuir a la perfec-
¢eion O fxnpﬂ‘f-wn;':u11 de las facultades, gpor qué no podra
influir en esto la naturaleza, la intima organizacién de eslas
mismas partes? En lodo el organismo del hombre se 1;-)"(;4.
que para la apreciacion fisiologica no basla .Ia‘ .n'n:dul:_x del
volumen y figura, sino que se necesita el analisis de la na-
lraleza del rgano; 4 igualdad de volumen y figura puede
haber desigualdad de peso, y, por consigniente, de masa; aun
siendo igual el peso , puede haber desigualdad de contextu-
ra, de propiedades ffsicas, quimicas \ vitales; zpor que, pues,
nos hemos de limitar a la sola apreciacion del volomen y higu-
ra? Esto/parece contfario & todos los principios fisioldgicos.

57. /Ademais, las funciones de los 6rganos dependen de
su mavor 6 menor vilalidad; y esto no puede apreeiarse por
sélo/un éreano aislado; muche menos si se atiende unica-
'u,\;_m, a su. yolumen v figura. Nadie ignora las relaciones
del corazén con el cerebro, y losimovimientos producidos
én éste por la circulacion de la sangre; luego las funciones
del cerebro estan subordinadas 4 influencias distintas de sus
dimensiones; v qnien solo considera estos dalos, se olvida de
otros muy ill');.)(»l'l(llllt‘s en-el problema.. La médula, espinal,
todo el sistema nervioso, tanto el encefalico como el gan-
slionar, ejercen fancionés muy imporianles en fa vida; la
variedad de temperamentos produce diferencias sobrema-
nera notables, tanto en las fanciones puramente organicas
como en las animales 6 de relacion; parece, pues, conlrario
4 la razén v 4 la_experiencia el exclusivismo frenelogico,
cuando se limita 4 considerar el volumen y1a figura de las
parles del cerebro.

58. Gall necesita suponer gue los drganos del alma estan
en la superficie del cerebro: suposicion contraria a la ex-

periencia. Flourens ha probado con muchos experimentos
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que se pueden quitar parles considerables del cerebro, por
delante, por defras y por los ladus, sin que el animal pierda
ninguna de sus fac «:'la«!v~ (Examen de la frenologia ‘ Esta
doctrina de Flourens esta confirmada con los experimentos
de Berard, de Cabanis y otros fisidlogos. (Cap. VII, al fin.)

59. No se ha observado una relacién conslante entre las
lesiones de determinadas partes del cerebro y las facullades
que,se les asignan; ni tampoco entre el volumen de las pri-

meras|y el desarrollo de las segandas; v, en semejantes ma-
{erias, o se puede adelaniar-gino.con la luz de los hechos.

60, 'El arte de apreciar las faculfades intelectuales y
morales por la'simple inspegcion del eraneo, carece de fan-
damenlo, si no puede suponer una-proporcién entre el vo-
lumen de las partes cerebrales y el desarrollo de las facul-
tades respeclivas; vy asi, habiendo probado que no hay lal
fundamenlo,. la\ eraneoscopia queda arrninada. Pero, pres-
cindiendo de esto, ella por si ml se halla sujela & gravisi-
mas dificultades, de que no puede eximirse, aun ¢uando la
frenologia em si misma fuera una ciencia cierta. En efecto:
la eraneoscopia necesita no sélo de la /proporcion de las par-
tes del eerebro con el desarrollo.de |as facoltades, sino fam-

biénde que el’craneorsea la verdadera expresion de aquellas

partes, y esto ultimo noses siempre verdad.

61. / Mr. Magendie ha destubierlo que el canal verlebral
no estd exactamente Hleno por la médula, ni el craneo por
el cerebro; v que lanto la médula como el cerebro estan
separados de las membranas que los eubren, por un liguido;
al que el mismo fisiologo ha dado el nombre de céfalo-
espinal y céfalo-raquideo.

62. - Observa Richerand queen'los'individuos de tempe-
ramenlo linfitico 1a tardia osilicacion del crineo hace que
el cerebro, cargado de jugos acuosos, adguiera un volumen
considerable, sin contener por esto una mayor poecion-de
substancia medalar;: y, ademds, se nola que los dotados ‘de
esle lemperamento son las mas veces ineplos para las tareas
inlelectuales, v rara vez adelantan en lo que exige actividad
y conslancia.

63. Hay varias circunvoluciones de la masa cerebral que
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1o estan en contacto con el craneo; luego no pueden ser

representadas por la forma de éste.
4. Prescindiendo de la parle fisio

misible la doctrina de Gall cuando entra en el terreno psico-

l6zico. El modo con que explica la razon y la voluntad con-

logica, lampoco es ad-

duce 4 funeslas consecuencias.
65 Serin Gall, la razon v la voluntad no son facullades
gspeciales; son inicamente resultados. Cada facultad de las
enumeradas por la frenol 2 tiene su percepeion espec ial ,
v su memoria y sa incli acion prwxw~; por manera (ue
« la razon es el resultado de la accién simultinea de las fa-
¢ullades lTi'“‘tj_‘“Eih“‘ SUPEriOres ». l-..:m doctrina, a masde
astar en contradiccion con la de los psicélogos antiguos y
modernos que han mirado a la razon v 4 la voluniad como
facultades simples y principales, destruye la unidad de con-
ciencia; porque, si ni la razén i la voluntad son mas que un
resultado, esla razon y voluntad no son mas que un conjunio.
Si se replica que también puede haber resullados simples,
observaremos que, en fal caso, los fren6logos se verian pre-
cisados 2 admilir facultades simples, producio de un con-
curso de olras facultades; ¢ por qué. pues, no admitirlas
desde luezo? Ademds, ;qué es unresaltado simple proce-
dente de un eonjunto de causas? Cada eausa, por lo mismo
que es causa, pondra en el efecto algo distinlo de lo que
pone la otra; luego.en éste resultara multiplicidad.

66. ;Inferiremos de lo dicho gue por la cons titucion de
los nr:zrum~ nada se pueda conjeturar sobre las facullades
del hombre? Esto seria otra exageracion. No cabe duda que
la‘mayor perfeceion del cuerpo ¢ contribuye al mejor desarro-
o de las facultades del ‘alma; muchos filosofes creen que
no hay ninguna diferencia entre las almas humanas, y que
la variedad en la extension de las facultades en los indivi-
duos sélo depende de la mayor 6. menor perfecc ion de los
organos 4 que estan unidas. ¢Quién mo ha nolado la ampli-
tud y prominencia de la fre nlv de muchos hombres ilustres?

& Quié I' no se ha sentido inclinado una y mil veces a juzgar
(1. las cualidades de una persona por su semblante, figura y
movimientos? No pretendo, pues, condenar toda cbservacion




para descubrir por indicios externos las facullades internas;
solo advierlo que no se debe elevar facilmente al rango de
ciencia un conjunto de hechos, no siempre constantes , fre-
cuentemente contradictorios, y, sobre todo, mal aplicados
al l_)lujr?_!‘_) de que se irala.

67. Para que los jovenes tengan en esta maferia reglas
con que-dirigirsé, pongo & conlinuacion algunas obseryva-
cionas, que no deben perdér.nunca de visla.

1. '\H debe admilirse ‘ningln sistema u;'le- ésié en con-
iradiceion con la-espiritualidad del alma, v su libertad de
albedrio.

2.% Salvos estos principios, no hay inconveniente en ad-
milir ciertas-relacionés entre la mayor & menor perfeceion
del organisme, /yel desarrolle de las facultades del alma.

3. Como estas malerias son de pura observacion, es ne-

'.:v-<al"’ ) guardarse\ de establecer ninguna proposicion gene
absoluta, sin haber antes recogido un gran numero de
relalivos @ hombres llc todas las razas, de lodes los
vrrml«h de la escala so , da todas edades ., sexos y condi-
- por fin . de lodas las situaciones de la vida.

LH general €5 peligroso el.exelusivismo en favor de
uil organo :m:"ruiil ado; porque, én la fulima relacion que
e¢nlre siltienen , es'imposible quetio ejerzan grande influen-
eia los/ unos sobre los otros,

68. ~Por esta-razon-el sistema de Lavaler lleva ventajas al
de Gall. Lavater no toma el ¢raneo como tunico indicio de
tas facultades del alma . sino que extiende su observacion a
todo el cuerpo. El lemperamento, ¢l lamanio v figura de-la
cabeza), el gesto; la actitud, el porley los modales, el metal

de voz, los ojos,; 1a mirada la boca, la'nariz; la frente {a

barba, el cu os muscules, las manos , hasta

10§ ¢ dh»~1‘u~ todo lo hace entrar en combinacion para juzgar

con-acierto. Esla declrinay sea lo que fuere de-su valor é
imporfancia, es mas racional gue lavde los freéndlogos’,
tando mas de acuerdo con los buenos principios fisiologicos
v con lo que dicta al comun de los hombres el simple buen
senlido, cuando se proponen juzgar de lo interior por las
apariencias exlernas

CAPITULO

El alma de los brui

69. La naturaleza del alma de los brulos es un secrelo
gue no han podido aclarar las ‘|5~’Cll.\"}ﬂl:r‘< filosoficas. Los
materialistas se han querido aprovechar de esla dificullad,
v la han objetado & los defensores de la ~~;‘»sm"ia.ni;u.i del
alma humana. « Si el bruto, han dicho ellos , no encerrando
nada mas que eria, sienle, lenemos que una organiza-
cion puramente malterial puede producir sensaciones: §por
qué, pues, mejorandose, no podria engendrar el pensal mien-
to, la voluntad, v cuantos fendmenos hallamos en el hom-
bre? F< sobremanera difieil el explicar la naturaleza del
alma de los brutos; pero essumamente facil el demosirar
que Na f»l)»w_-'xr.umi filosofica nada prueba e favor de los
malerialisias.

0. De":.’-ﬂrlﬂc v otros filosofos han sostenido gue en los
brutos no habia sensacion , que eran meras maquinas; de
suerle que ;-vin cuanto yemos en los @nit

gue puro m ovimiento, producido por resorie
ge los [um/a 0 quvmd gritan y se agitan; si pueden, huyen,
4. cuando no, pican, aranan 0 muerden; pero eslos lenome-
nos/no resultan de « ;ue el animal &xp¢ 13'11- nte dolor, sino
de‘que con-ta punzada 0 el fuego hacemos mover unresorle
que produce el sonido de Ia voz y loz movimienlos consi-
suientes. Al montar un reloj se aye también cierlo sonido y
s6 yen movimientos, sin que el reloj experimente sensacion
alguna. Esta opinidn filosofica no k\w" | mudoy, lo corta:
es un recurso desesperado para salir de dificultades. En su
propia extrafieza lleva contra si una prevencion poderosa:
quodcumque ostende miki sic, inoredulus odi. '

71. En esta cuestion se divaga mucho, porque se quiere
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ir mas alla de lo que sus limiles permilen: fijémoslos, pues,
exaclamente; que enlonces habremos adelanlade no poco en
el camino de la verosimilitud, ya que no de la verdad.
La cuestion sobre el alma de los brutos perlenece a las
que hemos Ilamado de orden real (V. Ideologia pura, capi-

tulo XV); se trata, no de ideas, sino de hechos; es preciso,

pues,-anté todo, consultar la experiencia. Veamos o que
€sla nos dice.

72. | Hay en los brutos unaorganizacién que liene cierla

analogia con la nuestra, Nacen por generacion, se conser-
van v lerecen por nulricion, miueren por descomposicion.
Esto nos [o-atestiguan los sentidos, ¥ 1o explican largamente
la zoologia ¥ anatomia comparadas.

En el uso de lgs medios para la consérvacion del indivi-
duo v de la especie, ‘'vemos ¢ierla analogia con lo que nos-
otros ‘ejecutamos. Buscan el alimento ylo demas que favo-
rece 4 si eéxistencia; huyen de lo que les dafia; se propor-
cionan/cosas (jue 4 nosolrps nos causan placer, v se guardan
de otras que nos producen dolor; en ‘invierno se arriman a
la lumbre 6 se exponen.d los rayos del Sol; en verano se re-
tivan a [ugares freseos: siguen & guien los cuida y acaricia ;
se aparlan de quien les pega; cuando logran lo plagentero,
hacen gestos.que parecen de contento; cuando reciben una
gontusion o herida, dan gritos; sufren convulsiones seme-
jantes'a'las que vemos én el hombre. Eslos fenomenos no
admiten duda; no son objeto de discusiones, pues que se
ofrecen @ los sentidos. La dificultad estd en explicar la na=
turaleza del principio interno de que dimanan. Aquf acaba
la obseryagion v empieza el discurso

73." Gomo no-podemos trasladarnos’ al inlerior del-ani-
mal para ver intuitivamente lo que alli hay, claro es que la
cuestion entre Descarles v sus adversarios no puede resol-
verse por-experiencia-inmediala. Los mayores adelantes
zoologicos o conducirian mas alldde movimientos organi-
cos; aferrandose Descarles en sostener que el principio de
¢éstos no es mas que un ser sensitivo, no habria ningdn me-
dio de convencerle por la experiencia. La sensacion no se ve
ni se palpa: en este caso, la observacién no se extiende mas

alla de la esfera corpérea ; confesara Descartes que hay tal 6
cual fldido, (al 6 cual movimienlo, tal 6 cual combinacion
quimica, tal 6 cual semejanza con lo que produce en nos-
otros sensaciones; pero negara que las haya en los brutos:
dird que la semejanza no es el hecho; que, aun suponiendo
gue no hubiese disparidad en el fenomeno, no se inferirfa
semejanza de su principio; y, cuando se le estreche con la
perpetuidad de esa armonia entre las apariencias, apelara a
la omnipotencia divina, observande que, si artifices humanos
han llegado & construir autématas gue ejecutaban movi-
mientos admirables, bien podria haber conslruido maguinas
mucho mds perfectas Dios, infinilamente sabio y poderoso.
74, Preciso es confesar que sera dificil triunfar comple-
tamente de un filosofo que de tal modo se encaslille; pero
también es necesario convenir en que el argumento de ana-
logia es aguf tan plausible, que arranca nuesiro asenso con
una fuerza que no alcanzamos & resistir. Bien podemos
creer que el mismo Descartes se olvidaba de su opinion al
levantarse de su bufete, y que, al oir el vivo matllo del gato
cuya pata pisaba, no debia de pensar gue aquello fuera el
sonido de un drgano cuyas leclas se habian locado.

Descansaremos. pues, tranquifamente en la razén de la
analogia, ya gue en la misma descansa el sentido comun:
no es buen modo de conducir una cuestion filoséfica el em-
pezar por contradecir al género humano. Asi, admitiendo
en los brulos sensaciones verdaderas, tales como nos las
indican los fendmenos, veniilaremos las demas cuesliones
que & este punto se refieren. Fijaré las ideas y deslindare
las cuesliones cou la mayor precision” gque alcance: La ma-
teria lo exige.

75. (El principio sensilive de los brulos s maleria? No.
La materia es incapaz de sentir: lo tengo demostrado en la
Estélica (cap. VI); y no necesilo repetir aguellos argu-
mentos.

76. El alma de los bratos es espiritual 7 No, Porque por
espiritu entendemos una substancia simple, inteligente y
libre; v la libertad ¢ inteligencia no se hallan en los brutos.
La experiencia lo atesligua.

METAFISICA 15
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77. (El alma de los brutos es inmaterial 9 Si. La inma-
terialidad implica negacion de materia; habiendo, pues, de-
mostrado que no es maleria, no la podemos hacer material,
sin incurrir en contradiceion.

78. iLa inmalerialidad es sinénimo de espiritualidad?
No. La inmalerialidad sélo expresa negacion de maleria;
la espiritualidad; a-mas de esla negacion, significa substan-
cialidad', simplicidad, infeligencia y libertad.

19. 4 Hay medio entre lo malerial y lo inmaterial? Ne.
Porgue no le hay entre la afirmacion y la negacion.

80, | ; Hay medio entre la maleria y el espiritu? Si. Por-
que un serqueno sea maleria y queno tenga las propieda-
des conlenidas en la espiritualidad (78). sera este medio que
bus¢amos.

Hemos demostrado que el alma de los brutos no es ma-
leria (75), ni tampoco espiritu (76); luego es un ser medio
entre maleria y espiritu.

81. zCual es la intima naturaleza, la esencia de ‘esa
alma, ser medig entre el cuerpo y el éspirilu? No lasé; y
hasta.me parece que la caestion es irresoluble. £l alma del
bruto no'la conocemos por intuicion intelectual ; no la sen-
limos por experiencia interna; pues.que no esté en nuestro
interior; no la pereibimos-con los<entidos, pues que éstos
no/pasan de los fenémenos de observacion ; e bajo nin-
guna de las ideas que hemos llamado intuilivas; luego sdlo
la podemos conocer por un conceplo general, en que entren
los de inmalerial, y sujelo en el que se hallan los fendmenos
sensibles.

82, [Estog son loslimites de la euestion’: cuanfo salga de
ellos es conjelura mas 6 menos verosimil, ‘pero gue no
puede elevarse a certeza.

83. Fijados los limites de la cuesiién en lo relativo 4 la
esencia del principio sensitivo de los brutos, examinenos el
valor de la dificultad que sé nos objeta para probarique el
hombre no encierra un principio espiritual, y que es tinica-
menle un bruto mas perfecto.

84. Asentado que el alma de los brulos no es materia,
lejos de que la inmaterialidad de la nuestra vacile, queda

mas afirmada: el argumento es a forfiori, y se retuerce con-
ira los adversarios; ellos deefan: «el alma de los brutos es
materia: luego también puede serlo la del hombre »; y nos-
otros contestamos: « el alma de los brulos no puede ser ma-
teria; Inego mucho menos lo serd el alma humana.»

85 En lo tocante 4 la espiritualidad , también queda re-

elta la cuestion. Por espirilu entendemos una substancia
simple, inteligente y libre; el alma humana liene estos atri-
butos. v 1a del bruto carece de inteligencia y liberlad; luego
;u';u«:_-‘:'a' es espirilu, v ésla, no.

86. Las dos son inmaleriales, es cie
carecen de materia. Luego las dos son espiriluales: niego
la consecuencia, porque inmaterialidad no es sinénimo de
espiritualidad. (78

87. Veamos ahora lo que nos ensefia la experie
pecto 4 la perfeccion del hombre comparada cor

88. La percepcion del bruto es puramente sensitiva; nada
liene de intelectual. Lasverdades universales, neeesarias,
estan/fuera de su alcance.

§9. Aun en el orden de les objetos materiales no se el

16~
va sobre los fendmenos pasajergs: percibe lo que sjente en
|d actualidad; o recuerda lo que antes ha sentidoj no pasa
de aqui. Porel contrario, el hombre reflexiona sobre las
sensaciones presentes y pasadas; las gombina de mil modos;
se forma en s imaginacién nuevos objetos que con su in-
dustria realiza en lo exterior, en los prodigios de las artes.

90.
sobre la de los brutos, porque participa de la inteligencia;
y asi esique, | no solo liene lasimpresiones'de los senfidos,
sino que pereibe la belleza y armonia del mundo. sensible.
El bruto que se hallara en la camara donde Lrabajaban Mi-
cuel Angel 6 Rafael, veria las mismas figuras y colores que
ellos, escierto; pero comparad, si osalrevéis, aquella sensi-
hilidad estapida con la sublime inspiracion del artista.

91. De eslas consideraciones, que serfa muy facil am pliar,
resulta claro que, aun no considerando mas que el orden

sensible. el hombre se eleva inmensamente sobre los brutos;

quien lo niegue, no merece los honores de la refutacion.




92, El hombre, @ mas de los fendmenos sensibles, perei-
be en los objetos sentidos un hecho comtn: la exlension; y
halla en él una idea fecunda, de donde nace una vasla cien-
cia: la geometria. El bruto siente los objelos extensos; pero
no conoce la extension: con lo primero atiende a sus nece-
sidades; mas, por la falta de lo segundo, no se eleva como ¢l
hombre & las-ideas-geomélricas, que conducen a la explica-
eidn-de las maravillas del universo.

93.  Lo/propio sucede con el utimero: el bruto ve conjun-
tos de unidadés;  pero no conace el nimero ni la unidad; y
asi garece de los elementos de la-arilmética universal, que,
combinada con/la/geomelria, nos descifra los arcanoside la
naluraleza.

94. (De aquiresulla el dominio que el hombre adquiere
sobre el'mundo corpdreo, y la servil rulina a gue esta con-
denado el bruto: éste abedece a un orden fijo, que no alcan-
za a modificar ni para sus propios usos; aquél, si bien no
puede cambiar las leyes dé la naturaleza, neulraliza las unas
con las olras, 4 las dispone de modo que se auxilien , segun
los efectos que intenta produeir.

95. La hormiga eonstruve sus peguefios almacenes, Ia
aheja-labra sus-panales; el castor fabrica sus digues. la go-
londrina Su nido; pero siempre dé una misma manera, sin
un adelanto; sin 1a mas pequeiia mejora. Mil y mil veges s
freren sn obra las mismas contrariedades de parle delos
hombres 0 de la naturaleza, y olras lantas se exponen a su-
frirlas. Esto zquéindica? Indica que proceden sin conoci-
miento, sin eleccion, por instinto, por un impulso necesario
& que no pueden resistir. Admirémos este instinto: 1a admis
racion esjusta, porque se dirige a la bondad y sabidurfa del
Criador; pero reconozcamos la superioridad de la inteligen-
¢ia, y no seamos tan necios. que, al ver un panal 6 un nido,
confundamos 4 sus artifices con la especie humana, con el
hombre, que ha construido las piramides de Egiplo, losanfi-
tealros antiguos, el Escorial, San Pablo de Londres, San Pe-
dro de Roma, el linel del Tamesis; que ha cubierlo el mun-
do de casas, aldeas, pueblos, ciudades populosas como
Ninive, Babilonia, Pekin, Roma, Paris, Londres; que ha uni-
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do los puntos de la lierra con redes de caminos; que ha
echado sobre los rios infinidad de puentes soberbios; que
hace tributarias de la agricultura y de la industria las aguas
de las foentes, lagunas, v hasta de las entrafias de la lierra;
que ha convertido les desiertos en amenos jardines, y los
eriales en campos de mieses, en feraces vegas, en verdes
praderas; que domina la furia de los elementos, y se lanza
impertérrito al través de los mares; que construye admira-
bles mecanismos medidores del tiempo & imitacion de los

astros: que dispone combinaciones asombrosas que elaboran

ninar los aires, v se levanta osado a grandes alturas; que

por si solas los mas admirables artefactos; y que inlenfa do-
[

1a lozrado anular ¢
tricidad para la transmision del pensamiento. A la especie

lancias, tomando & su servicio la elec-
humana, que ha hecho estos prodigios y que adelanta cada
dia en su carrera 4 pasos agigantados, no la confunddis por
piedad con los bratos; no compareis con esas ohras del ge
nio el nido del avé, el paval de la-abeja’é el diquedel cas-
or;/ que semejantes comparaciones son insensalas, v casi
dejan de ser impias, a fuerza de ridiculas.

06. Si con respecto 4 las ¢osas maleriales hallamos lania

diferencia entre el hombre y el bruto, ¢ qué sera, si nos ele-
vamos 4 lo puramente intelectual 6 moral? Las ideas de ser,
substancia, causa, efecto, bueno, male, licito, ilicito, virtud,
vicio, derecho, deber, justicia, equidad, zse hallan, por ven-
tura. en los brutos? Bl amor de la gloria, la amistad, Ia ad-
miracion . el entusiasmo. el sentimiento de la delleza , de la
sublimidad, la percepcion del conjunto de las relaciones mo-
rales del ser/criada para con Dips, para consigo y sus seme -
janles, ¢se ‘hallan acaso en los bratos ? El deseo de la in-
mortatidad, la prevision del porvenir, la ansiedad sobre el
iiltimo destino, el presenlimiento de los secretos del sepul-
¢ro, ¢ se vislumbra ni siguiera en los brutos?

97. Siglos ha que estan en la tiefra; ypor que no se han
izualado con el hombre? zPor qué al menos nosele han
aiprn\':nm\ic-‘? 4Por qué no han encontrado un medio de
somunicacion ? 4 Por qué no se valen de la escritura y de la

palabra ? Delante de si lienen 2 la sociedad humana; son 1as
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viclimas de «1‘.*':; sufren la mas terrible opresion, y no acier-
tan a dis r nada para emanciparse. Comparadlos con
508 !:e;rns_ a quienes la crueldad maltrala y humilla: lam-
bién el pobre esclavo sufre y se halla frecuenlemente aseme-
jado 4 los animales que le rodean; su enlendimiento esla su-
mido en la ignorancia; su voluntad se halla embrutec u.(..j
en su z}guru v ademan se pinla la degradacion en que vive;

confindirle con el bruto: que brilla en st
de lainteligencia y arde en su corazon la
: ‘sabe medilar sobre su suerle; sabe com-
13 «'(v::)paﬁvrr; deinfortunio; sabe levantarse
ar a susg amos, y proclamarin-
i le le.es adversa, sabe poner
al suicidio. Esto hace el hombre en
nada de esto hace el bruto. Siglos hace
~:'p rta) el freno; v el(mulo, y el asno, y el
nguilamente su carga; v que los ganados

2 verr condugides al 'maladero para u’"‘ ento del hombre: y

) pensafo nunca en sublevarse, no han concebido ja-
¢los de que vemos ejemplos espanto-
0S5 éntre ¥ : ! )

98, Inulil*seria esforzar mas los ar ntos que prue-
Ban- la esencial que
épara detos b , b jue pueda haber eu
cuestiones sobre-elalma de los irracionales, & nada gon:
¢ cuando se lrale de igua jpararia con nuesiro
es {ur!' 1. intelizente. libre, conoceder de si [1!'1')!)1() \ del uni=
verso; gque se eleva hasta la causa ,:z"‘vl.ez'a, y se lanza fuera
del tiempo_por las regiones.de la eternidad. Dificultadesse

el munto veg v serd justo por-eso &l confan=

incipio de vida con e anima las plantas

\ explicar muchos fendmenos mecanicos

y.quimicos; gy serd razonable el confundir ¢l orden intelec-
tual 'y moral éon ¢l mecanico ¥ quimico? Las dudas sobre
un punto no autorizan & rechazar la verdad que en OLros
resplandece; el telescopio del astronomo no alcanza a disi=
par las sombras de los abismos del w-p;u'h_)_: mas por esto Do
Ie ocurre la exlrafia idea de desechar los fenomenos queé

esla viendo con sus 0jos en el sistema de los cielos.

TEODICEA

CAPITULO PRIMERO

Nociones ,7,‘2‘1_"1’2'//!/'/MIi‘/_'.\.

{. ‘Llamo Teodigea& la ciencia.gue trata _de Dios, en
cuanto puede ser conocide por la razon natural,
). La filosofia noes un vano entrelenimiento; es una

ciencia g
tado. Entre éstos el mas importante es el del gonocimi

de Dios, Anles de pasar a ’u-“aw'e gchemos una pjeada sobre
recogido en los estudios que preceden. Para

Irave; y no 1o fuera si.no nos LU]H[HJ ese a un re sul-

lo que hemos
levaniar un edificio solido, asegurémonos de la firmeza del
suelo en que ectiamos 108 cimientos.

3 Las inyestigaciones de la Estética, ldeologia y Psico-

logia nos han conducido & los siguientes resultados:

3

El sujeto de nuestros fenjmenos internos s una substan-

cia simple, sensiliva , inteligente y libre.

Hay fuera de nosotros un mundo corporeo, 0 sea un con-
junto de substancias extensas, sujelas d leyes constanles
que las conservan en orden y armonia en medio de sus

continuas variaciones,
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Una parte de materia organizada esld unida 4 nuesira
alma, formando lo que llamamos nuestro cuerpo. Este se
halla sometido & las leyes del mundo corporeo, v, ademas,

ligado con nuesiro espiritu, sobre el cual influye v de (quien
1 su vez recibe influencia.
4.2

Nuestras ideas tienen un valor subjetivo y objetivo; es
decir, que, no solo valen para los hechos que estan en Ja
misma alma; sino que lambién nos pueden conducir legiti-
mamente, v, en efecto, nos conducen ,. al conocimiento de lo
(que hay faera de nosotros.

vl o

I

Aunque nuestras ideas se exciten por medio de las sensa-
ciones, se distinguen esencialmente-de ellas; y-lienen-un
valor legitimo fuera del orden sensible,

e

b,
La base de nuestras relaciones sensibles con el mundo
corporeo es la idea de la extension.

™0

1.

La idea fundamental de nuestro espiritu es la de ser. Esta
combinada con la de no ser, engendra el principio de con-
tradiccion: cimiento indispensable para todo conocimiento;
condicion inseparable de todo cuanto hay y puede haber,
asten el orden.ideal como en el real.

8.%,

La extension, la sensibilidad activa, la inteligencia y la

volunlad son para nosolros objeto de intuicién,
9
Todos los espiritus humanos lienen una ley comin, lla-

mada razén : ésta se forma de un conjunto de instintos inte-
lectuales irresistibles y de verdades evidentes

—oae

10.°

Tenemos idea de substancia: la razon, en el orden pura-
mente ideal, nos enseiia la posibilidad de que haya muchas
cubstancias, v, combinada con la experiencia interna y ex-

terna, nos alestigua que, en efecto, 1as hay.
11.°

Tenemos idea de la contingencia y de la necesidad. La
experiencia nos ensefia que bay seres contimgenles; ¥ la

raz6n demuestra que ha de haber algo necesario
12.°
La razon, en el orden puramenle ideal, nos da 1as ideas de

causa y efecto; y, combinada con la experiencia iniernay
exierna , nos cerciora de que éstas se hallan realizadas.

13.°

Tenemos también idea de lo infinilo, ¥ ésla np es negati-
va, sine positiva.

CAPITULO 1I

Existencia. y origen del atetsmo.

' sli Esia substancia
. Ahorase nosipresenta otra eueslion. X substancia

simple que siente, JOEpFRR o
gonjunto de substancia extensa al que ”“’““"?""“. -'“il\ _m‘
corporeo, 4 dependen de algo que los haya producido? ; Hay

> 20 : - f ° T ;
un ser autor de todas las cosas? La Iristeza st apodera lli]
la ceguedad ¥ malicia de unos

piensa y quiere dentro de nosolros; ese

corazon 4 la sola idea de que 2 e P
pocos hombres haga necesario un estudio serio v detenide

ara probar una verdad escrita en la tierra v en el cielo «_n.n
2 teres enlendi-

caracteres tan claros y resplandecientes, caraf :
dos con suma facilidad por todos los pueblos en todos liem-
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pos y paises; y que, al tratarse de Dios, la filosofia hava de
ser olra cosa que un cantico de amor y alabanza al sllp-r»?m(:»
Hagmor, semejante al que entonan de conlinuo la lierra y
el m'u'uum-n(c-. Sin embargo, ello es cierfo que hay hom)-re.c
que niegan la existencia de Dios, ya que no en su ememii;
miento, al menos en su hoca y corazon; y asi la filosofia no
‘L"Ut’l"ﬁ prescindir del imperiozo deber de confundir con sus
lrl’(‘Sllﬁlibf'% demostraciones a los que, teniendo su l'rr:mé
hundida en el polve, la levantan de vez en cuando uon(r&& el
cielo, ¥ elaman v« jno -hay Dios !, :

5.7 El mismo Rousseau ha dicho: «tened vuestra alma en
tal estado; que pueda siempre desear que haya Dios, vy ﬁn)
dudaréis jamds de esta verdad.» Este |'nvn.<m.1;i¢'1'.l(s es L"opia
tfv'.‘ ase H.J,l'n de San Agustin: «nadie niega la existencia de
Dios, sino ;u;mi a quien conviene que-no le haya.» Nemo
Deum negat nisi cui expedit Dewm non essz. « Yo A]ui;h‘-ra, dice
La Bruyere, encontrar un hombre sobrio, moderado, L;&i[(l:

alma; ‘éste, al menos, hablaria sin interés; pero un hombre
tal no se encuentra.» (Caracteres, cap: XVI.)

' 6. Consignado el orizen del ateismo, prescindiremos de
si !‘ﬂ‘\']‘ll““ verdaderos ateos: muchos aulores opinan que es
imposible.que los-haya: tanta esla claridad con qu

la/ gxislencia de Dios, Por mas que esto sea V1‘:21'([‘(»““:1:)(1{;‘111&
]Arr‘}'im ¢smo.olvidar queel hombre, cuando obedece @ SU.
pasiones, es ¢apaz de l0s mayores exiravios: jy quién no
asegura de _que Dios no permita que a[gu:.u; lleguen a
cegarse h{»‘i.i tal punte, dejando entregados a su l“L‘],H'UDO
sellll’"iu a iu<liusomazus gue deseaban negarle? [Para' guien
maldijere la'luz, y quisiese que no la hubiera, ;i Iria ex-
cogitarse castigo mas ade'-wn;u}n que ;'f;'z\;a;i?-‘xitl‘;:’:?;j:“
+Puede haber castigo mas formidable que el r:_-;\ir.arsc Ulm

del entendimiento del hombre, v dejarle caer en la horrible
eréencia de que Dios 'no exisle?

935 —
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CAPITULO 11

Demostracion de la. ea istencia de Dios

7. Existe alzo: cuando menos nosolros; aunque ¢l mun-

fuese una ilusion, nuestra propia existencia

do corporeo
es preciso que algo haya

seria una realidad. Si existe algo,
yre; porque, si fingimos que no haya nada ab-
ja; pues lo queco-

existido siemj
solutamente, no podra haber nunca nat
menzase a ser, no podria salir de si mismo ni de otro, por
suponerse que no hay nada; y de la pura nada, nada puede
salir. Luego hay algin ser que ba existido siempre, Esle ser

1o liene en otro la razon de su existencia; es absolulamente

pecesario, porque, simolo fuese, seria-contingenie;eslo es,

podria‘haber existido 0 Bo existido; asi, pues, no habria mas
razon para su existenc¢ia que para su BO existencia, Esta
existencia no ha podido menos de habe rla; luego la no exis-
tericia es imposible; luego hay un'sér cuyd no exisiencia im-
plica contradicgion, y gue, por consiguienle, liene en/su esen-
| Esle ser necesario, no somos

eia la razon de su existencia.

10s0Iros ; pues gue sabemos por exp! riencia que hace poco
no existiamos : nuestra memoria no se extiende mas alla de
unos ¢corlos-ainos; no son nuesiros semejantes, por la misma
razon: no es lampoco el mundo corporeo, en ¢l cual no ha-
{lamtos ningan cardcter de necesidad,
lo/ vamos sujeto. de cemtinuo & mudanzas de lodas clases;
luezo hay Un Ser necesario que no €s i nosolros ni el mun-

do corporeo; y como ¢€slos, por lo mismo que son conlin-

ventes. han de tener en otro la razon de su exislencia, 3

hallarse en ofro Ser contingenle, pues

anles-por el conlrario,

gsta'razon no puede
que ¢l a su vez la liene en 0Lro, resulta que, asi el mundo

oreo como el alma humana tienen la razon de su exis-

corj
ito de ellos. Un ser necesa-

lencia en un ser necesario dislir

rio. causa del mundo, es Dios; luego Dios exisle.




8_.. Qemos a este argumento una nueya forma.
Si existe algo, exislio siempre alzo; es asi que existe alzo;
lnego existio siempre algo. I T
Si no ;i(‘l'l'lpl"" hubiese exislido 81:_'0_. se [»Ocirfa lf.l_;}-,rpar
on momento en que no hubo nada; si alguna vez no lTu‘Ln
n.ada, nunca pudo haber nada; luego, si existe alep H\h()
siempre algo. ThR |
De la pura nada, ne puede salir nada; luego, si aleuna vez
no hubho nada, no pudo haber nada. . : i
! Fv}n'emm.. pues. que exislio siempre algo. Esto sera nece-
sario 6 contingente: Sies necesario; llegamos va a la c‘_\;ii't;lt;-
cia de un ser necesario; si es contingente, pmfn servy m‘; ~»r
luego no Luvo en si 1a razon de ser.. Lueéﬂ tavo e~a r—a‘z;»r:
en olro; y, come de este otro se puede.decir lo mismo rrnit;'-
la que al fin"hemos de Uegar & un sér que no tenza !e; r;ioAn
:l-e su existencia en olro, sino en sf‘mismo, y que, por L‘L;}H—
siguiente, sea necesario. Luego, de todos m-*'e(!n:, :;.arlipndo
de la t‘\'.lﬁlf?m_‘ia de algo, llegamos 4 la existencia de nnv ser
necesario. L
J. Se dira tal vez gue una cosa contingente puede lener
la razén de su existencia én otra contingente, v éstaen dlré
pr({cediumiosc hasta lo infinito; pero esto e?c‘ifn;ru,.sikile. :
Sea la-serie A;°B, C, D, E, F, etc., que deberemos supo-
ner prolongada e parte ante-hasta lo infinitn. La uxiﬂen‘cia
de-F ha debido ser precedida por la de £; la de £, ;30} lade
D; 1a de D, por la de C; la de €, por Ia de B; l;; (iv- B pnl‘.li.i
de {1; ¥y como A eslambién contingente, su exiswr’wi;-l ha
fiv.!ivw.!ﬂ .‘t.‘ll' precedida por etro, y la de ésta por olro .haita lo
manto. Luego, para que existiese: F. han dehido SEGTION
minos in!inil«)s:;!u»g'f se 171; cl;jl()it(;n]:;cglll)zxfll* h"t’]'“' f‘\‘f.’-"f tflr.
yu en100 o-infinitoy.lo in-
finito acabado ¢ finido es contradictorio: lueeo la q; uesta
serie infinita es de lodo punto absurda. S
10. ~ Ademds, hay en contra de dicha serie otro arzumen-
to 1o menos concluyente, Si no hay mas ique seres >c0nli-n-
:'?mr?s:. no hay ninguna razon de la existencia "lv la serie:
ponerla infinita es aumentar la dificultad ; pues fr>'u‘- i‘I;;lH{";
mas grande sea, mas de bulto se prvwnmf{l larimlr'o;if;ilida:!

de s

u existencis e -
U exisiencia, ciya razon no se halla en ninguna parte
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Gada término de la serie, por si solo, no la hace necesaria;
tampoco puede darle esle caracler el conjunto, pues que
esle conjunto no existe nunca, por ser esencialmente suce-
sivo: luego esa totalidad ne ia de seres conlingentes es
contradictoria. En cada momento dado, solo existe un ter-
mino; luego la tolalidad no es nunca un ser real , sino con-
cebido; ;v quién puede fundar en un conceplo irrealizable
la existencia de la realidad?

11. Comparense estos absurdos con la doctrina que ad-
mite un ser mecesario, autor de lodas las cosas. Con esla
idea todo se aclara y explica: los seres conlingentes no tie=
nen la razon de su existencia en sipropios. sinoen Dios. El
ser necesario y elerno es quien les ha dado la existencia y
quien se la conserva con su omnipolente voluntad. (V. Filo-
softa Fundamental, lib. X, caps. IyIL)

CAPITULO.1Y

Demuostracion de la existencia de Dios

como causa de la razon humand.

12. La comunidad de la razon humana suminisira otra
demostracion de la existencia de Dios. Sea cual fuere el
modo con que se desenyuelven en nosotros las ideas, es cier-
to-que-hay algunas verdades comunes a todos los hombres.
Tales son las aritmélicas , geométricas, melafisicas y mora-
les, No s necesario ponerse de-acuerdo para convenir en

que seis y-ires hacen nueve: que los diametros de un cireu-
lo son iguales; que el triangulo no puede ser cuadrado; que

no es posible que una cosa sea y no sea a un mismo {iempo;
que es preferible la buena fe & la perfidia. Hay, pues, entre
todos los hombres una’ comunidad de razéns algo que se
presenla 4 lodos, y del mismo modo. Ahora bien: ;de doén-
de dimana esa comunidad de pensamiento? No de algin
hombre en particular, porque es evidente que no hay nin-
guno necesario para que la verdad sea verdad : las proposi-




ciones anleriores no dejaran de ser verdaderas. aungue
nosotros dl‘jt-mﬂ\’ de existir; luego esta comunidad de razon
depende de un ser superior que nos ilumina a todos, que es
el sol de las inleligencias, y que, por tanto, debe lener en si
propio la fuente de la luz.

13. Si se responde que todos los hombres ven cierfas
verdades porque éslas son conformes a la razén, encuentro
el 680, mismo (una/demostracion nueva de la exislencia de
Dios. En efecto: yqué'significa ¢l ser ciertas verdades con-
formes 4 larazén? ;Se entiende gue estas verdades sean
cosas exislentes en si mismas, por gjemplo, gue el axioma
el todo esymayor gue su parle, sea una especie de idea exis-
tente en si misma, flotante por el mundo. v que se vaya
ofreciendo a todos 1os enlendimientos? Claro es que no, y
que este principio y otros semejantés son verdades pura-
mente-ideales, que solo existen en el entendimiento. Pues
bien: gde donde dimana la necesidad de estas verdades?
¢Acaso de nuestra razén? No; anles por el contrario) la
verdad de nuestra razon depende de/que se conforma 4 las
mismas: ellas son la ley de nuesiro enténdimiento : y desde
el momento en quelas mwrrq, se'niega a si pro pio: se con-
vierte en un-caos. Esta-necesidad fdn.,m: o puede fundarse
en las cosas: porque, por-ejemployla igualdad de los didme-
tros de 'un- circulo no depende de la existencia del eirenlo:
aimqgue no hubiese M""ln‘;f:. seria verdadera la proposigion
en que esto se afirmase. Ademés, nuesltro entendimiento
asiente a dichas verdades de una manera-absolula o sinne-
cesidad de consultar a la experiencias las encuenlra en sus
propias-ideas; alli ve un-mundoyenva verdad e« indepen-
diente de |a realidad.

14. Luego hay en la esfera puramente ideal un orden de
verdades necesarias, cuya verdad y necesidad no dimanan de
nosotros. ni de los obj lr.u a que se refieren ; es asf gue esla
necesidad y verdad han de tener algin fundamento , si Do
queremos decir que toda verdad es ilusion: luezo existe una
verdad fundamento de lodas; luego hay una verdad en don-
de se hallan todas. Esta ha de <>: real, porque la nada no
puede ser fundamento y origen de la verdad y necesidad; ba
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de ser subsistente en si misma, pues que las ideas no exis-
ten por si solas, y deben estar en algin entendimiento. Lue-
oo hay una inteligencia, fundamento y origen de todos las
‘\'ferda«-h«: luego esle mundo ideal que se nos represen

un reflejo de la verdad infinita que se halla en la inteligen-
cia infinita. (V. Ideologia pura, cap. XIII.)

CAPITULO V

Demostracidon de la existencia de Dios

como ordenador del unii

asombrosa regularidad con que esas
e llamamos asiros, recorren la inmens |
con ‘lJI'l"‘i"lH‘ matemalica, v por espacio fiv lanfos
8 '!m. es una demostracion tan v!;u’.’a. tan convincente, de
la existencia de Diog;/que en todos tiempos ypaises-ha fija-
do la alencion, no solo de los filosofos, sino también de los
rudos. El ateo esta condenado & no poder levaniar los 0jos
al firmamento, sin leer escrita en grandiosos caragteres la
reprobacion de su doelrina
AIG. Descendiendo a la fierra, engoniraremos un nuevo
orden de hechos que nos aleslignan la existencia de un su-
premo Hacedor infinilamente sabio. ; Qué riqueza, qué va-

artes! Los filosofos

riedad, qué belleza y armonia en lodas

]

I
los.oradores, los poetas de lodos los ~.;‘.u ..hian encontrado

en las maravillas de la naturaleza vn fondo inagotable par
entonar al-Autor de todas lasycosas un caulico de admira-
cion y alabanza. ;Quién ignora las magnificas paginas que
la vista del universo inspiraba & Cicerén?
17. El cuerpo del hombre encierra tanto caudal de pre-

vision y sabiduria,, que é] por si solo bastaria para conven-
¢er de la-existencia de un sppreme-Hacedor, A medida que
la anatomia v la fisiologia van adelantando, se descubren
nuevos prodigios en la organizacion; y siempre con 'w'u.nl
de fin, con sencillez de medios, y con tal de lez
procedimientos, que asombra al ohservador. Sirva de f’jt};}-
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plo 1o que he dicho del ojo (Estética, cap. I1), no obstante
que la naturaleza de la obra me ha obligado 4 cefiirme 4
breyisimas indicaciones.

18. Son innumerables los eserilos en que se demuestra
la existencia de Dios, fundandose en las maravillas del uni-
verso: algunos sabios hawo ltenido la feliz ocurrencia de
limitarse 4 un-solo punlo; lomando respeclivamente los
astros, €l agua, 1a lluyia;el trueno, la nieve, los minerales,
las ¢onchas, losinseclos, los.animales de todas clases; el
corazon, el ojo, la mano, la‘palabra; manifestando con cada
uno (e estos ebjetos la profunda sabiduria que preside & las
obras de la ereacion.

19, Los que niegan a Dios, se veran, pues, condenados a
los absurdos siguientes: gue hay vn orden admirable, sin
ordenador; una correspondencia de los medios con los fines,
sin que nadie o haya dispuesto; un conjunto de leyes fijas,
constantes, (ue rigen el mundo con precision malemitica,
sini que haya ninguna inteligencia gue las haya planteado ni
concebido.

CAPITULO VI

Demosiracian fundada en la creencio universal

del género humano.

Todos los pueblos del munde han reconocido la
neia-de Dios: geomo es posible que todos se hubiesen
engaiiado? Eslaicreencia universal prueba que en el reco-
nocimiento del supremo Hacedor estan de acuerdo con la
voz de la naturaleza las tradiciones primitivas del linaje
humano, quien ha conservado la memoria, aungue & veces
desfigurada, de aquellos momentos en que el primer hombre
salio de'las manos del Criador, segin nos refiere el histo-
riador sagrado. Aqui, la auloridad del sentido comun se
halla con lodos los caracteres que se han sefialado para su
infalibilidad: es una creencia irresistible, universal; sufre el
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(*xal‘;vu de la razon, v se liga con los fines naturales y mo-
rales. (V. la Logica, lib. 11, cap. L, sec. M.

91. Examinemos las ebjeciones. La creencia en Dios zno
nodria ser efecto del espanto que causaron & los hombres
;:ir:rl';ﬁ fendmenos de la naturaleza, como el terremolo, la
tempestad, el trueno, el ray yo? Este argumento es de L:;l_-,r«y-
gio: Primus in orbe Deos /w:.’ timor, ardua coelo fulming dum
caderent.

Si solo hubiesen creido en Dios las limidas mujeres, los
pifios, ¢ los pusilanimes é igneranles, la 4|iIi.'|1w";u-i‘.<vz‘m
menos filil; pero, cuando esta ereencia la han tenido los
hombres mas valerosos, los mas grandes naluralistas, y los
filosofos mas eminentes, ('.c(iu‘ﬁ sera posible atril m- a al
i ? Las preocupac iones de la infancia de los pueblos se

disipan ¢ nando la civilizacién progresa; no sucede asi en lo

tocante a Dios; el salvaje se postra en medio de sus hosques
para aplacar la ira del Ser .\l,pmm,), v lo .1,..~1le n :
naciones que han-llegado & la cumbre de-la ciyilizacion,
rigueza y esj lendor,

9. NP« “h'(l explicarse la creencia en Dios eomo elec {o
de la habilidad de los legistadores pr.mm\m quiene ~‘w1u.n
e esta doetrina un freno neeesario para las pasiones: '

Esta objecion , lejos de daiiar, favorece; porque en pieza
por consignar un hecho importantisimo, cualv es, que la
creencia en Dios es el fundamento de la >=)C|edn-1.' . Qué
error seria ése gue [uera necesario para la conservacion del
orden social 2 Esto, por si solo, §no es una demostrac ion de
que la existencia | {e Dios es una verdad? Pero respondamos
directamente a lasobjecion. )

4 Quién inspiro esla idea a todos los legisladores? i Por
que casualidad tan feliz ¢ oincidieron lodos en tan ulil ocu-
rrencia? Una doclrina que impone deberes, que enl frena
las pasiones, jeémo la pudieron hacer aceptable? ;Como
es que Jograron enganar, Do solo &' los ignoranies, -jm'o
también a los sabios? ;Cudl esla razéu de gue un ar rdid de
gobierno se convirtiese en objelo de conlemplacion y altas
discusiones entre todos los fil6sofos de t-ulm las escuelas?
Para responder 4 estas pregunias, basta el sentido comun.

o

1
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Ademas, los que soslienen lamaiia paradoja, estan obliza-
dos & probarla; y, como aqgui se trata de hechos ., es preciso
gue manifiesten donde se hizo la feliz invencion, quien fué
el astuto inventor; que sefialen, siquiera en confuso, en qm,‘
época se concibio por Ja vez primera un pensamiento tan
maravilloso. Esto les sera imposible, I-“!"IU." en la euna del
mundo encontramos la idea de Dios, y parece lanlo mas
viva, masiuerie, cuanio mas nos acercamos al origen de las
cosas. Abi estan de comiin atuerdo ia historia y la fibula,
la religion v la mitologia; ahi estan lodos los monumentos
en qie se conservan, enteras o desfiguradas. las tradiciones
de los tiempos primitivos.

CAPITULO VI

Demostracion sacada de las horribles

consecuencias del areismo.

23. “bas consecueneids morales ‘el aleismo son &n refa-
tacion mas elocuente. Sin Dios, no hay vida fuiura, no hay
conciencia del hombre} |a moral es una ilusion: la virtud .
una bella mentira; el vieio, un amable proscripto 1 quien

legislador supremoy no hay nadaque pueda dominaren la

conviene rehabilitar. En lal case, las relaciones entre mari-
do_y _mujer, entre padres ¢ hijos, entre hermanos,. entre

son simples hechos naturales gue no tienen ningin

valor en-el orden moral. La wobligacion es una palabra sin
sentido, cvando no hay guien pueda obligar: y, fallando
Dios, no hay nada superior al hombre. Asi desaparecen to-

dos los deberes, se rompen todos los vinculos demésticos v
sociales; solo deberemos atender & los impulsos de la natu-
raleza sensible, huyendo del dolor y huscando los placeres.
¢ Quién no refrocede al ver destruida de este modo la armo-
nia del mundo moral ? ; Quién no se consuela al reflexionar
que esto es unicamente una hipélesis insensata? ;Quién no
siente renacer en su espirita la luz v la esperanza, al pen-

sar que Dios esta en el cosas, eriandolo,
ordenandolo todo con admirable sabiduria, promulgando las
leves del universo moral, y escribiéndolas con caracteres

indelebles en la conciencia de la criatura inteligente?

CAPITULO viII

o

Ezxzamen de la hipotesis del

acaso.

2%. Los gque no admiten un Dios criador y ordenador de
todas las cosas, apelan & diferentes efugios, que vamosa
examinar.

La casualidad, ¢ €l acaso, es el Dios de los ateos. Habia
en los espacios una infinidad de alomos gue revoloteaban
sin orden ni concierto: unos en una diréccion, oiros en
otra; mas, por una feliz casualidad, sedispusieron las'cosas
de tal'modo, que los alomos se unieron en diferaples masas,
formando los cielos y la lierra; y eslas masas, por olra
casualidad no menos feliz, tomaron el movimiento que ve-
mos v que lanto nos admira. Esaexplicacion del orden que
reina en el mando, la gombalio Cicerdn en el libro de Na-
fura Deorum , observando, con mucha verdad , que los fil6-
sofos que admitian lan' absurda hipotesis, no debian tener
inconveniente en reconocer la posibilidad de gue, arrojando
al acaso innumerables caracleres de letra, resullen eserilos
en tierra los anales de Ennio; y que, si el fortuito concurso

de dos dtomos pudo. formar la tierra; y el cielo, tampoco

habria dificultad en gue formase porticos, femplos, casas y
ciudades, que por cierto son obras de menos entidad gue la
tierra, con sus admirables producciones, vy que el cielo, con
sus astros innumerables, de moles colosales y de movimien-
tos rapidisimos ejecutados con una regularidad. asombrosa.

25. Los ateos subslituyen @ la realidad infinila, que es
Dios, una palabra sin sentide: el acaso. ;Qué es el acaso?
¢Es algin ser, por ventura? ;Cudl sera? Sera substancia 6
accidente, cuerpo 6 espiritu, creado 6 increado. No; el acaso
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es nada: decir que las cosas han sido producidas y
das por el acaso, equivale a deeir gne han sido 'Il‘mllh das
y ordenadas por nada. Examinemos a fondo el sentido de la
['Z\Iﬂfllv_‘. acaso.

Dos hombre os cuales el uno ignora por dénde anda
el ofro, se encuentran: he aqui una casualidad. ; Qué signi-
fica esla palabra? Nada mas que la ignorancia de ellos con
respecia 4a su fuluro encueniro. Pero este encuentro, . lenia

1 £ ? Indudablemente, la voluntad de cada uno
jus se-dirigia al mismo punto; mas, como este concurso era
ignorada de los dos, le llaman casualidad. Un tirador dispara
al acaso y/mala @ una fiera: he agui olra casualidad, que se
Jlama con esle nombre porque el lirador ignoraba que se ha-
Jlase la' fiera en la-direccion del liro. -El suceso, sin embar-

enia sus-causasy cuales eran el haber disparado el tiro

g0,
=U

1

en aguella direccion. y el hambre, la nécesidad de descanso,
u olro motivo. qué-hubiese impulsado a la fiera & pasar por
alli.

Los sucesos casuales lienen, pues, Sus ¢ausas, y si les da-
mos el nombre de fortuitos, es porqué 1j1,-n‘;;nm~ el concur-
so. de las-causas que los van/a producir. Si pudiésemos abar-
¢ar de.una w_pfml.l el conjunto de las ¢osas, nada hallariamos
fortuito; y asi es que, para Dios, que lo ve lodo, no hay nada
casual, ;‘\ pste pI‘H]umm se'suele aducir con mucha oporlu-

nidad- el siguiente éje . Dos hombres que suben simalta-

neamenle d una allura por vlu~ lados opuestos, lendran por

casual su encuenlro en la cumbre; mas, para quien estuyies
se arriba y los viese subir, el encuentro seria muy natural.
De esto inferiremos que el acaso €3 una idea relativa , que
solo expresa ignorancia de 1as causas que concurren a pro-
ducir un efecto. Asi, pues, cuando los ateos dicen que el
mundo ha sido producido y ordenado por el acaso, no ha-
cen mas que emplear una palabra vacia de sentido, 4 la cual
atribuyen | sin embargo, una obra tan estupenda.

26. Quien sostiene que una cosa ha sucedido por pura
casualidad , debe convenir en que aquello podia haber suce-
dido de otras maneras: si, al disparar un liro, se dice que
por casualidad ha dado en un blanco, se entiende que ¢on
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jgnal raz6n podia dar en otros puntos. Apliguemos esta doc-

rina al Nwrpo del bombre.
¢Por qué los ojos estan en la parle superior de la cara?
Pm casualidad, dira el ateo; de suerte que podian eslar en
enalquier otro punto del '-m-l'nu yPor qué, ;mw. no -;:1‘::'!
muchas veces en la barba, en el pescuezo, en el pecho, en el
vientre, en las piernas, en los pies, en ':z espalda, oen la
¢cima de la cabeza? Si todo es casualidad; si no hay
teligencia que haya cuidado de ponernos los 0j
donde estéan: delanle para gue nos guiasen; en
'\'“"!I'I [)IU‘L que descubriesemos me wr los obhjelos: ,:_[c"l.l" que
no nacen repelidas veces en otras partes del cuerpo? Siendo

Vosrainz/ental s
todo pura casualidad , resulta gque el tener los ojos en et i

rar conveniente es un negocio de loteria; ¢ por que, pues,
3 } e & s sia
todos los hombres, exceplo alguna rarisima monsiruo idad,

an la i.nh r]n»’= necesitan, y eslo en lodo el mundo, Y por

‘\'»1;»'1111"1'-'10 que utia‘cabeza lenga solamente sesenta pul-
radas enadradas de superficie, resulta que la probabil idad
yuramente casual de sifuarse un ojo en una de ellas, es ' 0
bien, que hay la misma probabilidad que la de sagar una 1 hola
blancay que estuviese mezclada con 58 negras. Considerese
que no es uno ojo solo, sino dos, 108 que se han de colocar
en el sitio correspondiente; adviérlase que en gl euerpo no
hay solo 1 cabeza, sino todos los demas m ]»*mhwm donde
;'w'lrl:l igualmente situarse por cas nalidad el ojo; reflexio-
nese gue la debida colocacion se efectua continuamente en
millones-de -individuos .y por-espacio_de miles de anos;
iadase que 1o que se dice det ojo,puede af licarse al oido,
1 olfato, al gusto y a todos los miembros; y vease 3i cabe
mavor absurdidad que la que tienen que devorar los que in-
tentan explicar el mundo por el acaso.

Este argumento deja en el espirilu une onviceion an
profunda, que no-es posible borrar mi debilitar. Conviene,
pues, que los jovenes se.detengan en él: es sumamente facil
encontrar ejemplos en que se¢ haga sensible el absurdo; c¢on
esto se recrea el animo, v el enlendimiento st ma en la

verdad.




27. Ene n!_:'zwrso. no hay solo el hombre: en la tierra
hay los animales, los vegelales, los minerales: ap ol cielo,
I 4 por qué,
i por qt lierra da sus frulos
mes permanentes? ¢ por qué se suceden cons-

los astros que giran con asombrosa regularidad
pues, todo esta en orden?
hajo condiei
lantemenle los dias y las noches, y las estaciones? § por qué
no se perlurba-a-cada paso el orden del mundo? Aun cuap-

fo la casuali-
dad & constituir un orden, ; por qué le conserva ? ; Como es

do supongamos que perun momento ha lle

que la misma no destruye sa ohra? Reflexionese que el mun-
4o no es/un conjunto inm6vil, sino que estd en perpetuo

vimienlo; siendo Jodo puramente easnal, esle movimiento

10-
deberia variar incesanfemenle el establecido; y se
anaden absurdos sobre absurdos ) que la conslante
repeticion de los mismos fendmenos se hace por la misma

ubmi dad & que se atribuye su origen.

CAPITULO IX

Hipdiesis delas fuerzas-de la naturalezo.

28. |Las fuerzas de la naturaléza

constituyen otro efugio
de/los aleos; n

o' pudiendo sostener que lodo sea pura casu
lidad, acuden a una fuerza secreta que ha ido produciends
sucesivamenle todos los fendmenos del universo. Examine-

1d-

mos esle sislema.

29. £ 0Qué se entiende aqui por naturaleza? Si el conjun-
to delos seres que componen el mando

y S2 cae en un eirculo
vicioso : decir gue las fuerzas.de aste

a conjunto han produaci-
do el universo , equivale & decir que el mundo se ha produ-
cido & sf mismo. Si se entiende por naturaleza una fuerza
secreta que 4 lodo comuniqué movin la, pregun-
y dota-
nfesar la ne-
cesidad de un principio inteligente: en lo cual

nosofros una demostracion de la exisle

laremos si esta mv:n 80 Si misma es up ser viviente
tnadal ~ a

€N CUYOo Ccaso se viene a co

(”Hn‘“l(r*
ia de Dios. Si a

a
esta fuerza

y obrando por intrinseca ne-

cesidad, preguntaremos: jpor que una fuerza ¢ega es capaz
de guiar el universo en un

30. Se dird, tal vez, que eslo sucede asi, porque es nece-
sario; pero semejante respuesta, en vez de dz-~.1'-‘( el I]llm:
le corla: no resuelve la m’.:cu!izk ; salta por vn.,:wn;z'. '!C-U‘{uf
%_!‘rl'n‘ir (que una cosa sucede porque es necesaria, equivale
a no decir nada; te lo que se busea es la natura-
leza v la razon de esta necesidad. Nosotros sostenemos que
;JL (;lr‘-.lﬂn supone un ordenador; que la \f"'!'l'f'ﬂ”H:-]b:‘!t(,‘i‘d 1:
los medios con los fines reguiere una mh: ncia qu«:. la
haya concebido y dispuesto; los aleos dicen: hay '-.rnlvn. priru‘
sin ordenador; hay correspondencia en los n'w:nltif con ‘:Q:
fines. mas no una inleligencia que la haya \,'.I,l!.!'_'x‘izlt.lljx y «n’>-
puesto: las cosas son asi, porque son :‘n-rw"unr\%"v-to €s, son
asi, porque han de ser (‘w: iexcelente discurso! ’

31. El sucesivo desarrollo de las fuerzas naturales, pr%»-
duciendo nuevos seres en una gravlu::nm (m'l’f“"“.m“ es !nia
ficcion desmentida pora historia y-por las ciencias natura-
les./ Las especies se nos ofrecen COmMO seres uule‘mnm-hnl
salidos enteros de la mano del Criador, sin que el tiempo, €l
glima v olras circunstancias alcancen a olro .:am!m:a. s’;ue 11
de modificaciones may li . Los quie soslienen esa trans-
formacién continua . debieran mostrarnosla en alguna parte
con documentos historicos 6 en monumentos de la natura-
leza. .l,z: abeja, dice el sabio Wiseman , ha trabajado ardo-
rosa é incesanleme! arte de hacer *'“_; ~a!_:.ro-;u.~' h.ar-
nales-desde los tiempas de Aristoteles : la (xﬁ»rym;,_'&} m.» \
dejado de construir sus laherintos desde gue Salomon reco-
mend: \Iul s eje mpu ro, desde que describierop a Uhﬂd‘: y
otras el filosofo y el sabio, hasla las excelentes inyestigacio-
nes de Habers, eslamos seguros de gue no han m“““.‘ 1‘u
ninguna nueva percepeion, ui ningun Organo DUEVO [;dld
nu;jnsraf sus obras. ELE -A,)lu. que, como observo muy bie x’
14 comision de los nattralistas franceses, nos.ha conse rvado
un museo nalural, no solo €n sus pin mm\ Sino ’dllmth{ I
las momias de sus ;nmnaj , 1Os ;.rr:vrf.;x cada »w ;,nf des-
pués de Lres mil anos ent aramenle identicas con las ae h.u}..».
.I':s‘;u/‘\.'_u- sobre las relaciones ‘

revelada. Disc. 3.)




CAPITULO X

El PaATLI

SECCION 1
IDEA DEL. PANTEISMO
22, El\panteismo no es mds queun ateismo disfrazado,
Afirmar que Dios es todo y que todo es-Dios: que no existe
mas que una substancia, y que todo euanto vemos., aungue
parezca multiplo, es una manifestacion de la misma: en esto
consiste el panleismo yesto es negar la éxistencia de l)ios..
Porque, si-Dios se'confunde con la naturaleza: si forma con
eslaluna misma y sola substancia , no hay Dios en 6l verda-
tero sentido de este nombre; no hay lamaturaleza : hay una
fuerza ~‘='x:r‘(*[a que se desenvuelve bajo'diversas I'!»rrx‘.as; mas
no un ser.inteligenle, Tibre, todopoderoso, infinito, distinto
del universo, que es lo que entendenios por la palabra Dios.
.;:::. Es preciso que los jovenesno se dejen alucinar por
ciertos escritores que, ensefiando el panteismo, hablan, sin
embargo, de Dios; este -Dios de guien hablan es la substan-
¢ia que fingen unica, en la que suponen que esta todo, no
como &l efecto en su causa, sino como-las modilicaciones en
el sujeto, como los fendmenos en el ser que los ofrece, como
las formasen lo que se transformas Libros Se encuentran
donde se prodigan 4 Espinosalos mayores elogios por haber
perfeccionado la idea de Dios; como si el impio sistema de
este filosofo no fuese una negacién sistematica de Dios;

0mo 81 no biesen ¢ randi satl aiaviart
como si ng lo hubiesen comprendido asi, porla lectura de
sus obrag, los hombres mas ilustras'de su tiempo.
44 x slipn . art £, i
3%, El explicar las varias fases que ha presentado el
!
'

panteismo perlenece a la historia de la filosofia; asi, enla
actualidad me ceiiré 4 combartir!

‘ en su docirina funda-
mental, que es la de la substancia Gnica.
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SECCION II

DOCTRINA DE ESPINOSA: EL PANTE[SMO EXAMINADO EN LA REGION

DE LAS IDEAS PURAS

35. «Enliendo por substancia, dice Espinosa, io que es en
si, y se concibe por si; esto es, agnello cuyo concepio no
necesita del concepto de otro.» Verdad es que en la idea de
substancia entra el que no esta inherente & otro, a ma-
nera de modificacion ; v que, por lo mismo, la substancia es
concebida por si, eslo es, sin necesidad de referirla @ un
sujeto; pero de aqui no se infiere que haya de ser unica.

36. Oigamos & Espinosa. «No puede haber mas que una
substancia, Si hubiese muchas, deberian ser conocidas por
atributos diferentes, y entonces no tendrian nada comun ;
porque, como el atributo conslituye la esencia de la cosa,
dos substancias de atributos rentes no lendrfan nada
comun y la una no podrfa ser causadelaolra: pues, para
ser s causa, deberfa conienerla en su esencia y producir
pfectos sobre la misma.» En verdad gue no alcanzo donde
estd ese rigor logico que tanlo,ponderan en Espinosa los
panteistas,

En primer lugar, no hay contradiccion en que haya mu-
chas substancias que lengan alribulos semejanies en un
todo: en este ¢aso no habria diversidad entre ellas; pero s
distincion. Concibiendo dos manzanas exaclamente iguales
en todo, concebimos dos substancias con los mismos alribu-
tos especificos, mas no numéricos. Espinosa confunde la di-
versidad dvdiferencia con lardistineion: para ladiferencia, se
necesita variedad en 10s‘alribulos; para la distincion , hasta
que el uno no sea el otro. La figura de un cuadrado es dife-
rente de la de un triangulo; dos cuadrados exactamente
iguales no son diferentes, pero =i distinios,

Espinosa deberia probarnos que dos objelossin ninguna
variedad no pueden ser distintos, y esto le es imposible;
porque, si para probar esta imposibilidad dice que, en no ha-
biendo diferencia, no se puede percibir la distincién , se lo

negaremos. La experiencia nos ensefia que recibimos sensa-
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ciones que por su naluraleza no se diferencian, pero que por

na circunstancia se distinguen. Si soslengo dos pesos
exactamenle iguales, uno en cada mano, las presiones seran
las mismas, pero no dejaré de distinguirias; si se me ofrecen
dos objetos de un mismo color, la identidad de éste no me
impedira el conocer la distincion. ;Qué dificullad hay, pues,
en que distingames.dos substancias que tengan los mismos
atribulos? Ademas, supingase que existen en tiempos dife-
renles; ;la sucesion no serd bastanle para darnos idea de la
distineion ?

Aun chando ¢hncediéramos a Espinosa que dos subslan-
cias con alributos semejantes no pueden ser conocidas por
nosotros como distintas, no se inferiria que no se distinguie-
sen realmente:-deducir esto, seria medir la realidad por
nuestra infeligencia; seria afirmar que sélo puede haber lo
(ue mosofros experimentamos. ;i Quién no ve gue esio es un
sofisma’? ‘

Luego esposible que haya muchas substancias con alri-
butos idénlicos, no en nimero, sino en especie, y eslas
substancias tendran el atribulo comun en especie, no en
numero.

37.. Pero-supongamos lo que quiere Espinosa, eslo es,
que las subslaneids hayan de léner atribulos diferenles, 6,
hablando en {érminos comunes, que no puedan lener esen-
cias'semejantes o idénticas en especie; gse sigue de eslo que
la una no pueda ser causa de la otra? No: de ningona mane-
ra. «Para ser.causa la una dela otra, dice Eipinbsa, debiera
conlenerla en su esencia.»  Qué enliende por conlener?
¢Acaso el estat el efectoien/la causa, como el félo en €l vien=
tre de la madre, ¢ el agua en el depdsile, o-la fruta dentro
de la cascara? Si asi lo entiende, dice con razon que de dos
subslancias gue nada tuviesen de comiun, la una no podrfa
ser causa de la otra; pero, si por contener hemos de signi-
ficar algo menos grosero; 'si por eontener hemoside s
car la aclividad productiva, entonces no hay inconvenients
en (ue una substancia sea causa de otra de atributos dife-
rentes.

He aqui & lo que se reduce la tan ponderada ldgica del

filosofo holandés; & tomar en un sentido mezquino, grosero,
la palabra contener; a olvidar que en la region de la meta-
fisica se puede concebir un contener mas elevado que el de
encerrarse una cosa en otra bajo su propia forma. Nuestra
alma produce a cada paso muchos aclos; éstos se ballaban
conlenidos en ella, pues salen de ella; pero, g significamos
con esto que ellos, bajo su propia forma, estuviesen antes
en la misma? No, sino que tenia la fuerza de producirlos.
Aun en el orden puramenlie COrporeo, ;no vemos la cansa-
lidad ejerciéndose de lal suerte, que ofrece un modo de

contener distinto del que exige Espinosa? La fuerza de la

polvora contiene su efecto, que es el movimiento del proyec-

|- masno de tal modo , que la curva descrila por éste se

fuerza impelenle; en la pdlvora no habia nada
semejante, sino una actividad productiva de un impulso, del
cual resuita el movimiento del proyectil.

38. «Ademas, continta Espinosa, si hubiese dos substan-
cias, no serian ambas infinilas y absolutas; porque la una
serfa limilada , finita; Ja esenciade la una no abrazaria la
de la olra.» Ciertamente que la una de las dos habria de ser
finita; v es verdad lambién gue la infinita no contendriaa la
finila, si se enliende por contener el encerrarla én si como
una modificacion; pero la contendria en el sentido de que
toda la perfeccion de la finita se hallaria en la infinita. S
dira que al menos la infinita no podria encerrar pumerica=
mente las perfecciones de la finila con sus limitaciones; esto
lo concederemos, afiadiendo que las limitaciones no podrian
hallarse en la subslancia infinita, porque una subslancia
infinita limilada seria substancia infinita finita, 10 quées
contradictorio. Cuando-de¢imos que.Dios es infinito, no
entendemos que sea un conjunto de absurdos: lo conlradic-
torio no le conviene, porque en tal caso la realidad infinila
seria una contradiceion vivienle.

39. “«Enlonces fueta preciso , continiia Espinosa , buscar

azon de esta limitacion reciproca; la razom que hace
posible la una al lado de la otra, y con esto reconocer al
superior & ambas, que fuese lo razon de las mismas, y, por

consizuiente, seria la verdadera substancia upa y entera.»
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La limitacion no seria reciproca; habria una substaneia
infinita, y una 6 muchas finilas. La razén de que éslas fye-
sen limitadas se hallaria en la esencia de las mismas, Ja
¢ual no incluiria el ser, y asi necesitaria recibirlo de otro.
En cuanto al ;;1-(4.-[(. de perfeccion (jue debieran tener dentro
de los limites de su esencia, dependerfa de la voluntad de
S0 causa;-que seria-la.substancia infinita.

40 Resnlta deeslo querel panteismo de Espinosa se fun-
da: 1.°; en confundir la distineion con la diferencia: 2.5, en
tomar-la palabra contener en un senlido grosero; 3.°% en una
falsa idea de la infinidad absoluta, a\la cual no concibe en
no alribuyendole las mismas perfectiones numéricas de lo
finito, esto es, propiedades con{radictorias.

41. \Aqui fenemos una prueba palpable de la necesidad
de profundizar las /cuesliones ideologica mlolégicas,
para l”«l’ con todacexastitud el valor de Jas ideas y el senli-
do de las palabras.

SECCION 111

EL PANTEISMO EXAMINADO EN LA EXPERIENCIA INTERNA

O PSICOLOGICA

£2. Sidela region de las idéas puras descendemos al
campo /de la-experiencia , Jrallaremos nuevas razones para
combatir el ,'nn’» iSmo, Sea que nos alengamos 4 los heehos
internos, 6 a los externos.

3. Dentro:de nosotros sentimos una muchedumbre-de
modificaciones, percepeiones, juicios, raciocinios, aclosde
volunlad en diversos sentidos, amor; odio, deseo, lemor, és-
peranza, desalienlo, 'y-mil ofras afecciones que se suceden

de continuo, esencialmente distintas, no solo porque existen

en diversidad de liempo, sino lambién porque algunas se
exciuyen reciprocamenle, siendo muy diferentes v 4 veces
ontradictorias. Si es posible la muoltiplicidad én las modifi=
caciones, ,'n(ur qué sera imposible en las substancias ? Nadie
8 capaz de sefialar la razon de esia diferencia.

£4. La multitud de modificaciones que hay en nosotros
s¢ hallan en una subslancia una, simple, como tenemos de-
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mostrado (V. Psicologia, caps. I v 11); pero ellas mismas in-
dican que, & més de éstas, hay otras. En efeclo: algunas de
dichas modificaciones dependen de nuesira voluntad; pero
muchas nos vienen sin quererio nosolros y a pesar de que-
rer todo lo « m"'r;v'}u; tales son las dolorosas, y, en general,
las que nos desagradan, aunque no nos causen dolor. Luego
hay olros seres que obran sobre nosotros; luego el hombre,
a mas del ser de su conciencia, 6, como se dice ahora, del
30, encuentra un ser distinto , una cosa que no es él, un no
yo; luego los simples fendmenos del alma nos cercioran de
gue 10 hay una sola substancia; pues, cuando menos, nos
encontramos con dos: el yo v el no yo.

Resumamos este argumento: hay algo que nos afecta, y
no estd inherente & nosotros; pues que obra sin nosolros, 3
vonlra nosolros; luego hay un ser no inherente d nosotros,
distinto de nosotros; hay, pues, una substancia distinta de la
nueslra.

!LS. Admitido el sislema [x;‘mlviéf‘i, todo es todo; no hay

is que unidad ¢ idenlidad; la distincion, la diversidad, la
oposicion, son apariencias. Poes bien: de tal doetrina resul-
ta/fue nuestro espiritu es esencialmente falso: que en esa
unidad hayuna c nnmulmmn coutinua; pues que la inteli-
gencia, fenémeno de esa unidad, tiene todas susideas en un
senlido contradictorio a la unidad misma.

16. Hay en nuestro espiritu la idea de distincion: la for-
mula general de los juicios negativos: A no es B, es esen-
cial a nuestra inteligencia; sin esto. no percibiriamos ni el
mismo prineipio de contradiceion. Si en la realidad todo es
uno, tenemos que el juicio 4 no es B, es pura ilusidn; y asi
liay-una oposicion permanente entre/la idea y la realidad.

£7. En el sistema panteizla todo es necesario; no hay
nada contingente: cada cosa, en apariencia individual, no es
mas que un fenomeno, una manifeslacion necesaria de la
substancia unica: es asi que nosotros tenemos la idea de lo
contingente; luego hay contradiccion entre la idea y la rea-
lidad.

§8. Siendo todo uno, no hay extremos dislintos; luego
no hay relaciones posibles, y si inicamenle apariencia de
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ellas. Nosolros lenemos idea de relaciones . v muchas de
nuesiras ideas son relativas; resulla, pues, ulf:l ontradig-
cion entre la idea v la realidad.

9. El panleismo destruye todas las substancias, excepto
la infinita: lo finito, pues, sera solamente una apariencia, una
hase de lo infinito. Nosotros tenemos idea de lo finito: hay

pues, una-naeva conlradiceion entre la idea v la realidad,

30 El orden en elsistema panteista es un absurdo. El
orden es la conveniente disposicion de cosas distintas que
conspiran-a un mismo fin. No habiendo mas que unidad, no
hay cosas distintas; no hay fin distinto a que puedan conspi-
rar; y entonces és pura ilusion la idea de orden, una de las
mas fundamenlales de nuestro espiritu'en sus relaciones con
la vida comiin, eon las ciencias y'las artes.

51. La liberlad ‘'de albedrio, esa facultad preciosa que
tanto ennoblece al hombre; ese patrimonio de cuya posesion
nos cerciora la‘cenciencia, el panteismo nos la arrebata, la
aniguila. Nes parece que samos libres; pero esto 83 nna ilo-
sion : Tos actos libres son manifestaciones necesarias de la
subslancia unica que se va desenvolyiendo en infinitas se-
ries, cuyos lérmines estan ligados por una ley inmutable.
Astel hombrepierdeda conciencia de su lihr-rm'vi v hasia de
su espontaneidad; esta condenado a4 mirarlo todo --c’amo il
8ion . ya considerarse 4 SLmismo como un puro fenomeno,
como una ligera rifagade luz en el piélago de la subslaneia
unica, como una leve centella, que brilla un momento sin
saber por gué ni para qué, y que con ia muerte se-apaga
para no brillar nunca jamds. El corazon se acongoja con la
simple exposicion de wna/doctrina lan desolante: fortuna
que la razou y la experiencia la anonadan , y que el senfido
comin de la humanidad y el sentido intimo de cada hombre
la rechazan de una manera invencible.

52. No, el hombre no sepuede negar su unidad ., su es-
pontaneidad, su libertad de albedrio; no puede resignarse.a
considerar su existencia como un mero fenémeno de una
substancia nica. Hasta los sentimientos mas nobles del co-
razon se sableyan contra el panteismo, El amor, la amistad,
la benevolencia, la gratitud , el respeto, la yeneracion, la
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admiracion, el enfusiasmo, nada sign

pantefsta: si el yo es todo, y todo es el yo; sino hay mas que
una sabstancia uniea, amando, agradeciendo, respetando,
venerando, admirando, no dirigimos estos aclos & otro; es
uno mismo el ser que lo hace todo en si y para si; esta va-
riedad de relaciones de unos sujetos & otros es pura ilusion;
no hay mas gque un sujelo; quien ama, se ama 4 { propio;
quien admira, a si mismo se admira; no hay mas que el
gran fodo, que lo hace todo para el todo.

SECCION IV

EXAMINADO EN LA EXPERIENCIA DEL MUNDO
CORPOREOD

53. La experiencia del mundo corpdreo no es menos
conlraria al panteismo que la de los fenomenos de concien-
cia. El tinico medio de comunicacién con el mundo corpéreo
son |os senlidos: [y dénde esta 1a nnidad que nos ofrecen ?
No hay una sensacion sola, sino muchas, distintas, diferen-
tes, opuestas; que se ligan en varios grupos, y se dividen y
suhdividen de mil maneras: gdénde esla, pues, la unidad de
108 objelos que nos las causan ?

54, Pero hay todavia olra razon mas fundamental. La
base de nuestras relaciones con el mundo corpéreo es la
intuicion de'la extension: si el mundo no es extenso, ¢s una
ilusion ; si nosofros no tenemos la idea de la extensién, ce-
san npuestras relaciones con los cuerpos. Admilida la exien-
sidn, es preciso admitir la multiplicidad; pues que en la idea
de extension enira el constar de partésdistintas; luego en
toda extension hay multiplicidad.

Si los panteistas replican que la extension no es substan-
cia y que, por tanto, su multiplicidad es solamente de modi-
ficaciones, replicaremos lo siguiente. Una modificacion no
estal, sipa porgue modifica la substancia, esto es, le da un
cierto modo de ser. Ahora bien: siendo la extensién una mo-
dificacion, 6 lo sera de una substancia compuesta , 6 de una
simple: si de una compuesta, tenemos ya una substancia
compuesta; y, como las partes componentes no pueden ser
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modificaciones, pues la substancia es sujelo, no un conjunto
de modificaciones, inferiremos (ue estas parles son subs-
lancias, y asi los panteistas caen en la docirina comin, que
admile la multiplicidad de las subslaneias; si el sujelo de la
extension es simple, tenemos que hay en una substancia

simple un modo de ser esencialmenle mulliplicador, la ex-

tension:-lueza lo-uno sera ano v maltiplo & un mismo liem-
po; lo'que es confradietorio,

SECCION V

EL PANTEISMO EXAMINADO EN LA COMUNICACION DE LOS

La comunicacion con los demas hombres nos atesti-

v hay.olrasinleligencias semejantes & la nuesira: en
el sistema -panlo.-i.-ra es preciso decir que todas esas inleli-
sencias son-una sola) estdn en una misma subslancia, v 10
son mas que modificaciones ie ella. Esto es contra la razon,
la experiencia y el senlido comun:

56. pComo prueban los panleisias que mi conciencia es
la dé-alro hombre? ;Hay alguna senial de unidad ? No§ por
el contrario, todo manifiesta distineion y diversidad. El en-
tiende cosas-que yo no entiendo; yo entiendo otras qué €l no
eniiende: él quiere lo-que yo no quiero; yo quiero lo quel
no quiere: actos gue a ¢l le agradan, a mr me disgustan; ac-
tos que a mi me gustan, a ¢l le desagradan; lejos de hallarse
indicios de unidad é identidad, preséntase por lodas partes
la dislincion, la diversidad,'la aposicion: jquién sera capaz
de confundir én un solo ser cosas kan varias, tan contradic-
lorias. v muchas de ellas existentes 2 un mismo liempo?

El estudio del yo, lejos de corducir & la confasion con los
demas., obliga 4 reconocer un principio simple, con agtivi-
dad espontanea , exclusivamente propia; con una concien-
cia incomunicable a otro sujeto, so pena de ser destruido. A
psos seres que llaméis idénticos al mio, trasladadles mis peu-
samientos y afecciones, y desde aquel momento mi concien-
cia desaparece: yo puedo por medio de la palabra dara co-
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nocer lo que pasa dentro de mi; pero el mismo fenomeno in-
dividual no lo puedo separar de mi; si lo separo, lo aniquilo.

57. .Y qué diremos del sentido comun ? Sed panteistas
con los demds hombres; decidles: yo soy L, yno solo soy
{i, sino que soy todos los hombres de todo el mundo y de
todos los siglos pasados y venideros; o que todos piensan, lo
pienso yo; 10 que yo pienso, lo piensan todos; en la aparien-
cia hay dislincion, variedad, oposicion; pero en el fondo
hay solo unidad, idenlidad. ; Creéis que se puede hablar de
esta suerle sin incurrir en la nota de loco ? | Triste filosofia,
que empieza por una paradoja condenada por la humanidad
enteral

58. Al examinar tamaiios extravios de algunos filosofos,
parece que nos hallamos en medio del antiguo caos, cuando
no hahia luz, cuando todos los elemenlos andaban confusos
y revuellos en medio de espantosas linieblas. ; Quién ha re-
sucitado en algunas escuelas modernas esas extravagancias
de olras antiguas? yquién ha soplado ese vérligo sobre las
cabezas de algunos filésofes en Alemania y Francia? ; Ah!
los hombres marchaban en paz bajo las ideas cristianas; y el
orgullo, levantando la cabeza, ha negado la obra de Dios; v
ha querido escalar el gielo; desde aguel momento han rena-
cido los errores que yacian sepultados en el polvo de las
ruinas paganas; y la Europa ha visto con asombro y cous-
lernacion _proclamarse en alla voz loz mayores delirios:
(V. Filosofia Fundamental, lib. 1X.)

CAPITULO XI

La creacidrn.

59. [ No alribuyendo el origendel mundo @ la nada por
sf sola, pues que la sola nada no puede producir nada; no
admitiendo tampoco una subslancia anica que se vaya des-
envolviendo y presente los diversos fendmenos de la con-
ciencia y del mundo exlerno; reconocida la conlingencia de
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nuestra alma y de los seres finitos que la rodean; y probado
también que ha de haber algun ser necesario y origen de
todo, nos vemos precisados & admilir que lo contingenle ha
sido producido por lo necesario, no por emanacion, sino por
¢reacion. Entiendo por esla palabra la accion de un ser que
hace que exisla una subslancia que no existia. Las linieblas
estaban-sobre 1a faz-del abismo; Dios dijo: Hagase laluz,
y'laluz fué hecha; 6, segun-el original hebreo: Sea la luz, y
laluz fué. Esto es crear.

60. Los ateos y panleislas se levantan contra este heche,
y lo deelaran imposible; veamos por qué razones. Dicen en
primer lugar: «de 1a nada no puede salirnada.» Ciertamente
que de la nadano puede salir nada;3i'se entiende que la
nada no puede servir como materia para formarse algo: por
lo mismo que es nada, no puede lampoco ser maleria, Pero,
cuando decimos gue porla creacion las cosas salen dela
nada, no entendemos que se formen de ella como maleria;
solo queremos significar que lo (ue anles no era, pasa a ser.
Permitaseme una comparacion; se dice'que un hombre se ha
hecho.de ignorante, sabio; de malo, bueno; sin qué por
esto se entienda que-la sabidoria ha-salido de la ignorancia,
ni la bondad de’la mali¢ia; sino que; después de la ignoran-
cia’'y la malicia,-han venido la sabiduria y la bondad.

61, / Descartado este sentido del dicho: de nada no se
hace nada, veamos si-€s posible lo que nosotros sostenemoss
esto es, si lo que no era puede pasar 4 ser. Suponiendo la
nada absoluta, es cierto que 1o que 1o €s, no puede pasara
ser; en tal caso, ;de donde saldria el ser, no habiendo més
que no ser, es decir, su contradictorio? Pero, al afirmar que
algo salede la nada, no suponemos la nada absoluta; por €l
contrario, empezamos por decir que hay una realidad infi-
pita, Vios. La pada solo la referimos & los seres finitos; ¥
decimos :  estos seres, que-eran nada, pasaron a ser por la
accion todopoderosa del Criador. ; Qué hay aqui de contra-
io & la sana razon ?

A los que niegan la posibilidad de la creacién , fal
como se acaba de explicar, les preguniaremos si pueden
negar también gque hay cosas que no eran, y pasan a ser.

25050 —

Claro es que no; pues que la experiencia interna y exlerna

nos esla atestiguando de continuo esle [rinsito; luego el
paso del no ser al ser no envuelve ninguna contradiceion,
con fal que preexisla un ser que lo pueda producir.

63. Se nos dird que esle transilo lo vemos en las modifi-
caciones, mas no en las snbslancias; pero, sea como fuere,
siempre resulta que no hay contradiceion en él; pues que,
si la hubiese, no podria verificarse ni aun en las modifica-
ciones: lo tonlradiclorio no cabe ni en la substancia ni en
la modificacion.

6%. Ademas, no es verdad que el transito del no ser al
ser se realice Ginicamenle en las modificaciones: sahemos
por la razon y la experiencia que se verifica también en las
substancias. Nada finito tiene en sf propio la razén de su
existencia; luego ha debido recibirla de lo infinito; y, como
es claro que esa comunicacion no ha podido hacerse por
una transmisién de una parte de la substancia infinita, pues
¢sta carece de partes, ha sido preciso que se hiciera por la
creacion, con el transito del no ser al ser.

65. El origen del alma no puede ser otro que la accion
creadora, gDonde estaba hace pocos anos ese espiritu que
piensa, quiere y siente en cada une de nosotros? No existia:
nuestra memoria se extiende & un plazo corlisimo, y no creo
que nadie pueda persnadirse de que haya vivide siempre,
pero que ahora no se acuerda de su vida pasada. El alma,
pues, ha comenzado a existir; el alma es subslancia; luego
hay una substancia que ha comenzado @ existir. Es asi que
ese comienzo no ha podido ser por agregacion de varias par-
tes, pues que ¢l alma es simple. ( Psicologia, cap. I1); luego
ha debido ser pasando de-la nada 4 la existencia, es'decir,
siendo creada.

66. Las objeciones contra la creacién dimanan de ideas
groseras conira la naturaleza de la causalidad. Los que sos-
tienen elsistema de las'emanaciones, hablan como pudiera
hablar la filosofia en la mayor rudeza de sus primeros pasos.

No concebir posible el salir una cosa de otra, sino como
sale el agna de un deposito; el explicar de esta suerle la
causalidad, es indigno de un verdadero filosofo. La actividad
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praductiva es demasiado noble y eleyada, para que pueda
eXpresarse con estas imagenes groseras. Pues qué; ;no ve-
mos. en nosotros mismos el f‘]t‘r‘.lkl(' de una actividad que
en nada se parece a las emanaciones materiales? ;Cdmo
puede ser, dicen los aleos y panleislas, querer una cosa y
guedar hecha? ¢Cémo puede ser, les replicaremos, lo qu-e
experimenta el hombre en si proepio? Quiere, y se presentan
4 s0 enlendimiento las ideas y 4 su favlasia las imagenes;
quiere, y los miem bros del cuerpo se mueven. En esle modo
de prodicir, zhay algo semejantea las emanaciones mate-
riales? Vemos aqui un ser inteligente y libre: al imperio de
su voluntad se prese ntan fenomenos 9*‘]‘]‘[“]11(_‘ y P\\I'DHI'F0~
que anles no existian: 4 por que, pues, al imperio de la
\ull ntad del sérinfinito no podran exislir substancias que
anles no existian?

§7. Lo repito: todas las objeciones contra la docirina de
la creacion proceden de superficialidad ontologica e ideolo-
gica: cuanto mas se profundiza en estas ciencias, tanlo mas
clara se presen(a la verdad & los ojos, de la filosofias tauto
mas-{ililes se ven las dificultades. :

CAPITULO XII

Atributos de Dios.

#8. Si nosotros viésemos intuitivamente {a esencia divi=
na. veriamos en ella un ser simplicisimo, en el cual no.dis-
ting uu.dmm varios atributos, sine una perfeecion simple,
infinita; donde se hallan todas las perfeceiones, sin mezcla
de imperfeccion. Pero, como esta vision no se nos concede
en esla vida, es preciso que nos formemos idea de Dios, del
modo que permite nuesira flaca inteligencia ;- y asi es. que,
no pudiendo abarcar.de una ojeada todo el piglago de pet-
feccion . le dislingnimos en varios atributos; bien que no
miramos a estos conceptos como representalivos de cosas
realmente distintas entre si, sino como medios que nos faei-
litan el conocimiento del ser infinito.
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69. D'm: es un ser necesario. Eslo queda probado plena-
mente (cap. 111); si pudiese ser y no'ser, tendria en otro la
razon du? >u (\1.~f,nm‘iz'..

70. Siendo vecesario; es inmutable; no puede perder
pada, porgue todo cuanto liene lo posee por inlrinseca ne-
x_«f:him_l, no puede adquirir nada, porque no hay nada sino
c[ mismo, Y In que ¢l saca de la nada. V. Filosofia Funda-

ental . lib. X, caps. I, II'y 1IL)

.1. El ser necesario es infinilo; pues, teniendo en si la
razén de su existencia, tiene también la plenitud del ser. No
ha podido ser limilado por si propio, porque todo cuanto
hay en él es necesario; mi por olro, porque los demas seres
no existen sino por ¢l. Esla infinidad no es por agregacion;
entonces Dios no seria un ser, sino un conjunto de seres: es
una infinidad de esencia, en donde se hallan todas las per-
feceiones que no envuelyen imperfeccion. Todo cuanto se
puede pensar, esta en El; pues que hasta el fundamento de
r-nh posibilidad esta en 1. (1deologia; cap: 11lL)

79, Su inteligencia, @ mas de brillar en todas sus obras,
la podemos demostrar ¢con las razones anleriores. \1 es infi-

1ito, mo puede carecer de un atributo que no envieive nin-
auna imperfeccion, cual es la inteligenc ia. Un Dios ciego no
seria Dios.

73. A la inteligencia se sigue la voluntad. El ser inteli-
gente no es un indiferente espec tador de su objelo: quiere 0
no quiere lo que entiende. El objeto primario ¥ nwn’mo
dela voluntad de:Dios.es su propia_esencia, su perfeecion
infinita. 4 la cual ama eon amor infinito. La existencia de
los objetos finitos 1a quiere fibremente; pues que, siendo. fini-
tos, no pueden ser molivos que impriman necesidad a |a
voluntad infinita.

74. La accion de la Providencia se descubre en todas

partes: la armonia que reina en el universo, la constancia
con que las criaturas todas permanecen snjetas a un orden
admirable, son elocuentes teslimonios de que un a inteligen-
cia infinitamente sabia esta rigiendo el mundo, desde el as-
tro mayor del firmamento hasta el alomo mas impercepti-
ble; desde el hombre dmmnno para el cielo, hasta el ullimo
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de los gusanos que se arrastra por 1a faz de la lierra. Supo-
ner que Dios ha criado el mundo, abandonandole luego al
acaso, es un absurdo intolerable: negar la Providencia,
equivale & negar a Dios.

75. El ser infinito es uno. Si hubiese dos, el uno no
tendria las perfecciones del olro; y, como éstas se suponen
infinitas, resullaria que 4 la perfeccion infinita le fallarian
perfeceionies infinifas: Siendo infinilas, serian ambos todo-
poderdsos;; en cuyo caso; 6 el uno podria impedir la accion
del olro, 6 no; en ambos supuestos; dejarian de poderlo todo.
Luego no hayvmas que un Dios,

76, Sise imaginan dioses inferiores, no serin infinilos:
luego seran finitos; luego contingentes; luego habran reci-
bida de:Dios la existencia : no seran, pues, dioses, sino cria-

turas. Luego el politeismo es un sistema-absurdo.
CAPITULO XHI

Naturaleza y origen del mal.

71,7 Muy anliguo es-el argumento que suelen proponer
contra la Providencia las ateos de nuestros dias: «si hay un
Dios que cuida del mundo, 3por qué permite tanlos males?s
Examinemos el valor de esta objecion, que dio origen al
dualismo de principios, uno bueno y otro malo; y que sélo
puede causar alguna dificullad por la confusion dejas ideas:

78. El bien es un ser, una realidad: la nada no puede
ser win) bien. yPerd 1o} toda realidad es un bien para todos:
N0 merece este \nombre una realidad que (rastorne la armao-
nia del ser en que se halla: un ojo en la frente seria una
realidad; sin embargo, no habra quien llame bien una mons-
trugsidad semejante. Asi, pues, aunque toda realidad. se

puede llamar unbien, én cuanto poresta palahra seentiende:

un ser, no loman esle nombre sino las realidades que estan
en armonia con la naturaleza y relaciones del sujelo 4 que

perlenecen. La voz y la figura, gue son un bien para una
il

Rujer 6 un nino, serian una imperfeccion para un hombre

79. La idea del bien nosaclara la del mal. La simple falta
de una realidad no se llama mal: ,'.:;uiwn dira que es un mal
para una flor el no ser infeligente? La falta de una realidad
s6lo es un mal, cuando carece "‘ ““d un ~'1]“‘0 que debiera
tenerla: la falta de razon no es mal para el bruto, pero lo es
para €l hombre. :

0. Pordonde se echa de ver que el mal no siempre con-
siste en la ".m de una realidad, y que puede nacer de lo
contrario. El ciego tiene un n;._LI, que es la falte de la vista;
;u.-_‘ru un l‘;x(,‘““l"ifl con (res tiene un mal, que es la
sobra de un pie

81. Sin embarzo, conviene observar que, aun en lales
casos, también €l mal produce una falta; pues que la reali-
dad sobrante no es un mal sino porgue guita la armonia, el
orden : v el orden en los seres es una realidad.

82. El hien absoluto bajo todos conceptos solo se halla
en Dios: el bien absoluto es la realidad infinita. El mal ab-
soluto, en cuantoropuesto al bien absoluto, parece que debie~
ra ser"m negacion absolula; pero & esta no se la llama mal,
sino nada. En este sentido.diremos gue no hay mal absolu-
to; pues que lodo mal implica la perturbacion del orden en
aleiin ser.. es decir, en algin bien: ya sea gue falte lo que
debiera haber, va sea que sobre algo que introduzca el
desorden.

83. Ahora podremos definir el mal, diciendo que es: la
{Mlm' ;ion del orden. .

84 Segin sea el orden perturbado, sera la especie del
mal: fisic u si el orden es fisico; moral, si es moral. La des-
truccion. de umo de nuestros 6rganes es. un mal_fisico; un
aglo de injusticia és'un mal moral:

85. Algunos llaman mal metafisico a la | limitacién de [as
uriamrsu pero esto no s un mal: es una necesidad que
acompana & las esencias finitas. ,

86.- Fijadas de este modo las ideas, conlestaremos a 1a
dificultad. No es creible que nadie quiera hater un cargo
la Providencia por el mal metafisico; esio es, por la limil
cion de las eriaturas; lanto valdria quejarse de que

lo no sea infinito. Asi, pues, nos ocuparemos en el ma
y en el moral.
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87. Consideremos primero el mal fisico, prescindiendo
de toda relacién con las criafuras racionales. Cae un rayo
sobre un drbol y le calcina; un rio se deshorda y arrebafa las
plantas de sus alrededores; el drbol y las plantas sufren un
mal porque se ha perturbado su orden particular, se ha des-
trufdo su vida. A quien culpara, por esto, 4 la Providencia, le
preguntariamos si el arbol y las otras plantas eran seres ais-
lados’, y si no debian estar sujetos 4 las leyes generales del
mundo corpéreo; Estos vegelales formaban parle de este
gran conjunto gue llamamos universo; su orden especial
estaba subordinado al orden general ; cuando éste requeria
que aguél faera destruido, la destruceion se ha consumado,

88, Un-artifice-construye una MAquina con varios sisle-
mas de ruedas), \que marchan con sus vefocidades respecti-
vas;| lodos estos sistemas seordenand un fin delerminado
que se propuso el construclor, Este finéxige que de vez en
cuando uno de estos sistemas afecle al ofro de una manera
nueva, engranando, por ejemplo, una rueda de un sistema
¢on la de-ofro, y perturbando el orden-de éste, acelerando
0 retardando la velocidad, 6 parandodel fodo su movimien-
to: jculparéis por estola sabiduria del maquainisia ? Porgue
se ha-perturbado ¢ se ha destruido el movimiento de un §is-
tema de dos ruedas, ¢diréis que no -hubo prevision en el au-
tor de la méquina? He aqui lo que sucede en ¢l munde: en
el orden general del universo entran muchos érdenes parti-
culares, asi de‘individuos como de especies: el orden general
EXige que se sacrifique uno de los particulares., v asli suce-
de: gqué prueba esto contra la sabidurfa que gobierna el
mundo? Nada: por.el contrario, la manifiesta y confirma:

89, Pero, zeual'es, se nos dira, la utilidad de esos males
particulares? j Cual es el bien que de ellos resuita en favor
del orden general ? No conociendo perfectamente el conjun-
to de las leyes que rigen el mundo, no podemos saber
en muchos casos cudl es el efe¢to gue un fendmeno particu-
lar produce en bien del orden general; pero nuestra ignoran-

¢ia no nos autoriza para negar esle efeclo. A medida que
adelantan las ciencias, se van descubriendo nuevos arcanos
en las relaciones de la naturaleza. Yy se van conociendo fines
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especiales que anles se ignoraban; ¢ qué fncede.:r;fa ;l‘p“flf(;’;
semos abarcar de una ojeada todo el sistema del !:ml\',h!).
Veriamos un orden admirable alli «lonzicfw* nos 4}|F'c’;_‘!(} un
desorden ; veriamos que la armonia se afirmaba 'y extendia,
cuando nosolros creiamos que se perill[‘[l&‘ba‘. >

9(). Estos pequeiios desordenes lo son unicamente Lmn[
do se los considera en su ais!amien!o:'per-:\_ las rurt~~ d‘t
universo no pueden mirarse como aiﬁlzm'as'. sino 'n’w-x?n [”.1:
badas intimamenle, conspirando todas & un fin. L"m.ulf)wn
consideran los objetos por si solos, todo se perturba. ‘hgl;-
rémonos que las hierbas de un prado donde »,-sla?:. Qa;mv; 2
los zanados luviesen inteligencia, pero no I{(meﬂfhm-.,Ul'rll
bieﬁ que el suyo: al ver que el ganado las ~nn l:x{l ﬁl“]ap:_
para sepultarlas en su eslomago, «[que (‘lll’l_l'_'iilﬂ;x. :\L. a.lnd‘”
rian. ;Quién gobierna el mundo! 1QL.1»: desorden es r...m‘.
{Qué injusticia!» Y, sin embargo, si el Fr_xhre zapa«»lo m“
o_-;cr_mlrasg. hierba, se pondria flaco y matilﬂ”? )‘,‘ ‘:nwl:..
¢aso, tampoco podriamos nosoiros regalar a l?jlc:filuun Lh:p
nes suculentas y sabrosas. Hay aquf una e>ce‘.a.;u l‘m!o.;,
ordena & lo otro; el mal en un orden sulral‘terpo es un nln
n un orden superior; todos los eslabones de la cad@@ % 0
los conoce el que liene en su omnipolenie mano el primero

s 1]

: ;‘]'.ll!;!-.wo‘es dificil templar la corrzpqs-{o’n del 'al.»fo ;r:r l‘c:;
infortunios de los vegetales; pero, quién podra consolarle,

si llegamos a tratar de los animal«-s‘?‘ 3 Cémo es r]m?» a ~T.!f‘-§
iufeli(ces vivientes se los haya :‘.("lllt'lldﬁ a ‘lan -:Tu\«,!r;; !);{( e_;ol:
mientos? 3 Por qué la Providencia no los ha F:XE. lido :,ue .
dos losidolores, dejandolos retozar alegres en Un'fd{ﬂ;l,.u b’a_-
¢es.continnos? g Acase no podria pl‘O[iL’.ll:Cl(vHZir;.e_j.:—d to: :w-
abundaneia de sabrosos alimentos, thz. bem"las refr i,ger;anﬂ.:;;
de zuaridas abrigadas, 0, lo que hubu:-r(z sido mejor, hace
les:ii5fr:1lar de una perpetua primaveral . )
A esta objecién conlestaremos con l\a l'f::[?:ll(.‘r-.fl anterior,
amplidndola, empero, con algunas ob:?r\acmx_\'@s.dr) sl
Supongamos que las leyes generales del mundo exige

i acero sobre una comarca; segin el aleo.
(que caiga un aguacero sobre una comarca; Seg

debia Dios suspender las leyes hidraulicas, para que el agua
L=10) U S SUspe 3
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1o mojase los nidos y no se fillrase en las guaridas de las
fieras, 6 no bafase con demasia las espaldas de los ganados
del campo. Risum leneatis!

Tocanle a los alimentos, hay la dificultad de que, por ejem-
plo, el.lobo no se contenta sino comiendo la carne de la
oveja, y esto no se hace sin malarla; el haleon tampoco se
contenta sino_con las blandas carnes de la paloma, lo cual
tampogo sepuede hacersin efusion de sangre inocente,

Elquitar la variedad de las_estaciones con el objelo de
evilar a los animales el frio )y el calor, traeria consigo la
perlurbacion del sistema astronémico; no sera tan exigente
el aleo: pargce que la Providencia ha hecho bastante vis-
liendo-a-unos contupido plumaje, & otros con espeso pelo,
a olros-con vellosa y caliente lana; con darles & todos los
instintos necesarios para preservarse-de la intemperie en las
respectivas estaciones y con llevar sugolicitud hasta el pun-
to de comunicar 4 los'mas deébiles el ‘admirable instinto de
ta ransmigracion, para gue, & manéra de gente mimada.
busquen-¢€n la variedad de los climas el temple que mas
conviene a su salud y comodidad.

Eneuanto d los delores gue sufren los animales. son gene-
ralmente pocosy€xceplo cuando caen en nuesiras :nanCs: ¥
de esta responsahilidad tampoco se exime el ateo. Esde no-
arla buena salud de que disfrutan generalmente, hasta que
los.sorprende una muerle prematura 6 acaban consumidos
por la vejez. Hay dolores que nacen de su misma organiza-
cion; y la facullad de sentirlos les es necesaria .en.muchos
casos para conservar su vida. La naluraleza les ha dado
sensaciones-ingralasypara que se.aparlasen de 1o quelés
dana; si el‘animal no sintiese los rizores de. la intemperie,
no se guardarfa de ellos y pereceria

92. Algunas de las observaciones anteriores pueden apli-
carse también al hombre, quien , aunque racional, no deja
de estar sometida a |as necesidades.de su organizacion. Ade-
mas, por sa liberfad de-albedrio abusa con harla frecuencia
de los dones de la naturaleza, y mulliplica sus males fisicos;
Y como, por oira parte, suesfado social Irae consigo un nue-

vo género de relaciones, experimentamos, & mas de los dolo-
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res del cuerpo, los contratiempos de la forfuna. Si debiésemos
considerar al hombre limitado & Ia lierra, defenderiamos &
la Providencia con las razones anteriores; diriamos que es
un ser que contribuye con los olros al orden general, y que,
por consideracion 4 él solo, no se deben alterar las leyes del
universo, Pero el valor de esla razon sube de punto, si se
considera que el hombre es un ser inlelectual y moral; que
los males que sufre pueden servirle de prevencion contra el
vicio, y de pena cuando merezea ser castigado; que en el
safrimiento se le ofrece un vasto campo para mostrar la for-

taleza y desplegar las facullades superiores que le distin-

zgen de los brutos animales; que, siendo criatura racional,

no se le han debido fijar, como & los irracionales, las incli-
naciones para salisfacer las necesidades de la yida; que esta
misma zax;]plih_ul produce naturalmente la facilidad en el ex-
¢eso, v, por consiguiente, los padecimientos; y que, en hn,
sobre lodas estas consideraciones hay la ensefianza de la
relizién , acorde cow las tradiciones de todos los-pueblos,
qu-:nos habla de una eafda primitiva, de una degeneracion
del humano linaje, y que nos da con esto una nueva clave
para explicar el mal, ilustrando 4 la filosofia con la narra-
¢ion de losacontecimientos gue perturbaron la armonia uni-
versal en el origen del mundo.

Esto nos conduce & tratar del mayor de los males, del mo-
ral, que consiste en la infraccion de las leyes impueslas por
el Criador a todas las criaturas intelectuales.

93....Dies podria impedir el mal moral; jpor que lo pet-
mite? Esle as otro de los argumentos que se objetan a 1a
Providencia; paraidesvanecerte, hastara fijar las ideas.

El mal moral, 6 el pecado, envuelve dos condiciones: ey
moral v libertad en su infraccion: si no hubiese ley moral,
no habr{a mal moral; si no hubiese libertad en la infraccion,
no habria pecado. Nadie culpa al niiio que no ha llegado al
uso de-razon,-6 al infeliz demente:gue la ha perdido

En el supuesto de que hubiese seres intelectuales, debia
estar vigenle para ellos la ley moral : 1o contrario es ahsur-
do; era imposible que Dios, ser infinitamente santo, crease
seres intelectuales, exenltos de toda ley moral; tenemos,




pues, en primer lugar, que la ley moral no podia menos de
regir en el mundo; pretender lo contrario seria querer que
Dios no hubiese creado seres inlelectuales

Un ser inteligente debia estar dolado de libertad de albe-
drio: por lo mismo qlln es capaz de considerar los erje“:tos
bajo aspectos diferentes, de proponerse varios fines, y de as-
pirar 4 ellos-por x!zﬂmlos medios, era preciso que tuviese
libertad, sin(la cual no-hay eleccion. Exlendiéndose la ley
moral 4 lodos los actos de la vida, podia la crialura no que-
rer lo que ella manda, 0 desear lo que ella prohibe: no
hacer lo primero, 0 gjecular lo segundo, vy, por consiguien-
te, comeler una infraccion de la‘ley. La razén de esto se
halla en la misma limilacién de la criatura.

Resulta, pues. que, supuesta su exislencia, la criatura
inlelectual'podia pecar; y que para‘evilarlo era preciso que
se la‘despojase de la libertad de albedrfo; esto es, que se
mulilase su naturaleza. He aqui & dénde viene 4 parar el ;
argumento conlra la Providencia: 4 Ia allernaliva de exigir objetos de nsacién
que Dios no crease ningiln ser inleléclual, 6 que los crease Cap, X1, —! s de la
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