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sz contenta con que sea igual y aun menor. Pero
el uno y el otro esy el menos con
tanta cautela, que el uno ne e llegar 4 la cer-
/ ié i el otro no debe
tbilidad tenue -y ligera,
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hacer esto un cou[cw' que debe cumplir con una
multitnd de penitentes y responder 4 mil cuestio-
nes! Luego en s“m"',au es controversias es impo-

sible en la Phlct!(,u. hallar el pro: nabiliorismo abco-
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reconoce por tal, y habria que atenerse al probabi-
liorismo relativo, privado y personal. Pero sentar
pot ’7111}"1];10 que cada cu '11 ﬂE.;‘, % whe seguirlo
que le parece mas pmnl\ ¢ en las cuest] lones con-
trovertidas, sin cuidarse de la opinion de los d
mas, ;10 es un sistema que el ntre 'nii nuﬂm u:~
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tos 1o solo los {v_'.(f)!@:;rns imberbes y de poce S&}l(.‘i‘,
sitio tambien los hombres consumados en la ense-
fianza y en ¢l estudio.  Tal era ciertamente el re-

verendo padre Ronezglia; sin embargoe, escuchad
3 !

fo que dice en su moral (1): Clonfessarius post-
quam diligenter morali studwit theologie, me

auctore, non anzius sit circe illam tam agilatamn
r{m:"{‘:sfio_:w;n, an sit licitum sequi minus probabile
in conspectu probabitioris. Probabiliora sequen-
da docuit me meus preceplor, ¢t pariter ego plu-
rvimus abhine annis eamdem docus sententiam; at
expertmento vidi nihil ad pravim deservire. Quis
ctenim vel studendo, et preecipue dum audié con-
Jessiones, potest omnie momenta utrinsque partis
ibrare, et inde definire: hoc est minus. probabile?
¢ est onus intolerabile: satis mihi fuil in prazi
sequl se entias quas rationabili fundamento -
nizas pulavi, el ita credidi salisfecisse mew cons-
cientice absgue eo guod judicem me constifuerem
inter minus probabilem et magis probabilem.
; .":‘E."-II’DE.\'.‘-II' 03 TINOS POR LOS DOS PARTIDOS.—
92. No os ecsiio tanto: abrazad si quereis el pro-
habilismo; pero cvitad el caer en el fuciorismo.
Para dejaros la libertad en esta parte, he .omitido
cuidadosamente las palabras de mas 6 menos pro-
hable en todas mis intrucciones precedentes, 4 fin
de no hacer dependiente de esta cuestion el valor
v ¢l fruto de lo que tenia que deciros. Lo mismo
sucedera hasta el fin, y no os diré nada que nopo-
dais aprobar v admitir como mas tutil a la gloria
de Dios yvala acion de las almas. ~ He idomas
para mayor seguridad, mi primer cuidado en
ir las opiniones de
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bet y esperiencia en el ministerio del tiibunal san-
to'y en la direccion de' las conciencins. Hsta ‘es
tambien I razon de la conducta que he observado
cuando he llegado al modo de dirigiros en los ca-
sos fuertemente disputados entre los tealogos. Don-
de parecia’inevitable ponerme en oposicion con
tno de los dos sistemas, os he indicado (ntmero
64 y siguicntes) tres temperamentos igualmente
admisibles 'para probabilistas y probabilioristas.
Vedlos aqui: 1.9’ 6 callar y dejar al penitente en
la 'buena fé cuando ignoran la obligacion que es
objeto de la controversia, y liay motivo de temer
queé no' la ctmpla si se le advierte: 2.° 6 buscar
entre las opiniones opuestas un partido medio, que
encierre lo que hay de bueno en los otros dos: 3.©
6 si esto no se puede, aconsejar la opinion mas se-
gura sin imponer ley, y permitir en caso necesario
el uso de la opinion benigna, 4 lo' menos cuando
4 la solidez de las pruebas se junta el provecho es-
piritual del penitente, todo a fin de no esponerle

“con la opinion 'severa, al peligro de pecar formal-

mente si no llega 4 conformarse con ella. Hste
tercer partido no debe inspiraros ningun recelo, si
atendeis primeramente & lo que acontece casi siem-
pre en Ta practica, v es que en las cuestiones agi-
tadas con calor, los partidarios de cada opinion la
dan no'solo conio probable, sino como mas proba-
ble: v en este caso podeis abrazarla y seguirla sin
violentar vuestros principios: en segundo lugar, si
4 la solida probabilidad de la opinion benigna se
junta el provecho espiritual del penitente, no po-
deis negar que sea la mejor, tante para procurar su
mayor bien, como para evitar un mal mayor; mas
vos no teneis el derecho de imponerle vuestro sis-
tema, ni de creerle indigno de la absolucion, sl
quiere gozar de la libertad que le conceden otros
9
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autores, fundados en solidas razones Vos, pues;
que en el tribunal de la penitencia no sois solo
doctor, sino médico, podels ¥ debels nsax de esta
liberalidad discreta y prudentes . Fn efecto, laﬂpll'm-
cipal enfermedad que debeis . curar. como médico,
es el pecado formal, que da la muerte 4 la alma, y
no el pecado material, cuando no ppcde, €omo, en
el caso de que se trata, impuiarsea pecado al pe;
nitente que de buena fé carre el riesgo, de cometer:
e. No creais que condesciendo demas&q(_lo con la
flaqueza. del penitente: no es esta la docirina deun
doctor particular, sino la doctrina formal del sine;
do 36 de Milan. Ved lo que dice en su decrelo
tercero; | Confessarii ne nimis curiost Stiliv s
daoandis circumstantiis  magune. personariit,
gu-;c non faciuni ad integritatem confessions, el
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omnino acquiescant opinion probabili penitentis,

ne mazime reddant saeramentum, Lanie necess
tatis odioswm. Asi lo atestigua un digno pre]adp
de aquella ciudad en su obra: Selecta ex singulis
theolomie moralis tractatibus, Mediolan 1748,
fqnzdié.gneiéum Franciscum. Quedais, pues, g¢;
neralmente en libertad de seguir el probabiliorismo
bien entendido y con las reservas convenientes;
pero no hagais el p robabilismo bien entendido obje-
to de desprecio, y asuntode escandalalo y censura.
Conceded gue el probabilista puecde tambien reunir
tal prudencia, ciencia y esactitud en la aplicacion de
sus principios, que le den una verdadera y solida
probabilidad en sns opiniones, y le hagan eviar
asi 1a laxidad. Por eso he mirado siempre COMO
injustos 4 aquellos probabilistas y probabilionstas,
que siendo admiradores esclusivos de 1s,u sistema,
apenas han sabido que un aulor es ¢ diferente
parecer, al punto y sin mas ecsamen le desprecian,
no le leen, disuaden 4 los demas de leerle, y.con;
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sideran al que le estudia como un, hombre iequiyo-
cado, que peca.por laxidad 6 por rigorismo. . Porla
razon contraria, si saben que un-autor ¢s de su opit
nion, inmediatamente le profesan estimacion por eso
solo, le ensalzan y le prefieren & otros milide opues-
to dictamen.

__GUALES SON LOS MEJORES AUTORES  DE MORAL.—93.
Por vuestra pate sereis mas equilaiivo, y e con-
cedereis que ne depende de ningun medo de esta
cuestion el gue sea sabio y atil un antor de moral,
Ved las condiciones para que esta sea sana: por
una parte, usar las precauciones convenientes pa-
ra poner el probabilismo y el probabiliorismo a cu-
bierta'de la laxidad y del rigorismo; y por otra, sa-
ber aplicar con prudencia sus principios generales
a las cuestiones particulares, y tener bastante ser:-
satez para no dar como, probable 6 improbable lo
que no lo es.  Por lo tanto, en la eleccion de los
autores que hayan de leerse, deben preferirse los
que tienen piedad, y de eonsiguiente no escribenl
inspirados del espiritu de partido, sino por celo sin-
cero de la gloria de Dios, y de los que 4 una gran
ciencia rennen la practica del santo ministerio, un
buen juicio, y el talento de apreciar las cosas en su
justo valor. Autores de este caracter y mérito, los
hallareis entre los probabilioristas y los probabilis-
tas: asi, os privariais de un grande ausilio en el es-
tudio de la maral, si por aversion al probabilismo
os desdenaseis de leer sus autores, como si debié-
rais encontrar en ellos tantas opiniones laxas cuan-
{as decisiones. Por cierto que no pensaba asi Be-
nedicto X1V, y en sus obras le verels citar muy a
menudo con elogio 4 los autores probabilistas. 51
quereis convenceros por vos mismo, os basta;abrir
los libros de muchos de ellos, en los cuales halla-
reis. con la_plenitud de la ciencia el conocimiento
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esdeto de los santos ‘padres; ‘de los concilios y'de
los canofies, ¥ an juicio prudente de las razones de
los partidos. Entonces tendreis forzosamente que
convenir en ¢ue son muy solidos los motivos de
sus decisiones, v que ‘responden 4 las objeciones de
un modo capaz de satisfacer 4 todo honibre equita-
tivo y prudente, cuanto puede ecsigirse en unas
materias tan oscuras y controvertidas, que nadie
ha podido hasta ahora ilustrarlas en térnunos de
disipar todas las dudas. Mas jquiénes son esos
autores tan recomendables? Yo no os lo diré; pe-
ro podreis conocerlos por el crédito universal que
han gozado y gozan aun en el pablico, porque la
vista de éste, compuesta, por decirlo asi, de tantos
miles de ojos, no se engafia. Manifiéstase tambien
esta estimacion piiblica por las multiplicadas edi-
ciones de sus obras, aunque voluminosas y de mu-
cho costo, sift que entre para pada el espiritu de
partido en el valimiento de estos autores probabi-
listas; prueba evidente de que el prodigioso despa-
cho de sus escritos, debe atribuirse & su mérito'11-

trinseco.
consE10 pARA LA PRACTICA—J4.  Sed, pues, proba:
bilista 6 probabiliorista & vuestra eleccion;, pero no
desprecieis 4 los antores de ninguno de los dos pat-
tidos. Dedicaos 4 leer aquellos, que segun el tes-
timonio comun, emplearon las cantelas convenien-
tes 4 fin de evitar el rigorismo y la laxidad;con
todo, un error particular no debe disminuir vuestra
estimacion ni haceros renunciar el uso de nun autor,
con tal que sea esacto en los principios generales y
el conjunto de sus decisiones sobre la multitud de
materias de que consta la moral. No cabe duda
que debeis abandonarle cuande yerra; pero en todo
lo demas puede serviros de gran auxilio: el sol tie-
ne manchas, y sin embargo es la antorcha del unit-
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verso. No basta, pues, esta razon para despreciarle:
de otro modo deberiais abandonar casi todos los au-
tores probabilistas y probabilioristas, porque es muy
dificil y raro hallar uno, que habiendo compuesto
varias obras y:aun un solo volamen algo conside-
rable, no digamos-sobre todas, sino sobre las prin-
cipales cuestiones de la moral, no haya manifesta-
do en ciertos; casos particulares que era hombre su-
jeto a errar, y se haya desviado en algunas deci-
siones de agnella esactitud y recto juicio de que ha
dado pruebas en todo lo demas.

NECESIDAD DE LA DISCRECION AL coNresor.—95. Por
todo lo que- precede, veis claramente que al deciros
que seais discreto en vuestra moral, no es mi anis
mo que seais probabilista mas bien que probabilio-
rista: solo quiero que os quedeis dentro de los limi-
tes de los dos sistemas, para evitar los estremos vi-
€i0s0s,, que sin esta precaucion son inevitables. Es-
i, pues, resuelta claramente vuestra primera cues-
tion. En cuanto a la segunda, 4 saber, en cualde
los dos estremos es mas ficil caer, y cual es mas
funesto. 4 la gloria de Dios'y @ la salvacion de las
almas, hallareis sucesivamente su respuesta en lo
que me resta que decires. | Con todo, como es:de-
masiado facil incurrir en el 1no 6 en ¢l otro, y am-
bos son sumamente funestos; permitidme que 4 to-
das las observaciones precedentes afiada raqui su
1-:_13’tr_ato, 4 fin' de inspirares la mayor aversion hacia
ellos.

:: ARTICULO V.

RETRATO DEL RIGORISMO Y DE LA LAXIDAD.

MALES CAUSADOS For LA rLAxinan.—96. - Kl confe-
sor puede caer en el rigorismo y la laxidad, eesa-
minando, instruyendo, absolviendo y despidiendo




