DIALOGO 1I

Herejias.—Protestantes.—Varios errores.—Liberalismo.—
Otros sistemas reprobados.

HEREJIAS

D. Lo primero que se me ocurre con ocasion de
nuestro dialogo anterior, es preguntaros lo que ensena
la Iglesia sobre los que dicen que no hay que creer en
misterios ni en milagros.

M. Que son herejes, como lo ha declarado recien-
temente en el concilio del Vaticano, cinon 4.° del par-
rafo 3.°, y canon 1.° del pirrafo 4.5 (1), fulminando
contra ellos anatema.

sQué quiere decir la palabra anatemar

Lo mismo que excomulgado.

JQué es herejiar

Es toda negacion obstinada de una verdad que
la santa Iglesia ensefia como revelada por Dios. Por
esta regla es facil medir 4 los herejes. Todos lo que
obstinadamente niegan un articulo de la f¢, 6 alguna
verdad que la Iglesia propone como revelada, son he-

(1) Estinen el Apéndice.
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rejes. Por ejemplo, cuantos dicen que no hay infierno
ni otra vida; que Dios no se cuida de nos
hay pecado original, n
cada cual debe se

otros; que no
L inclinaciones viciosas, y que
guir sus instintos; que la confesjon
es invencion de clérigos, el érden sacerdotal un oficio,
el matrimonio un mero contrato civil, y otras mil
sandeces; dicen otras tantas herejfas.

D.  La primera que habeis citado es la que nieaa
el infierno.

iCudntos herejes hay en este caso!

M. La misma razon hay para creer ese dogma que
para todos los demds. Dios lo ha revelado, y la Iglesia
lo ensefia. No tienen mis razon de negarlo los malos,
sino que est4 hecho para ellos, y que les sabe 4 de-
monios.

D. Tampoco yo pido pruebas teolGgicas que se
dan en las aylas y que se hallan en muchos libros (1);
sélo quisiera algunas indicaciones para responder mis
ficilmente 4 las vaciedades que uno ove.

M. ‘Pues voy 4 darte l4 clave para soltar muchas
dificultades, con algunas observaciones sencillas. La
Primera es ésta. :Quiénes son los gue no creen en el
Infierno? Los que mas lo merecen. Biscame un hom-
bre de bien que dude de ese dogma, no le hall

ards;y
aun entre los infinitos pe

cadores que pecan por fragi-
lidad, pocos veris que mno crean en €l; y lo que es
mds, los principales jefes de la impiedad moderna no
Ias tenian todas consigo en este asunto. Voltaire, Rous-
seauy Diderot confesaron que no podian persuadirse
con seguridad de que no hubiese infierno.

Segunda observacion. ¢A qué viene decir que no
hay infierno? :Qué sacais

de ahi? :Es para ahogar los

temores? Mas si con no creer en el infierno, no os esca-

(1) Véanse Segur y Franco en

sus Fespuestas, y Angusto Nicolis en
sus Estudiog,
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pareis de dar en él, ;4 qué viene o creerlo? Uga mf:
ra duda debia bastaros para tratar 4 todo trance eajlt;:xa;
tarlo. 2Y con una certeza tan grande, pues r‘r::ba n
por este dogma todas las razones con que se p ; e
divinidad de la Iglesia, os aventurais a caer en €l ¢
remedio? e
Tercera obsez:vaciou. sPor .qué nost g?ve\;?i),_.glt?;
tanto con el infierno en los Libros = os? 1 1f e
cosa sizo para que no caig_'amc’)s en él. Por la Olahy
opuesta persuade el enemigo 4 los suyos Hue nam;IO
nada que temer en la otra vida, ’pu.es agui se pi.b-dﬁ,l
que se debe 4 Dios. No se borrari sin embargol.ai ‘;
del infierno de la mente de los hombres, atesr,lfi.iti
como esta por todos los siglos, aun antes ?sj{_:s.h,{)m
y por todos los pueblos del paganismo; mas, SEGSC.. ir]-_
rase, pronto se convertiria en un infierno la tierra er
teg’_ Y iqué se dice cudndo salen _E’OS iii}piczss coq
que nadie ha venido del otro mundo 4 contar lo que
all{ pasa? 5
‘11];4{.33“3{'1% es falso, pues del otro mundo ha venido
TJesucristo, ¥ nos lo ha contado. o
D. Pero dicen que ningun condenado ha subic
del infierno 4 decirnos lo que pasa. e
M. Dado que eso fuese Wrda@; que Ho o c_.“,-pm
estan llenas de esos casos las historias mzl_s.g;ax es,
smerecerfa mas £ un condenado que ]es;ucrist(‘);_‘ .
LD Quedo satisfecho. Reanudemos ahora. dﬂi-ﬁi
cesario saber todas las cosas de 8 para ‘no ser hc.r:\.ge.‘_
M. De ningun modo; eso se queda para Io:, i;OL.]
tores. A los demas les basta saber }o U'liefl?’:m;‘:;
Jatecismo, y creer todo lo que rensena lzi g :_51:11.“!:0
es la pauta para coger al vuelo 4 los herejes. 3 1;7?41
no se atreve 4 suscribir 4 cuanto ensefia la ﬁo }e:\ia,
puedes tenerle por hereje, 6:ai menos por sospechoso
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de herejfa. Por el contrario, como dice Pio IX en el
Breve del 6 de Marzo de 1873: «la firme y respetuosa
sumision 4 las doctrinas de la Santa Sede es una con-
trasciia indudable para conocer 4 los hijos de la
Iglesia.»

D. Y debe uno enterarse de quién es hereje y
quién nor

M. Si, por las razones que daremos mas adelante.

D. Habrd que preguntar 4 cada uno si cree todo
lIo que la Iglesia ensefia. ;

M. Hay otro medio mas fécil de conocerlos.

F’ROTESTANTES-CATOLICOS VIEJOS

D. Deseo saberlo:

M. Héle aqui: ved qué nombre se dan. Como
simbolo de sus creencias no temarin nunca el nom-
bre de catélicos, 6 si le toman serd con algun apellido
que los distinga, como ¢l de catdlicos viejos. Hace
mds de diez y siete siglos que san Justino argiiia de
falsedad 4 los herejes de su tiempo por la novedad
de sus nombres, pues unos se llamaban Marcianos,
otros Valentinianos, otros Saturnianos.

Si los catélicos toman diversos nombres, es siem-
pre para denotar, 6 la familia religiosa 4 que pertene-
cen, si son monjes, ¢ la academia 6 escuela que si-
guen, si son letrados; pero nunca los toman como
simbolos de sus creencias religiosas. Y asi nunca di-
rian: «Soy benedictino 6 cisterciense, soy molinista 6
tomista», cuando un hereje les pregunte por su reli-
gion, siné: «Soy cafdlico.» Mas si un catélico pre-
gunta 4 un hereje por su religion, siempre le contes-
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tard éste por el nombre de la secta: «Soy luterano,
6 calvinista,» porque en aquel nombre estd simboli-
zada su creencia. :

D. Pues yo tengo oido que los tomistas y moli-
nistas, con ser catélicos como eran, diferian entre si
en puntos muy graves de religion. '

M. Todo se reducia 4 resolver de diferente modo
las dificultades que presentaba el dogma. Cada escuela
abundaba en su sentido, esperando que la Iglesia
diese su fallo. Despues de nueve afios de disputas,
4 85 de las cuales presidi6 el Papa en persona, sobre
el modo de conciliar la libertad del hombre y la efi-
cacia de la gracia, no pluguiendo 4 la Providencia
descorrer el velo del misterio, se impuso fin 4 estas
concertaciones, prohibiendo 4 cada escuela censurar 4
1a otra; varios Pontifices desde Paulo V hasta Cle-
mente XIT han mantenido esta prohibicion, y este
dltimo declaré en 1733 que los elogios dados por los
Papas 4 la escuela Tomista en nada perjudicaban 4 las
demés escuelas beneméritas tambien de la Santa Sede.
Y como algunos autores dijeron que la opinion de
Molina habia sido condenada, declard Inocencio X en
1654 que era falsa tal asercion. Mucho se ha escrito
sobre esto; ms baste citar uno que no pertenece 4 Or-
denes religiosas; Honorato Tournely, que escribié la
historia de esta controversia sin inclinarse 4 parte al-
guna. Ya ves que nada tienen que ver estos torneoside
los combatientes catdlicos con las divisiones de los
protestantes.

D. Dicen éstos que ellos concuerdan en los puntos
fundamentales de la religion.

M. Y cuiles son esos puntos?

D. Yonolo sé.

M. Puesyote diré que cada secta designa los que

le parece, de suerte que ni en eso estin conformes.
8
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D. " Y si estuvieran conformes, ;Se habria adelan-
tado algo? ;

M. Nada, porque Cristo mandé creer cuanto dejé
en depdsito 4 la Iglesia, y guardar todos los Manda-
mientos (1).

D. Hay algunos que se llaman cristianos, y dicen
que ni son catélicos, ni protestantes.

M. Yo di con uno de ellos eu un viaje; mids
cuando empecé 4 apretarle un poco, se me zafé di-
ciendo que no habia estudiado 4 fondo la religion.

D. Y qué me decis de los catélicos viejos?

M. Es una secta que se ha formado despues del
concilio del Vaticano. De ella hace mencion Pio IX
en una Enciclica 4 los Obispos (2). Despues de haber
llamado herejes nuevos 4 esos sectarios afiade: «No
se avergiienzan de llamarse catdlicos viejos, siendo
asi que por haber empezado poco hi, y por el corto
ntmero de que constan, desdicen completamente de
uno y otro nombre, de catélicos y de viejos.» En los
decretos de su primera junta que lei en el Univers
del 6 de Junio de 1874, hacian profesion de creer
todo lo que ensefia Ia Iglesia. Hoy apenas creen .en
nada, y empiezan 4 ser llamados profestantes nuevos
¥ casi han desaparecido.

D. Sin embargo, se llaman catélicos para engafar
mejor.

<Hay algun nombre peculiar 4 los catdlicos, que no
haya tomado ain ninguna clase de sectarios?

M. Si, el de romano. Pues aunque hubo entre los
tusos un sinodo que se llamg asi, no pudo conservar
esa denominacion largo tiempo una junta que ni re-
conocia.al Papa de Roma, ni existia en Roma, sino
en Petersburgo.

(1). San Mateo, cap. xxvmm, #. 20. — San Marcos. cap. Xvi, v. 15, ¥
ofros Ingares. 4
(2) Acta 8. Sedis, vol. 7, pAg. 474, ete.

T

DIALOGO II

VARIOS ERRORES

D. &Y serin herejes los que se dicen ca‘félic_os
como el Papa en religion, pero en materia de ciencias
6 de jurisprudencia son panteistas, ateos, materialis-
tas, comunistas y socialistas?

M. Siestin en la buena fé, no, porque no son
obstinados; pero si 4 sabiendas sostienen esas doctri-
nas, sabiendo que estin condenadas, son herejes ana-
tematizados en el concilio del Vaticano (1).

D. ;Habla el Concilio de socialistas y comunistas?

M. Estin ya mil veces condenados ahora y antes.
Su doctrina es que debe el hombre seguir sus iusti'ntos
porque son buenos: negacion del pecado orlgm_al.
Que todo es de todos, inclusas las mujeres: negacion
del 6.°, 7.°, 9.° y 10.° mandamiento, y del sacramento
del Matrimonio. Nefando y opuesto al derecho natural,
decia Pio IX en 1846 que es el comunismo, y lo mis-
mo dice del socialismo en la Alocucion del 20 de Abril
de 1849, y en otras. :

D. Y sialguno dice que sélo en filosofia sostie-
ne esas ideas, no en religion ni en teologfa?

M. Respéndele que el concilio del Vaticano es
religion y teologfa, y asi, debe obedecerlo, cuando ful-
mina, en los cdnones 2 y 3 del par. 4.°, anatemas con-
tra esos mentidos filésofos. (2)

EL LIBERALISMO

D. Y los'liberales son tambien herejes?

M. Segun y conforme. El liberalismo tomado en
toda su extension no es una herejia, pero es un €rror

(1) Vé:m;e en el Apéndice los cénones del p. 1.* en la Constitueion

De Fide.
(2) Enla Constit. De Fide.
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conder lesia, C
_13.(10 por la Iglesia. Con todo algunos Prelados
escritor Slicos'lo llamar ji
fi,] es catélicos'lo llaman la herejia de nuestro
g 0,.} con razon, en cuanto que el espiritu de sns
sectar me ti j
hctax;os €5 comunmente herético, y herejfas son mu-
chos 5 err i [ -
1 e los errores que esos defienden. Liberalismo es
elr i
: llombre que en nuestro siglo ha tomado el espirita
elm : nemio .
: nundo, ese enemigo de nuestras almas, modelado
oy segun | rincipios de 1789, v
Chg\fo os principios de 1789, y que llaman Dere-
Nuevo, y otras ve Piboraco GiCivitimae
a non;by- tras veces Progreso ¢ Civilizacion mo-
o res hermosos para encubrir cosas horri-
bles é infernales.
1{:[. ¢De dénde vino 4 nosotros el liberalismo?
M. francia, « 3 i
D_e Francia, despues de 1a revolucion francesa
que se hizo 4 nombre suyo.
P : v s
]sz. Y 4 Francia ;quién lo llevé?
.. Los fr: sones i
S s francmasones, anidados entonces en In-
glaterra.
D Decidme ahora qué liberales son herejes v
qué liberales no. %
1 Son herejes los liberales indiferentistas quenie-
ar :
g 1 1a alll_tglidad del Papa, y pretenden que en cual-
%l-jlt.l religion puede uao salvarse. Contra éstos dice
io I}xf:.l] st alocucion del g de Diciembre de 1854:«Es
iea’m;’m admitir como de f¢ que fuera de la Tglesia
ostélica R : ie puede salv T olstant
esp . {omana lnad;e puede salvarse. No obstante,
plef:l:,o tambien tener por cierto que los que igno-
ran la verd religi e
: 2 (.gd&r& religion, con tal que esa ignorancia
xe;) invencible, no son culpables delante de Dios.»
1/[. dQuiénes mds son herejes entre los liberales?
M o - e e > ;
/ Los que, aunque admitan la autoridad del Papa
= = = ;
glega.n que sea de derecho divino, 6 la reducen4 las
octrinas a & y las costuml
g as s?bre la € y las costumbres; lo cual esti con-
o 40 -en ia constitucion dogmitica del concilio del
/aticano s a lolesi
- obre la Iglesia. (1)

(1) Véaseene tndice, ca Toan= ;
en el Apéndice, cinon al cip. 3.° de dicha Constitucion.
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D. ;Y quiénes mis?

M. - Los que abrazan algun error condenado como
herejia, cosa facilisima, pues bajo el pendon del libe-
ralismo se agrupan materialistas, racionalistas, panteis-
tas y todo.

D. Pues segun eso gscuéles son los liberales que
no son herejes?

M. Aquellos cuyos errores, aunque hayan sido
IEp!‘Obﬁ.dOS por la Iglesia, no han sido condenados
como herejias.

D. ;Y cuéndo hasido condenado por la Iglesia el
Liberalismo?

M. Cuando Pio IX espidi6 el Splabus 6 coleccion
de los principales errores de la época, condend de
nuevo cuanto estaba ya condenado en sus Alocucio-
nes v Letras® Apostlicas en materias de herejias y
errores, y especificé todos los que constituyen el li-
beralismo, algunos ya reprobados por Pio VIl y Gre-
gorio XVI.

D). Desearia saber cuales son.

M. Luego leeremos juntos todo ese precioso do-
cumento, confirmado y explicado por el Papa actual
Leon XI1I, principalmente en sus dos ultimas Encicli-
cas 4 toda la Iglesia: una sobre la Constitucion cris-
tiana de la sociedad; 1a otra sobre la Libertad.

En esta que tambien te leeré por entero, ensefia
que el Liberalismo es la aplicacion del Naturalismo 6
Racionalismo 4 las costumbres y gobierno. de los pue~
blos, prescindiendo de lo que ordena Dios y su Igle-
sia, en todo 6 en parte segun sean radicales 6 mode-
rados que son los que aquf llamamos conservadores.
De modo que esa iracional y satdnica independen-
cia en los principios moralesy sociales es la base
del Tiberalismo y del Derecho Nuevo que vino en
pos de Ia Revolucion francesa.
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DS 50 Jni i
o he;j;u; e‘so 4l 2 los liberales que no sostie-
il ‘gdvna, podrin salvarse?

Obg ara salvarse no basta no se
servar los m: 1

o quz: llq{j.;(rr?:g}dmm‘entos, ¥ el que sigue adherido

e \Ih;ndz'u__m declara ser un érror, no -guarda el

materh. . T:L”.l'uen‘fo, ¥ aun peca contrg el p-rimero en
- 2 e Fé aunque en grado inferior al de he
-M. ¢Con qué ser liberal es pecado? :
M. Pecado mortal de rebe]

Dios que condena el liberal

Jesucristo cuya sobe

del liberalismo: pe

r hereje, es preciso

rejia.

: dia contra la Iglesia de
: ISmo; v contra el mismo
léll‘ll::l social rechaza el partidario
e cado de los més graves, escandalo-
¢ Px 0s que pueden cometerse.,
P 7 quienes di
) ;s hay quienes dicen que ser liberal 6 no, es
ion ] 1
iy e partido, cuestion de intereses ¢ de ay }b'
0;{, Pero no cuestion religiosa “
. Escierto -
: que mu / 5 |
hieren al Liberalgsém 5:‘];1105? demnaieey
5 SC or ga 1 1
il e *'p ganar dinero i honra
o :14 tto sentido son los mds culpables
S ae k -
i e,St? lo que fuere, y digan otros Io qué
e ,1. ¥a has oido que los Papas han condenado
& 113 18I0, Como contrario 4 la razony 412 doctri
3 :
Sqalgleau. Tambien sabes que el afio pasad “gﬂ
1887,1aS E i S Ooie
aprgéé uagrada Congregacion Romanadel Santo Oficio
na y otra vez el libr
ibro de Mons i
’ 2 ; ] r. Sardi cuy
tituso es Bl Liberalismo es pecado . e
. Heoido :
I que la segunda sentenci
% I tencia 4
favorable como la primera b
M o habiis oido: per
iy abrés oido; pero es falso. Fué mas favora
» pues se confirmé la pri :
rimera en d :
solemne y con 1 ; i
il ns ¥ con anuencia expresa del Papa, de modo q
ambas no solo se a ; .
aprobaba el titulo del lib i
que se declaraba doctri i
: Iina sane, conforme 3 | 5li
cuanto el ilustre . S
autor ensefia en é i ’
‘ €l sobre el liberali
i ¢ e 1beralis-
mismo Leon XIMH pidi6 al Sr. Sards que le

- enviase
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1a obra traducida al italiano, y fué contento
que se vendiese al piblico en Roma; y cuando mas
tarde; en el Jubileo, vi6 4 sus sagrados piés al autor,
lo colmé de bendiciones y elogios.

D. Al menos, no negareis que la Sagrada Congre-
gacion no aprobd cuanto el libro dice.

M. Asfes; pero aprob¢ cuanto trae sobre el libe-
ralismo, v declaré que nada habia en el libro que fue-
se contra la doctrina de la Iglesia.

D. Pues ;qué fué lo que no aprob6? gacaso la ma-
nera acerba de refutar 4 los contrarios?

M. Al sontrario: alab6 positivamente la caridad y
pradencia con que de todos habla. De lo que no fallé,
ni aprobandolo, ni desaprobindolo, es lo que fal vez,
asf habla el Decreto, se diga en el libro sobre la cues-
tion concreta de la cosa piiblica en Espafia. 1.2 Iglesia
falla sobre la doctrina, y, cuando lo cree conveniente,
tambien sobre los hechos y personas, si se relacionan
con el dogma; pero 4 veces dejad sus hijos que sa~-
quen las ultimas y précticas consecuencias de lo que

ella ensena. ;

D). TUna cosa me ocurre, y €s que pues el Sr. Sard4
ha sido mas alabado que otro alguno por su doctrina
sobre el error liberal, ya que la Iglesia no ha pensado
deber ella juzgar sobre el caso practico en Espafia
;quién puede inspirarnos mayor confianza en esa
cuestion que el mismo Sr. Sardd?

M. Cierto, que los que miran con malos ojos su

libro, no son buenos guias, sino muy sospechosos; ¥

si atacan su doctrina, en eso mismo s¢ rebelan contra

la autoridad de la Iglesia.

D. ;Y es cosa de ahora que el Liberalismo sea pe-
cado?

M. El liberalismo ha sido pecado desde que existe;
pero algunos no conocieron s malicia, hasta que los
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Papas la fueron descubriendo. Pio VII empezo, repro-
bando la Declaracion de los Derechos del hombre 6
sea los principios del 8o: Gregorio XVI condené va-
rias consecuencias de los mismos, llamadas lib
modernas; y Pio IX mis por extenso, y el pro-
pio nombre que tenian, reprobd todos vy cada uno de
los errores que forman el Liberalismo, el Progreso 6
Civilizacion moderna. Desde estas cond i

blicadas 4 los cuatro vientos por los ¢

ertades

tores catélicos, solo los ignorantes 6 los tercos podian
tener el Liberalismo por cosa inocente.

78 e
gunas partes el libro del Sr. Sards.

M. Polvareda! Ya ves la prisa con que los s¢
Obispos, publicaron el fallo de Roma, y prohibieron
el Proceso del [, itlearisimo, eser
cuyo libro se tradujo en varias Ie
cos, sucediéndose una 4 o

sin embargo levanté tanta polvareda en al-

HOres

nguas por los catéli-
tra las ediciones: porgue
ese Libro desentraiia, como ningunao,

error liberal en todos sus matices ¥ hasta
consecuencias.

los

D.  Algunos se escudaban, con que

bien lo que er el tal Liberalismo, v que
habia condenado el que ellos ensenaba

M. Ya:esees el génio del error,
tinieblas como los duendes, y ponerlo todo en confu-
sion: como si Pio IX no hubiera explicado qué era lo
que condenaba, dando palos de ciego y mandobles al
aire.

D. A algunos que no eran liberales of yo ‘decir
que no sabian como definir el Liberalismo.

M. Y conesolo dejaban en paz:
ha hecho con esas incertidumbres; co
no constase lo ha

ocultarse en las

mucho dafio se
mo si 4 todos
stante para atacarlo y huirlo, Pero

en fin ahora, 4 Dios gracias, ni ese subterfugio queda;

ito. contra el Sr. Sard4 -

j I
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. 4, v ahi la Enciclica
s ahf estd el libro del Sr. Sard4, y ah‘._ la .
e XI . ha definido el Liberalismo, y dis-
de Leon XIII, que ha det : el
dos, declardndolas, und por una,
tinguido sus grados, lardnc
: n v al Evangelio,
uestas 4 la razon y al Evange ’
L f e de corazon 4 cuanto en-
D. Y no basta adherirse de coraz .
15Y no bas i
na el ] meterse en tantas hondurast i
T ich S jor, siquisiera
M. Para muchos fuera esto lo mejor, 5'11 ot
. cAiieh il = L 12 g 3
into en boca; pero es el caso que les ¢a p
oL = g - s Bt
S ibir de lo que no entienden ni tienen
hablar y escribir delo g e
i no han estudiado
1otivo de entender, pues 1no [
motivo de g

stiones ; morales; de donde resulta

>Uest0nes ;

IC?SELZO:'I adherirse ak Papa de c?fay{fﬂ,d_,: D : "

éluma y la lengua de las elnscnan_ﬁ;.i T,:_ dlL o

D). Y eso tambien serd contzls la Ley Loy
ifﬂ lo conoces: més que si Uno semete 2 Cjel

cer la a‘of‘;acia sin saber de leyes sino lo que un H0

i 08

xlri:r.

|‘~ : ) :
Pﬁwfdf’: ¢ ca exnlica aue entre nosotros todos 6 casi
D). Asige explica que et

atoli r lueso con mucha
todos hacen zlarde de catolicos, y 1uego

i e s ey
] 1 sgstienen errores liberales. :
e s 1a verdadera causa - del mal
En algunos csa es la verdacera « o
Lt boraue no estudian en buenos
n: v pecan, porgue no estu
gue hacen; y pecan, porg
+ - -
libros antes de escri

ctrina catélica
OCiI

ir: otros hay que saben bien no es

i1 2 £ : <1".
efienden, y €5t0s 1O s€ 11:

iencia: y no faltan quie-

yor conveniencia; y no fal q1d 1-
-fia el Papa, pero no para amolda

e la Iglesia, sino pard hallar

d

(3
B i T
nar con sus propios ideales, torcien

nodo de ¢o ; et
451 1zbras de"f’apaa fé) zgfa!ld()se de ellas.

i

4 ell lag = e

4 €lOs 145 ) . : S
D. Eso creo que cuadra bien 4 los cato ¢

i bal: £ -1 tercer grado de Liberalismo,
2 15 .;: : ,

a noderado: oye como se 10rmo

despues de { 1o que este gran Pon-

esa secta pts
tra ellos, porque te dard
tifice fué ensefiando contra ellos, porqu
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cha luz en lo que pasa ahora y pasard. mientras dure
el mundo y la guerra del infierno contra la Iglesia.

Poco antes que saliese el Spllzbus hubo en Bélgica
un congreso catélico, al cual acudieron algunos escri-
tores franceses, quienes propusieron un nuevo méto-
do para defender la Religion, simbolizado en esta
méxima: Iglesia libre en Estado libre, 6 sea Libertad
¥ Religion: palabras santas en si, pero no en boca de
aquellos que entendian Ia libertad 4 lo liberal, 6 sea
para todos y para todo, bueno y malo, error y verdad,
lo cual no es libertad sino libertinaje y licencia, como
admirablemente acaba de explicar una vez mis el ac-
tual Pontifice Leon XIII.

Pio IX en 8:de Diciembre de 1864 publicé la so-
lemne condenacion de aquella m4xima liberal y de
todo el Liberalismo. Y :qué sucedié? Mientras la
Iglesia Catélica acogia con veneracion Ia palabra de
infalible verdad; un grupo de los de dicho Congreso,
excogité modo de seguir siendo liberales; pero sin
rebelarse contra el Papa. La cosa era dificil, pero. es
mucha la astucia del enemigo de las almas.

Sugiri6les éste un nombre que juntase en uno los
dos extremos, y comenzaron 4 llamarse catélico-libe-
rales. No recuerdo en la Historia de la Iglesia una
invencion tan especiosa al parecer, y en realidad tan

2 L
absurda. Es como si cuando ‘el Concilio de Trento

condend el Protestantismo, le hubiese ocurrido 4 al-
guno eximirse del anatema con decir: yo no SOy pro-
testante sino catélico-protestante: as{ podria justifi=
carse cualquier criminal llamandose no ladron 6 adil-
tero, sino catélico-ladron, catélico-addltero.

iQué ceguedad! Habiendo condenado la Iglesia cada
uno de los errores liberales y luego los mismos nom-
bres en que se simbolizan; llamarse catélico-liberal era
llamarse por lo menos catolico-rebelde, mal catélico.
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D.  Ellos mismos al darse nombre se echaron en
‘cima el padron de su ignominia. ; .

M. Asies: solo que la palabra liberal es fan se-
ductora, y tan seductor aqucll? de Iglesia 11b:‘e1 en
Estado libre, que muchos se dejaron coger en ’el azo.
No entro en mis explicaciones, porque 1‘as’o1ras Iuego
de boca del mismo Leon XIII. Solo te di{'e que hasta
1a francesada, revolucion no menos _de ideas que ‘de
armas, no s¢ habia 1'1lanchadg aqui un nombre dt_an
bueno y hermoso, como el de liberal; ni en 1('>s ic-
cionarios anteriores 4 esa triste época le hallards otr-o
significado que el que ain conserva, m‘mndo no1 Se,
habla de estos principios moderros de vida social y

publica. : ' e
D. Con més propiedad llamamos ahora mestizos i
4 los que quieren esa amalgama entre la verdad y e

error. : o :
M. Es el apellido que mejor les cuedra, y mestizos

de la peor raza, no en sangre, que ante)Dlos 1o afre?;
ta, sino de espiritu, cosa abominable 4 lps ojos p
risimos del Sefior que alcanza 4 ver nuestro corazon.
D. Pero 4 hombres tan eminentes como Pe oido
eran los oradores del Congreso de Mal_mas 2c6mo no
ocurri¢ algun paliativo con que cubrir cosa tan hu-
millante? ; £
M. Les ocurrieron cuantos parece era poabh? 2y
ventar, pero de todos los fue desenmayscarando Pio IX
y despues lo sigue haciend'o Leon )&’III, porq;)ledya
dijo el primer Vicario de Cristo, el Apostol San Pe 1r;>;
que la falsa libertad es un velo para ocultar las mai
- obras (I)-
Obl;? (éuisiera oir de vos 4 que cvasiva:s. apelaron. .
M. Vienen 4 reducirse 4 tres: la primera, y Ixclia:].-
disimulada, fué interpretar 4 su modo las palabras de

@) 1 Pet.c. 2,16,
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Papa: 4rmate de un poco de paciencia que la cosa lo
merece. 2

.D. Antes oigo con 4nsia cuanto sobre esto me

mo gusteis.

M. Pues bien, esos sefiores tomaron no por ente-
ro, sino con los lmites que ellos ponian, las ensefian-
zas de Pio I1X; ¥ como los buenos las recibian infegras
segun el Papa las daba, resultd la division COElSéng‘_".ell-
te, de que los catdlicos-liberales ¢ mestizos dicen ser
causantes los que no sienten como ellos.

D. &Y Pio IX qué dijo?

A
Lf 88

Fscucha: En Breve d Joviem]
Escacha: En Breve de 4 de Noviembre de

] ¥
Goii s i s tat o S
1868, despues de recordar, cuantas veces la Santa Sede

ha reprobado esos errores liberales prosigue:

«A pesar de esto, personas piadosas, dejandose gniar
por su propio juicio, creen que las ensefianzas apostd-
TR e +o . B
licas son susceptibles de una interpretacion mds am-=
plia, ¥ que aquellas opiniones, contenidas dentro de
ciertos limites, no repugnan en manera alguna dla
sana dogtrina... Con lo cual por medio de su ejemplo
y autoridad inducen 4 otros 4 abrazarlas, y desarrollan
los malos gérmenes que en ellos se ocultan, y sin sa-
berlo ni quererlo, siembran la division y debilitan las
fuerzas que seria necesario dirigir contra los enemigos
Comunes.»

D.  El Papa achaca la division 4 los que no reciben
por entero su doctrina.

M. Es natural; pero oye 2un lo que ensefia en el
Breve del 6 de Marzo de 1875:

«Serian, dice, menos nocivos los fraudes y violencias

(1) Ellibzo Casus Conscientiae por P. V., traducido en esta parte al
actallan atn AT e -
castellano, trata 4 fondo el asunto, y cita muchos antores de consulta.
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de los hijos del siglo, si muchos que se dicen catélicos
de nombre no les tendiesen una mano amiga. Porque
no faltan personas que, cOmo para comscivarse en
amistad con ellos, se esfuerzan en establecer estrecha
sociedad entre 1aluz y las tinieblas, y mancomunidad
entre la justicia y la iniquidad, por medio, de doctri-
nas que llaman catdlico-liberales, las cuales, basadas
sobre perniciosisimos principios, adulan 4 la potestad
civil que invade las cosas espirituales, y arrastran- los
4nimos 4 someterse 4 las mis inicuas leyes, ¢ al menos
4 tolerarlas, como sino estuviese escrito: «Ninguno
Estos son mucho mis
peligrosos ¥ falsos que los enemigos abiertos.»

D. Aqui observo tres cosas: 1." que claramente
reprueba Pio IX eso que aqui llamamos componendas:
una dosis de religion y otra de Liberalismo que es el
cardcter de los mestizos: 2.° que esos sciiores con
osa dosis de falsa libertad nos propinan la servidum-
bre aduladora del cesarismo: 3.* que sin razon se creen
agraviados cuando de ellos se dice que son mds peli-
grosos y falsos que los impios descarados, y en esk
sentido, como dijo tambien Pio 1X, peores que los de
la Comune de Paris.

M. Sigamos: En un Breve del 8 del mismo afio, di-
rigido 4 los circulos catolicos de Bélgica,dice asi: «Pero
lo que més alabamos en viestra empresa 3 la aversion
4 los prineipios catélico-liberales... Los que estdn im-
buidos en ellos hacen profesion de respeto d la Igle-
sia.., pero se empehan en pervertir su doctrina.»

En otro Breve del g de Junio del mismo afio 4 la
sociedad catélica de Orleans, dice: «Aungue tengais
que luchar contrala impiedad, tal vez sea mis leve
el peligro de esta parte, que ¢l que 0s viene de ami-
gos imbuidos en aquella doctrina anfibia que odia las
Gltimas consecuencias de los errores y favorece sus

puede servir & dos seores.»




