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flagrantes entre PEcriture sainte et les sciences pro-
fanes? Mais Schleiermacher avait peut-étre ce défaut
qui se comprend tres bien dans une téte humaine,
celui de ne jeter qu'un coup-d’ceil sur ce qu’il etit
fallu approfondir, comptant trop sur ses propres
conceptions intellectuelles, et se croyant trop capa-
ble &’embrasser dans leur ensemble ce dontil ne pou-
vait voir qu'un coté, faute de vouloir se déranger et
de prendre une meilleure position.
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CHAPITRE VIII.

L'hypothése de la tradition orale néeessaire pour la rédaction des Evangiles
élevée par Strauss 2 sa derniére expression.—Idées des mythes historigues.
— I'Evangile en contient-il?

Du moment que'le luthéranisme ne pouvait plus
conserver le dépot de la religion dontil §'était chargé,
et que, malgré lui, la philosophie commandait en
souveraine dans les matiéres de la foi, il fallait bien
quun homme de coeur se présentat pour dire aux
deux partis : vous fatiguez le monde de vos éternels
débats; s'ils profitaient a la religion il profiteraient
par 12 méme & la moralité de votre peuple; ex-
périence prouve que la direction de la moralité vous
échappe, et la maniére faible et mesquine avec la-
quelle vous défendez vos prétentions prouve que
vous vous étes survécus 4 vous-mémes; a moi donc
de donner le coup de mort i ces cadavres sans vie;
et tout en niant le christianisme des Evangiles, oui, en
reléguant au rang des mythes tous les faits qui y sont
racontés, de mieux faire gotiter le christianisme aux
générations & venir par la raison que je parviendrai
vous prouver que la naissance surnaturelle de Christ,
ses miracles, sa résurrection et son ascension au ciel
demeurent d’éternelles vérités, a quelque doute que
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soit soumise la réalité des faits historiques sur les-
quels ces vérités reposent; et rempli de ces espérances,
Strauss lanca dans le monde savant sa vie de Jésus (1);
je dis dans le monde savant, parce que ¢’est un usage
recu parmi les théologiens allemands, de se croire
une classe distincte et tellement distincte des autres
membres de la société, qu'ils réclament le droit d’a-
voir leurs livres, & eux savans, et de se servir d’autres
livres quand il leur faut se mettre en rapport avec le
peuple. Cette prétention est d’autant plus extraordi-
naire que le protestantisme a ruiné I'idée du sacer-
doce, et I'on ne voit pas ce que gagnerait la société a
changer leprétre, ¢ est-a-dire ’homme essentiellement
ami du peuple, contrele savant, c’est-a-dire celui pour
qui le nom de peuple est synonyme d’ignorant. Quoi
qu’il en soit, le docteur Strauss croyait en toute sin-
cérité de coeur que son livre ne serait lu que par les
hommes de sa profession; il aurait du pour cela
suivre I'exemple de Bretschneider, dont les probabilia
n’avaient pas été écrits dans la langue allemande. Et
qu’en serait-il résulté? Le peuple, en effet, n’etit pas été
aussi bien instruit qu'il'a été de ce nouveau moyen de
détruire les idées chrétiennes dans le monde, et la
nomination du docteur Strauss 4 la chaire dogmati-
que de Zurich se fut faite sans opposition. Quand
doncle docteurStrauss s'est plaint de ce que leslaiques
se mélaient & un débat qui leur était étranger, il au-

(1) On peut lire le développement de ses idées dans les diver-
ses préfaces de la Pie de Jésus, t.1, de la traduction francaise,
par M. Littré , et surtout dans I'avant-propos. Nous ferons con-
naissance plus tard avec la dogmatique du méme auteur.
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rait pu comprendre que la voix de Dieu aime souvent
4 se faire entendre par la voix du peuple, et que tout
avait été préparé pour cela.

Le point de départ est bien simple, cest la pure né-
gation de 'authenticité des Evangiles, au moyen de
laquelle il prétend jeter du jour sur ce que les criti-
ques imparfaites de ses prédécesseurs n’avaient fait
qu’obscurcir. Suivantlui, quoi de plus misérable que
d’attribuer, comme font le rationalisme vulgaire ou
socinien, Dorigine des Evangiles soit aux apotres, soit
ades disciples commis par eux, ou bien encore & des
amis de la cause chrétienne exactement informés, et
puis de chicaner avec eux sur le degré de crédibilité
qu’on leur doit, ou chose plus singuliere , de leur
faire dire toute autre chose que ce quils ont dit en
effet. Nest-ce pas assez pour la religion chrétienne
qu’on préserve sa doctrine de toute atteinte sans qu’il
soit nécessaire de défendre la réalité d’une foule de
récits qui ont bien leur racine dans les idées éternel-
lement vraies, mais qui n'ont été imaginés par les
évangélistes que pour donmer un corps a ces idées.
Pour donner quelques raisons de sa répudiation des
Evangiles comme ouvrages des apotres, Strauss exa-
mine les témoignages externes que l'on a coutume
d’apporter pour affirmer leur authenticité; il les
déclare faibles et nullement propres 4 contrebalancer
les nombreuses preuves internes de leur inauthenti-
cité. Puis, dans Dintention de rassurer ceux des lec-
teurs qui pourraient croire son travail de destruction
incompatible avec les sentimens d'une piété chré-
tienne, il assure avec la meilleure foi du monde que
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ces inventeurs des Evangiles ont cru tout ce qu'ils ont
racont¢, parce quils I'avaient eux-mémes entendu
raconter par quantité de personnes qui en faisaient le
sujet le plus doux de leurs entretiens, ou parce qu'ils
avaient la une foule de petits livres ou les actions sim-
ples du Sauveur, ou quelques-unes de ses maximes,
de ses paraboles, étaient écrites avec emphase et ac-
compagnées de circonstances merveilleuses. Tous ces
récits tendaient a exciter 'admiration des lecteurs,
et encore a les toucher, 4 les porter 4 la pra-
tique des vertus dont Jésus avait donné de si beaux
exemples. Mais comment les investir d’une auto-
rité assez forte pour porter a la conviction et for-
cer a I'obéissance? On trouve que le meilleur moyen
serait de les présenter comme V'ceuvre des apotres,
afin que les penples chrétiens les entourassent éter-
nellement de leur respect. Et voila comme dans
Pespace d’une centaine d’années depuis la mort des
apotres, se sont formés les Evangiles canoniques et
méme la plupart des apocryphes, et ce n’est que par
des circonstancesindépendantes de la volonté de leurs
rédacteurs quenous ne possédonsaujourd hui comme
canoniques que ceux qui portentlesnomsdeMathieu,
Marc, Luc et Jean. Si I'on ajoute & ce résumé des
raisonnemens de Strauss qu’il considére comme des
mythes la plus grande partie des faits que les natu-
ralistes considéraient comme l'ceuvre de Fimposture
et que les rationalistes de I'école d’Eichhorn et de
Paulus expliquaient en leur enlevant leur caractére
merveilleux et en les réduisant & des faits trés ordi-
naires, on aura une idée de tout ce que contient ce
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livre; il fit tressaillir d'aise tout ce que la chrétienté
renferme encore de déistes déclarés ou secrets, il
alarma & juste titre tous ceux dont les espérances ne
reposent que sur les promesses du Christ, et il fit
jeter des cris de colere au rationalisme vulgaire qui se
voyait inhumainement désigné comme un systeme
sans consistance et dépourvu de toute valeur scienti-
fique.

Un instant le gouvernement prussien fut tenté de
mettre fin au scandale en interdisant Pentrée de I'ou-
vrage dans ses Etats, se persuadant qu'il suffirait de
cette interdiction pour étouffer la célébrité qu'il
commengait 4 acquérir. La- haute intelligence de
Néander fit dominer un avis contraire, et dans une
édition subséquente Strauss lui en fit de sinceres re-
mercimens. Le savant professeur de Berlin reconnais-
sait, dans son avis, que I'ouvrage de Strauss était écrit
avec beaucoup de talent, quoique sans profondeur, et
quela science y étouffait partout le sentiment. Quala
vérité cet écrivain paraissait étre gnidé par une bonne
foi rare, mais que son systéme mythique ne sapait
pas moins le christianisme par sa base et courait le
risque, s'il se répandait, de détruire la foi chrétienne
existante; que ce serait néanmoins une grande faute
d’interdire cet ouvrage, puisqu’on ne pourrait plus
le refuter une fois interdit et qu’on lui donnerait par
12 méme une importance qu’il ne doit pas avoir. Et
comme les paroles de Néander furent mal rapportées
par la Gazette d’ Augshourg , il crut devoir les pu-
blier en y ajoutant une explication qui était déja une
censure del'ouvrage. Plus tard il 'a critiqué en forme
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dans une Fie de Jésus, que I'on ne peut nommer
littéralement la contre-partie de celle de Strauss, mais
dont on jugera 'importance en lisant ces paroles de
Strauss lui-méme dans la préface de sa troisieme édi-
tion : « Le Commentaire de De Wette et la Fie de
.{e’sus— Christ de Néande}‘ a la main, j'ai recommencé
I'examen du quatrieme Evangile ( celui de Saint-Jean )
et cette étude renouvelée a ébranlé dans mon esprit la
valeur des doutes que J’avais concus contre I'authen-
ticité de cet Evangile et la créance qu’il mérite; ce
n’est pas que je sois convaincu que le quatrieme Evan-
gile est authentique, mais je ne suis plus autant con-
vaincu qu’il nelest pas (1). » Ainsi, voila qui est dit,
le systeme de Strauss est condamné par son auteur.
Car lorsqu'un écrivain sexprime de la sorte, c'est
qu’il s'avoue vaincu, s'il ajoute, comme le fait Strauss,
qu'il n’est plus convaincu de la non-authenticité¢ du
quatriéme Evangile. Car il ne faut pas avoir la science
d’un professeur de théologie pour comprendre que
I'Evangile de Jean, une fois admis pour authentique,
tout le systeme mythique s'écroule; et qu’y a-t-il
dans cet Evangile qui soit en opposition avec les au-
tres! L’histoire devra témoigner la plus haute grati-
tude a celui qui, par I'habileté etle ton digne de sa
critique, a su provoquer cet aveu du docteur Strauss
et prouver en méme temps que le christianisme, qui

(1) 7ie de Jésus, t. 1, V1. Voir aussi Déclaration du docteur
Néander relativement e un article de la Gazette universelle d' Augs-
bourg qui la concerne ; suivi de son avis sur I'ouvrage de Slrauc::'s :
Das Leben Jesu. Berlin.
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a vaincu tant d’adversaires, ne pouvait pas avoir da-
vantage 4 redouter de la philosophie spéculative (1).
Cette nouvelle épreuve que lui a fait subirle docteur
Strauss était d’autant plus forte qu'il ne s'agissait pas
ici de fines plaisanteries, de sarcasmes lancés sur le
ton de la politesse , mais bien d’un homme conscien-
cieux, doué d'instruction, de force desprit, sumout
&une conséquence de fer. 1l estvrai que le sentiment
est blessé de ce sang-froid glacé avec lequel il anato-
mise ce que nousavons tant de plaisir 2 admirer dans
son ensemble; et quand on ne le voit pas une seule
fois sarréter d’émotion devant la male figure du
Christ, on estattristé d'une impassibilité qu'ona de
la peine a wattribuer qua la science ; I'ouvrage
de Strauss, il a séduit quelques esprits déja étran-
gers par le coeur 3 la foi chrétienne, ne peut qu'avoir
affermi des Ames incertaines et sinceres.

Quand on a parlé d'un ouvrage que nul autre, dans
nos temps modernes, n'a égalé en célébrité, si I'on
excepte le sublime pamphlet de Lamennais en France,
qui porte le titre de Paroles d’un Croyant, il semble
qu’on ait de suite a faire mention de quelque noble

(1) On n'en finirait point si I'on voulait citer tous les ouvrages
que Yapparition de la e de Jésus a fait naitre, et la quantité
darticles raisonnés que les journaux qui s'occupent de littérature
et de théologie lui ont consacres. Les plus importans, parmi les
premiers, sont ceux de Néander, de Tholuck , d’Hoffmann et de
Sack; et, parmi les derniers, ceux d'Ulmann et de Muller, dans
la revue Theologische Studien und Kritik, de 1836. On trouve
un résumé de ces divers éerits et articles dans I'opuscule de Zel-
ler : Die Stimmen der Kirche (les voix de 'Eglise allemande

sur...). Zurich, 1837.
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satellite qui, plein du feu dont il aura été pénétré,
sera venu se ranger dans son orbite. Mais on cherche
vainement en Allemagne un écrivain qui ait arboré
franchement les couleurs du docteur Strauss, et c’est
a peine sil'on trouve quelques enfans perdus du sys-
teme mythique qui n’ont pas du flatter la vanité de
Stramss, et dont les maigres productions pourraient
¢tre regardées comme la mauvaise queue de son ou-
vrage (1). La raison en est simple. Strauss n’a rien
écrit de nouveau, a proprement parler; il n’a fait
qu'indiquer énergiquement une déplorable situation
du christianisme telle que le rationalisme Pavait faite;
et'si les idées hégéliennes qu’il laissait soupconner
trouverent des approbateurs, c'est &4 la confection
d'une dogmatique qu’ils inviterent, afin de savoir
comment il s’y prendrait pour sortir de la situation,
et Strauss n’a pas trompé leur attente.

Si le docteur Strauss m’a pas entrainé propre-
ment des disciples 4 sa suite a 'instar des fondateurs
d’écoles, quelques écrivains, dont une partie étaient
bien connus du monde savant, publiérent & son oc-
casion des ouvrages qui avaient plus ou moins de
points de contact avec I'auteur de la vie de Jésus. Je
dois mentionner particuliérement Gfrorer, Wileke et
encore de Wette, puisque son commentaire ou se

(1) Nommerai-je parmi ceux-ci Pouvrage soi-disant dogma-
tique du candidat Grapengiesser, que I'on juge & Hambourg assez
inspiré de Dieu pour évangiliser une population luthérienne, lors-
quil se demande dans son livre si les apotres qui ont écrit I'Evan-
gile quon le charge de précher, ont recu, en Pécrivant, le
Saint-Esprit par le trou de la cheminée !! 4& uno disce omnes.
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trouve I'application de ses anciens principes exége-
tiques, fut accueilli par Strauss lui-méme avec une
vraie satisfaction.

Gfrorer, professeur et blibliothécaire & Stuttgard,
sest, depuis longtemps, entouré des in-folio rabbini-
ques dont la bibliothéque de Stuttgard abonde, et
c’est dans leur ténébreuse élucubration qu’il a trouvé
la lumiére qui doit éclairer, selon lui, la vraie ori-
gine du christianisme. Comme Fauteur de la vie de
Jésus, Gfrorer cherche & démontrer le caractere non
historique des trois premiers Evangiles, nommés com-
munément synoptiques; mais il insiste sur Pauthenti-
cité du quatriéme, dont il prend la défense contre le
docteur Strauss. Il déclare méme, dans la troisieme
partie de son ouvrage, qu'il intitule : Sainfeté et ve-
rité, guérir les blessures qu'il a faites, lui Gfrorer,
au christianisme dans la deuxieme, intitulée : lo Lé-
gende sacrée, et ou il s'est donné, en effet, pleine
carriére pour anéantir la vérité de tous les récits de
Mathieu, de Luc et de Marc; comme si, 'Evangile de
Jean et les épitres de Paul une fois donnés, il n’était
pas facile, abstraction faite des autres preuves, de
reconstruire en entier les trois synoptiques (1). Le but
principal de Vouvrage de Gfrorer est de montrer,
qu'excepté le dogme et la venue du Messie, le chris-
tianisme ne présente aucune doctrine qui' lui soit
propre, quil a tout emprunté au judaisme et que

(1) Voir Geschichte des Urchristenthums (Histoire du christia-
nisme primitif ), divisée en plusieurs parties qui ont chacune des
titres particuliers. '
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ce n’était pas la peine de le baptiser d’un autre nom.

Le professeur et bibliothécaire Gfrorer a beaucoup
mieux lus et surtout mieux compris les livres des
rabbins que les Evangiles auxquelsil se montre étran-
ger et par Desprit et par le cceur; en supposant ses
découvertes fondées, en supposaut qu’il a prouvé
jusqu’a I'évidence P'identité du judaisme et du chris-
tianisme, A quoi servirait une pareille révélation?
Quel beau résultat pour '’humanité lorsque, obligée
de suivre les mémes préceptes, on lui aura seulement
prouvé quelle ferait tout aussi bien de s’appeler juive
que chrétienne. Fallait-il pour de tels résultats prendre

le ton sihaut, lancer des injures a ceux quine pensent
pas comme vous; et du haut du Talmud, que vous
avez pris pour votre piédestal, déclarer que vous avez
enfin 0té la goutte sereine an monde chrétien , car ¢’est
12 une des modestes prétentions de M. Gfrorer. Ces

prétentions sont d’autant plus déplacées, que ce que
'on a si bonne envie de donner pour du neuf n’est,
en définitive que du réchaunffé. Avant le bibliothécaire
de Stuttgard, un écrivain, dont tout le monde connait
la science et I'érudition, Schottgen, avait tenté - le
méme labeur en comparant toutes les doctrines des
rabbins avec celles de nos évangiles; mais il y a
cette différence, que celui-cia fait ressortir de cet
examen la supériorité contestable de la foi chré-
tienne. Ainsi, nonseulement Girorer n'a pas trouvé
le vrai, mais il a ajouté de nouvelles erreurs a la
longue chaine d’erreurs qu'a produite le rationalisme
moderne. Le monde théologique avait le droit d’at-
tendre davantage d’un écrivain dont les premiers tra-
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vaux, bien qu'ils renfermassent le germe de ses ré-
centes aberrations (1), promettaient un plus bel
avenir.

Quant 4 Wilcke, dans Touvrage qu'il crut devoir
opposeraStrauss, il soutient également que les quatre
Evangiles ont été formés par la tradition apostolique ,
et quils ont été précédés par des fragmens de récits
éerits en langue syriaque et aramique pour les chré-
tiens de la Palestine; que le premier et le quatrieme
Evangiles ne sont ni de Mathieu ni de Jean; que ce
dernier avait bien fourni le fond de son Evangile,
mais que la forme en appartenait, selon toute appa-
rence, a Apollos. Wilcke est donc du méme avis que
Strauss en ce qu'il prétend qu'aucun Evangile n’ap-
partient en entier & un apdtre; mais contre lui il sou-
tient que nous avons dans les Evangiles la pure tra-
dition desapotresJean, Pierre, Paul et Mathieu. Apres
avoir posé la tradition orale comme principale source,
Pauteur passe a la question s¢ les Evangiles contien-
nent des mythes ou une histoire ? et pour cet effet il
définitle mythe : « Uneidéereprésentée parune image,
et qui a rapport soit a la philosophie de antiquité,
soit & 'origine d’'un peuple. » Le mythe philosophi-
que est de pure invention, dit-il, tandis que I'autre a
un fond historique. Or, nil'un ni lautre ne peuvent
s'appliquer aux Evangiles; c’est ce que Wilcke prouve
en développant I'idée du mythe et ses résultats; puis

(1) En effet, son Philon et Uécole d’ Alexandrie, plein de mérite
comme ceuvre d'érudition, tend également & prouver que le chris-
tianisme tire son origine de I'école d'Alexandrie et des écoles
rabbiniques de la Palestine.
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