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CHAPITRE XII.

Rationalisme socinien ou mystigue. — Planck, Statidlin, Ammon, Krug,
Schott, Nitzsch, Tzschirner , Zimmermann, Bohme.

Que la religion chrétienne offre & P'esprit humain
des obseurités et confonde meme toute notre raison
dans quelques faits qu'elle présente & notre foi, il
0’y a pas plus lieu de s’en” étonner que de voir la
nature nous présenter certains phénoménes dont nous

wapercevons ni la cause ni le véritable but. L’idée’

seule de la révélation emporte avee elle qu’elle révele
a Fhomme quelque chose qui ne lui serait pas venu
en idée sans son secours; et, pour celui quiadmet la
possibilité d’une révélation , il y auraitinconséquence
a rejeter ce que cette révélation communique aux
hommes, bien que I'esprit humain ne puisse le péné-
trer. Et voild pourtant dans quelle erreur tombérent
les saciniens des derniers siecles, lorsqu’ils voulurent
se faive un christianisme surnaturel, sans christologie,
¢est-a-dire en élaguant tout ce que demandent de
'homme les rapports que la révélation a établis non-
seulement entre Dieu et lui, mais encore entre Jésus
et ceux i qui il venaitrévéler les volontés de son pére.
Une fraction des théologiens qui ne pouvaient pas
¢chappera la nécessité des principes anciens, sil'onne
voulait pas donner gain de cause au paganisme, mais
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a qui une inconséquence ne répugnait pas, tombe-
rent dans la méme erreur, et ramenerent dans 'Eglise
luthérienne la plus grave des hérésies, parce qu'elle
estla plus fatale ala piété chrétienne; en effetle socinia-
nisme, tout en admettant une révélation surnaturelle
dans le sens ancien, ne faitde Jésus-Christ que ’homme
assez favorisé de dons surnaturels et moraux pour ap-
prendre & ses freres la croyance & un Dieu unique et &
Iimmortalité, que, sans cette révélation spéciale, les
hommes n’auraient jamais connus.

Ily a cette différence entre les sociniens du dix-
septieme siecle et les sociniens modernes, que les
premiers distinguaient encore la révélation de Vinspi-
ration divine, tandis que les derniers, plus consé-
quens, confondent les deux idées; et, pour peuqu’on
les voie affaiblir Fancienne idée d’inspiration si flexi-
ble en elle-méme, il ne restera bientot plus qu’un na-
turalisme sérieusement énoncé, avec des paroles prises
¢a et la dans I'Ecriture sainte pour en fortifier les
principes (1). A ce socinianisme, dont ils ne veulent

(1) Le principe des sociniens était de chercher et de trouver
le pur enseignement biblique. Etait-ce leur faute si dans leurs
résultats ils sont allés plus loin que Luther et Calvin? Ils n'ont
¢té peut-étre que plus conséquens. On ne peut dong pas en vou-
loir au socinianisme, quise cache dans une fraction considérable
et éclairée des rationalistes modernes: et la seule chose qui étonne
de leur part, c’est la secréte horreur quils semblent avoir pour
lenom de socinien, quand ils ont arboré toutes les couleurs du
socinianisme. Comme eux, les sociniens me voulaient d’autre
base que la Bible, et leur seul article de foi était la eroyance
A Jésus médiateur ; comme eux,ils se livraient & des travaux
critiques : Crell et Schlichting Pont prouvé. Sans mauvaise in-
tention, eux aussi ne se servaient de leur exégése destructive
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pas accepter le nom tout en en acceptant les principes,
paraissent §'étre rattachés principalement Statidlin ,
Ammon, Planck , Nitzsch, Tzschirner, Schott, Baum-
garten-Crusius et Bretschneider, quoiqu’ils laissent
tous apercevoir quelques nuances caractéristiques
dans leur physionomie. Cest ainsi que Statdlin se
présente plus comme moraliste que comme dogmati-
que; Baumgarten-Crusius , plus rapporteur spirituel
des opinions des autres que professant lui-méme des
opinions déterminées; Ammon, plus rhéteur et elé-
gant écrivain qu’homme systématique; ainsi des au-
tres théologiens mystiques et sociniens, qui ne s'ac-
cordent en général que pour rejeter nettement I'an-
cienne doctrine, sans se déclarer expressément contre
le rationalisme critique , et prétendant, avec leur néo-
logisme de fraiche date , mieux comprendre le divin
du christianisme que toute la tradition chrétienne

que pour appuyer leur dogmatique tronqueée, ([L_l"l’ls désignaient
par le nom & unitaire ; mals zéro n'est pas une unite. Gabler était
plus sincére: ayant eu a s’expliquer & ce sujet, il déclara que les
sociniens, ne sappuyant que sur PEcriture sainte, devaient étre
regardés par cela seul anssi bons protestans que les luthériens et
les réformés. Il ajoute méme qu'ils ont été les plus conséquens
des protestans (Avant-propes de Gabler contenant la réponse a
cette question : Les sociniens sont-ils des protestans?) — Cet
avant-propos précede un ouvrage de Zerenner qui a pour titre :
Essai nowveau pour la fization d'un enseigneinent dogmatigue de
la révélation et des Saintes-Ecritures, d’aprés le systéme des soct-
niens unitaires (Neuer versuch zur Bestimmung, ete., ete.). Lu-
beck, 1820). Cet ouvrage a principalement pour but de démon-
trer que lesocinianisme n’admet pas la foi, maisla raison conduite

ar la parole divine. Clest présenter le socinianisme sous le jour
le plus favorable,
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qu’ils répudient tout entiére. Il est vrai que leurs in-
tentions sont louables, et qu’ils ont cru sincerement
rallier & eux les partis les plus opposés; comme
ils sont & la peine depuis longtemps, ils ont di1 s'a-
percevoir déja de la stérilité de leurs labeurs. 11 y a
un abime infranchissable entre le principe superna-
turaliste ancien qui admet la révélation dans toute
son étendue, et le rationalisme, méme le plus mi-
tigé, qui exprime des choses conciliatrices seulement
en paroles, mais qui intervertit nécessairement la
signification des mots, et dénature par 14 les doc-
tries.

Cependant, au milien des luttes que se livrent les
partis, tout le monde ne se range pas décidémenta
'opinion des deux partis extrémes. Des hommes d’un
caractere plus calme et peut-étre plus clairvoyant,
convaincus qu on peut faire son profit d'une infinité
de choses qui ont été jetées péle-méle dans le combat,
et qu'il ne s’agit que d’en faire un bon choix en reje-
tant toute I'ivraie qui s'était melée au bon grain, con-
sacrent tous leurs efforts a rédiger un symbole pro-
pre a rallier les deux camps opposés;; ils croient avoir
encore bien mérité de la religion et deleur pays, lors
méme que leurs essais de rapprochement n’ont pas
eu tout le résultat désirable. Cest ce que firent les
théologiens dont nous parlons, lorsque le rationa-
lisme empirique et philosophique eut dépassé toutes
les bornes d'une critique modérée. 1l me serait agréa-
ble de dire que les écrivains qui se présentérent ainsi,
le caducée de paix 4 la main, au milieu des com-
battans, ne mirent jamais un trop grand contraste
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entre leurs intentions et leurs paroles; mais il n’est
que trop vrai que les uns, comme Ammon, ont
plusieurs fois déserté leur propre drapeftu «par ung
régénération brillante de leurvie (1), » ainsi que Hase
Iappelait. Les autres, comme Bretschneider, sont
loin d’avoir tenu la balance égale entre les deux par-
tis; ses attaques passionnées contre I'orthodoxie, qu'il
confond toujours avec le piétisme et le mysticisme ,
témoignent d’une irritation, dont il est raisonnable
qu’on se dépouille quand on se porte pour médiateur-

Bretschneider lui-méme désigne sous le nom de
supernaturalistes critiques ceux qui, comme lui, te-
nant ferme & I'idée d'une action divine qui illumine
immédiatement I'esprit humain, en admettent‘une
pareille , quoique progressive , dans les p.rophetejs,
dans Jésus et ses apotres. Cependant, ajoute-t-il,
cette illumination n’apporte en eux que des idées
générales en matiére de religion, que I’,on do}t dis~
tinguer des formes et symboles, qui n'ont rien de
commun avec les doctrines divines (2). Quelque
envie que Von ait d’appeler supernaturalistgs fles
hommes qui se font une telle idée de la révélat_lon
chrétienne, on ne le ferait qu’aux dépens dela vérité,
puisque Fon dénaturerait la signification des mots et
des choses. Quoi qu’il en soit, aprés que les essais
d une dogmatique moius strictement supernaturahs‘te,
entrepris par Michaelis, Doederlein, Morus et Rein-

(1) Manuel de la dogmatigue , 2° édit. 1838, p. 38. 0.5
(2) Manuel de la doctrine évang.-luther., t. 1, . 81 dela 4° ed.
(Handbuch der Dogmatik ).
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hard, eurent échoué, et que la dent du rationalisme
empirique eut continué a renger tout ce qui pouvait
encore rester du squelette de la doctrine évangélitie,
trois théologiens d’un grand savoir, Plank, Staiidlin
et Ammon, se présenterent d’abord; tous trois étaient
doués de qualités bien différentes; on a vu le pre-
mier offrir le méme caractére de modération et ses
moyens de conciliation toujours d’aprés les mémes
principes; le second, se rapprocher insensiblemetit
dans sa vieillesse des doctrines anciennes quil avait
méconnues; tandis que le troisiéme , reprenant la
these abandonnée de la perfectibilité , cherche & ra-
Jeunir ses vieux ans par des essais dont la postérité
parlera moins que de ses brillans et évangéliques
discours. Staiidlin et Ammon avaient néanmoins intro-
duit le systeme critique de Kant dans la dogmatique
et la morale, comme je I'ai déji observé; mais le
supernaturalisme toujours plus décidé du professear
de Gottingue ne fut accueilli qu'avec les égards dus
a I'écrivain, sans retour sur ses ouvrages; tandis que
le prédicateur de la cour de Dresde fut recu dans les
rangs du rationalisme avec des honneurs qui se rap-
portaient autant a I'éerivain qu’a la nouvelle physio-
nomie qu'il avait donnée & ses idées religieuses.

Un homme qui elit mérité le plus &’étre écouté, si
le langage de la sagesse et de lamodération, uni A celui
de la science la plus consommée, pouvait se faire en-
tendre au milieu du fracas de la polémique, était
sans doute le professeur Planck; dans toutes les
questions importantes que son époque avait *sou-
levées, il s'était fait un devoir d’apporter le tribut
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de ses lumieres et de son expérience, sans avoir
transigé avec le rationalisme philosophique de son
temps, en ce qui concerne les droits de la révélation.
Il avait eu, méme sur cette importante matiére, le rare
talent de se tenir & égale distance des deux extrémes;
et, s'il n’avait pas obtenu la satisfaction de plaire aux
zélateurs des divers partis, il avait acquis I'estime des
hommes éclairés de toutes les communions chrétien-
nes, qui plus d’une fois lui en donnérent les marques
les plus flatteuses. Le terrain sur lequel Planck appe-
lait les théologiens des divers partis était celui de I'his-
toire, parce qu’il pensait que, le christianisme étant
un fait ‘qui a sa place marquée dans les annales his-
toriques, ce n'est point par des conjectures plus ou
moins ingénieuses que I'on finira par s’entendre, mais
bien si 'on parvient a établir les faits relatifs au chris-
tianisme sur des bases inébranlables. Planck avait en
ceci raison, si 'on ne veut pas donner gain de cause
al'idéalisme, que I'on voit faire si bon marché de I'his-
foire. N'est-il pas vrai que les idées chrétiennes en gé-
ncral, soit qu’on en restreigne ou quon en étende le
nombre, naissent des faits qui sont rapportés dans
I'Ancien ou le Nouveau-Testament? Si le christia~
nisme, en effet, donne sur la divinité des notions plus
élevées, cest, nous dit l’Evangile ; parce que celui-la
méme qui était dans le sein de Dieu nous Pa fait con-
naitre; si le christianisme garantita ’homme, mieux
que toute autre religion, la vie et 'immortalité, c'est,
nous dit Tapotre saint Paul, parce que Jésus les a
mises en évidence par sa résurrection. Il en est de
méme de Iautorité divine de Jésus , qui repose prin-

. OU MYSTIQUE. 249

cipalement sur sa puissance surnaturelle , et qu'il est
nécessaire de constater. On pourrait en dire autant
de la doctrine caractéristique du christianisme con-
nue sous le nom de rédemption, et qui ressort du
genre de vie et de mort particulier a Jésus. Clest
pénétré de ces idées que Planck , indépendamment de
quelques écrits que lui inspirérent les circonstances,
et dont le plus saillant est celui qu’il publia peu de
temps avant la célébration du troisiéme jubilé de la
réformation (1), et dans lequel il déplore D'indiffé-
rence et le scepticisme de son époque autant que les
fausses tendances du rationalisme et du piétisme re-
nouvelé; c’est, dis-je, tout pénétré de ces idées quil
se consacra plus spécialement 4 'étude et 4 'enseigne-
ment de l'histoire, dont il croyait le flambean émi-
nemment propre a éclaircir les malentendus des théo-
logiens. Ona de lui plusieurs ouvrages de ce genre.
C'est d’abord son Histoire de la doctrine prolestante,
qui a pour but principal d’en expliquer la vraie na-
ture, en la dégageant de quelques ¢lémens hétéro-
genes, et en signalant ce que la raison humaine doit
respecter comme la pure expression de la parole di-
vine ; ensuite, c’est son Histoire du christianisme
dans la période de son établissement par Jésus et les
apotres, que I'on doit regarder comme le portique
d’un monument plus vaste que Planck voulait éle-
ver a la gloire de I'Evangile, et tel que le concevait
son supernaturalisme éclairé, mais incomplet; il se

(1) Sur Pétat présent et les besoins de notre Eglise protestante
(Uber den gegenw. zust. und die bediirfnisse, etc.) Erfort,
1817.
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proposait d’amener, par cette démonstration histori-
que, tous les partis religieux 4 se tendre une main de
réconciliation. La tache de I'écrivain était noble et
belle, elle était immense, et la vaste instruction que
décelent ses écrits montre qu’il ne serait pas resté trop
au-dessous de son sujet.Quidonca pu e faire renoncer
a un projet qui eut porté au rationalisme philosophi-
que un si grand coup, en lui prouvant son absence
complete de I'histoire de la piété chrétienne? Peut-étre
son age avancé, peut-étre aussi le froid accueil que
firent & ses meilleurs écrits les organes des divers par-
tis religieux, ceux du rationalisme surtout. Cepen-
dant, il s'en faut bien que le langage de Planck fit le
moins du monde celui d'un ami des ténébres; non, il
est par-dessus tout lami de Pinstruction, et, il in-
siste souvent sur quelque chose, ¢’est sur la nécessité
d’unir la science & la foi. On pourrait méme dire que
la part qu'il fit a la premiére est parfois trop avanta-
geuse; et 'on s'étonnerait du peu de succes de ses
écrits aupres du rationalisme, si I'on ne savait pas
que la postérité seule rend justice aux écrivains mo-
dérés (1).

Jai parlé de la tendance du prédicateur Ammon 3
se rapprocher davantage d’un drapeau qui ne P'avait
pas vu faire ses premiéres armes. Tant qu’il professa
les doctrines de Kant en philosophie, il tenait 4 ce

(r) Ammon lui reproche avec quelque raison d'avoir passé
sous silence, dans ses écrits, des doctrines et des faits qui divi-
sent les partis, et sur lesquels Planck aurait di s'expliquer avee
f‘r;mchlse. Voyez Magasin fir christiicher prediger, 3° vol., 2° par-
hie, p. 22.
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principe, que la vérité ne se trouve ni dans le senti-
ment seul, ni dans les formules, ni dans la lettre
écrite, mais dans la connaissance du mes vivant con-

_forme aux lois du sentiment intime. Dirigé par ce prin-

cipe, Ammon se montrait théiste dans la théologie
naturelle, arien dans la théologie chrétienne, et en
morale il placait le souverain bien dans la confor-
mité de la volonté humaine a la volonté divine. 11
tenait surtout 2 ce qu’on ne se méprit pas sur lanature
de sa foi en Jésus, fils de Dieu; 1l faisait de cet article
de doctrine le point central de 'Evangile, et cette
filiation divine de Jésus est la seule chose a laquelle
il prétendait reconnaitre un vrai chrétien; il ne s’aper-
cevait pas que c’est la un article de foi qui est sans
influence directe sur le coeur de ’homme, et qui, par
la méme, ne saurait étre regardé comme le pivot sur
lequel roulerait tout I'édifice chrétien. On congoit
que le principedel amour divin pourraitétre considéré
comme le seul point essentiel de la doctrine évangéli-
que, parce quautour de ce principe viennent se grou-
per tous les devoirs dont'amour facilite 'accomplis-
sement; mais quant au principe posé par Ammon, il
laisse trop dans le vague la vie chrétienne.

Déja les idées qu'a développées plus récemment
Ammon sur la perfectibilité du christianisme étaient
indiquées dans son Origine de la révélation immeé-
diate , ou il établit une théorie tout entiere de la
révélation. Suivant cet écrivain, du moment qu'un
homme commence 4 se perfectionner moralement,
naissent dés-lors en lui et sy développent des pensées
et des sentimens profondément religieux que l'on
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peut dire venir immédiatement de Dieu, puisque, sans
ce perfectionnement moral, il n’aurait jamais acquis
ces connaissances divines. Et plusil s’éleve 4 laliberté
en surmontant les liens de sa nature physique,
plus il se rapproche de la sainteté de Dieu; et la
plus noble partie de son:étre s’éléve vers une telle
perfection morale, que la force toute-puissante de
Dieu ne le touche plus par les sens et la nature
physique, mais agit directement par son esprit sur
son caractere moral. Alors encore il a le sentiment
de la présence de certaines idées auxquelles il n’est
pas arrivé de lui-méme, par ses propres efforts; et en
méme temps qu'il éprouve le besoin d’en témoigner
sa reconnaissance a son divin bienfaitenr, il éprouve
aussi en lui Tirrésistible vocation de communiquer &
d’autres les sentimens qui Paniment. Clest ainsi que
Pon peut voir naitre ces révélations immédiates de
Dieu faites & ceux qui sont unis 4 lui d’une maniére
intime et dont le caractére subjectif n’est nullement
deTexaltation ou du fanatisme, mais une conscience
ferme et certaine que les pensées religieuses qui nous
transportent sont 'ouvrage immédiat du pere des
lumiéres (1). On ne saurait qu’y faire, mais il est
impossible de voir autre chose dans cesidées que du
mysticisme socinien au lieu du supernaturalisme.
L’élémentmystique , et {'entends ce mot dans le sens
recu en bonne philosophie, cet élément se trouve

(1) De Lorigine et de lessence d’une rével. div, immediate , Got -
ungue, 1797 et plan d’une théologie pratique scientifique (Entwurl
einer Wiss. pr. Th.). Gattingue, 1797,
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dans le supernaturalisme, et il ne le constitue pas.
Autre chose estla révélation, autre chose I'inspiration
religieuse desidées dans lintelligence humaine; sans
cela il y aurait autant de révélations immédiates de
Dieu qu’il y a de personnes saintement recueillies et
écoutant en silence la voix divine qui ne cesse pas de
parler en leurs cocurs.

Cest surtout dans son ouvrage sur le développe-
ment continu du christianisme, que la fragile ortho-
doxie d’Ammon vient se briser contre un systéme
concu en dehors des Ecritures. 1l est vrai qu'une re-
ligion perfectible semble avoir pour elle le bon sens
et 'assentiment d'une raison éclairée; on pourrait dire,
comme le docteur Strauss dans son récent ouvrage,
que, « quoiqu’il semble contradictoire & I'idée de
révélation , lorsqu’on la considére comme provenant
deTEirele plus parfait , de soutenir qu’elle ait besoin
de parvenir & un plus haut degré de perfection ,
que cependant cela peut s’accorder avec I'idée d'un
enseignement divin donné & des étres imparfaits et qui
doivent graduellement se perfectionner (1) ». Cepen-
dant pour peu que I'on y réfléchisse, cette idée de
laperfectibilité ne peut nullement s’appliquer ala doc-
irine, mais seulement a la maniére dont elle est com-
prise par Uesprit et le coeur. De sorte qu’elle regarde
plutot 'homme qui est le réceptacle d’une vérité, que
cette vérité elle-méme. Ne serait-ce pas trop absurde
de déclarer une vérité perfectible? Avant d’avoir

(1) Christliche Glaubenslehre, injhrergeschichitichen Entewicke
lung, etc., 1840, t. 1, p. 254.




