Cuen) ; o
los hechos empiricos, deben ser una rc;ﬂ%da'd, ,l‘(;dllltl;zzg};lcmn
término de las relaciones; }'1c?ul.ongilaae}ﬂ:; :; i

recisamente lo mismo que dec ucimos, A et
Scducciou alcancemos la \‘tl‘fdzld. l:i' q‘ulc .Lhttc (.C:Lié)ss:;]dﬁe :
los principios metafisicos, tiene ma}oluf, qi'.‘ ﬁ.u. i
e cmpiiricgs; ;biﬁll:::;d gtr: no ha visto.
s 4 los segundos, puede desc ey i
E?on estos };rincipios tiene el ho'mbre un 11.-15,t1L{1:;L11;:)1 Up ;il;mdm
mayor alcance 4 sus {uerzas, asi como '::1 ‘listi.m;dc S
el {u]cscopia. El insigne Le Verrier por 111(—.(__1(})“5 Wy
telescopio descubri6 en el p‘-_;;11ut;1‘sl£1'1;‘;u‘1ii di];]p {.mcm o
I(])clS qiclifdllc‘luglllu‘u: O?O;:lr;b;;;\lido aquellas pcrmrbncionc_s',
\-i(;s:na relacion con el planeta Eicsconoatlf),’}n};o;:blii Sfltosgf
con seguridad la existencia de Ncpt}nm-. ]f.‘.&:[‘t_ Icmb.LlWO -
jeto de observacion, sind de deduccion; '\;ul ”;L buc wes
realidad lo mismo que Urano y sus perturbaciones, q
sido objeto de la observacion.

111

»Sin el momento deductivo no darfamos 4 nucszr?f ;g)lr:;t
cimientos la estension y CIC\‘;li:il:’)ll de que son sus:q;;_em;
S e i
que alcanzamos por medio de la deducc o8 dgjaan .
/ al objeto que es la causa de los ﬁnomenqs ¥
2351(;)803161?1015 de lnuevo considerarlos con \-'.f:n'fa{]i:'li co:;l(s ltli::lie
la cima de un monte coutcmplan.]os las ricas 1 :me; .US;) .
ras que se estendien al pi¢ del mismo. Si. no’}nlul;r:.m e
momento abstractivo, no veriamos lo universa "14;0 ;Sm o
ma, ni los principios metafisicos comfnldos c,n él, ‘p:ﬂmg ;
la observacion nos suministra tan sélo orb}gms‘ 3?1‘15_' }undq-
individuales. Sin emplear el momento empirico, base .“ “ ‘;i
mento de los demas, no podriamos proceder legitimamer

(CEr5 )

entos ulteriores; y caso que de una
a procediéramos 4 ellos, siempre quedarfamos fal-
t0s de la rigueza y variedad individual que el momento empi-
ric0 10s proporciona. Sin los dos momentos primeros no es
posible el tercero, Puesto que para €l necesitamos aplicar los
principios metafisicos 4 los hechos observados; tampoco fuera
posible Ia induccion, la cual necesita de wna variada serie de
observaciones como de punto de
taffsicos como de med;

ninguno de los dos mom
manera u otr

partida, y de principios me-
0 para elevarnos al hecho general. Sien-
do, pues, necesarios los tres momentos para 1|
tud y elevacion contenidas en el ideal, llevando el amor del fin
4 emplear los medios Necesarios para ¢
al ideal nos ha de inducir 4 v

egar 4 la amplj-

onseguirlo, la aspiracion
alernos de todos €stos tres mo-

mentos.» (Pigs. 11-16, 575 59).

CAPITULO XV

El positivismo

El positivismo, haciendo alarde de sobriedad en e pensa-
miento, no concede 4 la ciencia Iz amplitud que puede alcanzar
con los tres momentos esplicados ; dntes quiere reducirla 4 Ii-
mites muy estrechos. La esperiencia es el tinico medio de que
el hombre puede valerse para llegar al conocimiento de iz ver-
dad: hé aqui ¢l dogma capital de] positivismo: « En hecho de
verdad, dice Augusto Comte, fundador del positivismo {rances,
no podemos conocer m4s que los hechos perceptibles por me-
dio de nuestro organismo, y jamas podemos adquirir nocion
alguna ni de la naturaleza intima de ningun sér, ni del modo




(116) -
eno : y—olgulen-
ial de la produccion de feném=no alguno (IH) : Dni Y
. : isci Littré ensefia que :
i “omte, su discipulo Littre .
do 4 Augusto Comte, su d P e
enor realidad puede ser conocida sind por Iz B
m alid: : i AL :
Y el positivista ingles H. Spencer, al paso que s ‘ 151%.
. ntendimi : T2 Para OCuparse
cer en el entendimiento humano {ue :
S et p impotencia del mismo para
1 los objetos empiricos, declara la impotenci: e
- i eriencia (3). Con ests -
uparse en lo que trasciende la esperiencia (,) il
Sk tos secundo v tercero ; por-
: E) quedan desechados los momentos segundo yt .,1 10, }lu‘
trina queds : i e il
iencia, sind contemplacion 1ntelec
ue no es esperiencia, sind contemplacio i
g > luoar en el seoundo momento; noes Cbpu.l’l&.ﬂll. a, ¢ o
1ene ‘ 1 SCY 3 AT e Eaas
f;! d i?)n de ésta y de los principios vistos intelect
educe sta
1e se verifica en el tercer momento. ] o
: e ina encier bien la negacion del conocimie
Esta doctrina encierra tam £l e
i : in 1lti r de la naturaleza de las
imera, de ltimo v de la natura
a causa.primera, del fin ul 3 : :
to de la causa.pr ; impmory e Boie
1s. Ni la causa primera ni el fin ultimo son objeto
cosas. Ni la caus:

Py o e s 4 conocer
: ic a sola esperiencia alcanzamos ¢
5 S rCenclon: ni con 1.1 bOlLl th(,l
tra ptln.t.pt..t)ll,

res. Estos. seeun el po-
qué consiste la naturaleza de los seres. Estos, s ghe iol i
en cons : i SRR
'ti\\ismo constituyen una serie incalculable cuyo princ }_“ :
G ; : : cuyo medio, por accesible ¢
- = ~aCAnC ¥y cuyo medio, |
cuvo {in no hemos pl&.btﬂt.lﬂ%i(), ¥ cuj e
nuestros sentidos, puede ser objeto de nuestro cc ci i
o -er la superficie. por §
tun de este medio s6lo podemos conocer la superficie, p .
dun de es : Lozt L L isat
bastantes nuestras facultades perceptivas para pene e
b “L‘xsi aque, el filosofo no deberd ser ni teista ni atu,o,l (
o o iritualidad del alma hu-
™ N2 2 espiritualigad ael alma
brd de profesar la doctrina de la espiri M
habrd de profesar I: S i vida Gt
R bera creer en la vida 1u
mana, ni la del materialismo ; no debera creer en | e
s : e e > estas alirmacilones
ra, ni negarla; porque con cualquiera de estas .Aiun e
oLy o - yirse o i l _‘)‘.1.'101103 V 5111)0 e
= aspasaria los limites de la espe )
negaciones traspasaria los lin i
iy principio, del fin 6 de la natura

cosas (4).

g aitre que les faits appréciables
(1) Nous, qui ne saurions réellement connaitre w;u.n!_lu -ilti‘l‘l'llltl?l[llrf“ o
; ¢ orgauisme, sans jamais pouvoir obtenir aucune notion sur L ature
it notre organisme, sans jamais pou ) e notion duLE o8
i :‘:lem;:‘l?llf‘-‘l;'l étre, ni sur le mode essentiel de production d d}l:,itlllf ph
(it DR hsphie pasilibe: A= tdit., ¢ VI, 1877, pdg. 599). ;
(Cours de Philosophie posifive, 4.© &dit., t. VI, 1¢ 11, et Sl
1(‘W[{i‘; “ l[l i :nui[iulrr-}rciatiié. cela est de notorieté scientilique, ne s
- DS P " . o * S
ue par expérience. (Ihid., Préface, pig. XXXVD). i dhornailc
; J(.)l Its power in dealing with all that comes withir "mw\?ﬂf‘ﬁf X
ricnc’:" i[.ihim'polencc in dealing with all that transeends experience
ples, 3.3 1oypeg. b1, ho micleonne des
ciples, 3.2 ed., 1875, pg. 6] e > recherche quelcongue
: (4) ... Ecarter comme nécessairement vaine toute recherche q

s

iy
duciendo nuestros conocimientos 4 la es-
periencia, no quiere limitarse 4 la observacion de los hechos
individuales, sin6 que aspira d conocer los hechos generales 6
leyes que dominan of universo. A este fin examin
chos son semejantes, y cudl
modo varias clases se

El positivismo, re

a cudles he-
€8 son sucesivos, formando de este
gun el enlace que tengan de semejanza 6
de sucesion. Pero 4 pesar de su elevacion al conocimiento de
leyes 6 hechos generales, no pretende ¢l positivismo estar
en posesion de principios metafisicos que espresen algo mads
que meros hechos. Por esto Augusto Comte tiene cuidado de
advertir que «estd desprovista de sentido real
proposicion que en ultimo lug
enunciacion de un hecl

¢ inteligible Ia
ar no pueda reducirse 4 la simple
10, ya sea particular, ya sea general (1).»

No contento Augusto Comte con haber reducido el cono-
cimiento humano 4 los estrechos limites de la esperiencia, quicre
limitarlo todavia mds reduciendo 1a esperiencia 4 la observacion
esterior, y desechando la.interns por lo que toca 4 los hechos
intelectuales. Concede al hombre [ posibilidad de observar sus

Propios actos morales, bien que da escasa Importancia cien-

tifica 4 semejante observacion; y esta posibilidad la concede

funddndose en que son diferentes los 6rganos de las facultades
morales y los de las facultades empiricas. Pero e niega la po-
sibilidad de observar sus Propios actos intelectuales, porque el
sujeto que piensa no puede partirse en dos, de los cuales el uno

Giuses proprement dites, soit premiéres, soit finales. (Comte, Couy
pos., t. VI, piig. 599). . ;

(1) Toute proposition qui 'est pas finalement réductible 4 la simple énon-
ciation d’un fait, oy particalier ou général, ne saurait offrir aucun sens réel et in-
telligible (Cours de phil. posit., t. VI, pdg. 600, ed. cit.).

s de phil.




e ) erve, pues el organo
ponga el acto intelectual, y el otro 10_,0]355? Lﬁ,r 11.11]0 mism&(l)'
observadoyel érganoobservador hnbnanl L}SELA e

Pretende A. Comte que los h‘echos ;1_11&-, L:iujoumm o
tudiados no por medio de la ::)D-ser\’au?n‘ p.u: d(;;en:jm, -
examinando las condiciones orgdnicas de”a.si LTOdO e
los métodos empleados en las lae11c'.as‘.e?{u,t§;w e
viente, dice ¢l, puede ser c‘su}dl'fldo bajo cp S
la estitica y bajo el de la dindmica, es -@t:lll, fm el
para obrar, y en cuanto obra reulmm‘ltc. 1 ;5 ; ;i%im Gk
chos intelectuales bajo ‘cl. punto dcl ;:stlz ji fl:\ :L‘m]es e

inar las condiciones orgdnicas as :
fil} dC\FeE';;EElp?Llrbt: ?ilidllt lgil;:oala y de la {isiol(';g{a ;i y b:li-z LI
P;i’t(v, de vista de la dindmica se reduce 4 :.\un?:il\iié} p;;_
dimientos empleados en el cultivo de lastlL‘nul: d;;hc\:l;o <
cedimentos en los cuales se revela la marcha que

seguido el espiritu humano (2)

snomenes moraus, que ['homme puisse
(1) On concoit, relativemerl aux ]11“'1101}]1_‘11.'.‘3 !m;l:rlyll\nul’ill:il par celte Ir;tisml
3 i\' \rver lui-méme sous le rapport des passions l.]lll amr e
e e, que les orzanes qui en sont le sitge sont disting e
;mninlmuu;... '-wi, -l:ll"\"lrl"-icv; Encore méme que chacun ait !‘-'_“_‘f“"".\, e eran-
o tn'mit-“;['!ﬁnﬂJ:\'zn;lu'quv; elles ne sauraient évidemment il\‘“!" j-[j:?ji]x;n* \'L'l;l-l-ii
i = l':: |1£1'.e-l('it-'u[.ifhuw. et le meilleur moyen de rnn_n.:_ntlr.'- l‘: l"}-““l‘”mm;_ esi-
i I.I_HIH.}} Eil Jr-fuh».ci‘\'el‘ en dehors: car tout éfat de passion trés ?ll 1 :[ Bl
s Yo nent celui qu'il serait le plus essentiel d examiner, es fric
a-dire, pr ""‘"‘llﬁlrlc avot Letat d'ohservation. {\]-‘-df, m]mn} i Ui'bu-‘lu' l-i irln||ossi—
mm‘c‘“'l--Iii-("'mul?'\lru.rrlfwllea' intellectuels pendant qu'ils s exmtulc::l,llii\;‘ pats
in‘;tliil]fl‘v:;;an(i}vlazje. Lindividu pensant ne saurait se !m”:dg:.,l..|:;]]1';1I;EL1‘I;\‘;(‘ BtloR
” nuerait, tandis que l'autre regarderait raisonner. I., mi-"l! s et
:r:c) phs:-rr;ltvur élant, dans ce cas, identiques, conmment 1 obs
elle avoir lieu? ﬂ]]iitl., L. 1;1 }:i't';lfl-“_-fill.h-iﬂ]ijl.n e vyttt lil;‘rf I."lild{l;l"
2) ...Tout étre actif, et spécialeme A R B e
dani“f:;ms- ses phénomeénes, sous (_]uli\ 1';17ppt.nl‘_l-\‘ |_i"lIt|-.il!1f1-]l:11;‘“‘1]\l-l'. "I 132“_ 5 [_.“1"]"“',
v.[ﬂi} ue et sous le rapport dvnamique, ¢ u»>!—_a1—r11m m‘n._ 1'0'1{)“;1[.1]|{-||luil'.' 2 étu-
al;iaalm.l effectivement. .. ,-\p]llittl)i‘lls l‘LL'-”J_’ 1{1;11!||£'1:s="tlll.lh(i.lllmnc snus- o poi i
dE Hn‘:s fonctions intellectuelles. Si lll!.l cu\‘i.\':ig‘ullmlzl\ L'I:“d;"h.erﬁlin'u.lion il
vue statigue, lear étude ne peut consister que gans. s nartie essentielle de
tions organiques dont elles si_r‘}.n_‘]lldr-:al: f-lhi 1ﬂ;|':::iL ::l}:i\ - p-niul 46~ oue  dymandl
i mie e . ysiolozie. En le considérant so REAG LLIERLE 1
ifllllz’aui';]:lltp:vt ifj7TiLE-;t}gl‘(‘Llll“i;-I’ la marche (rﬂl-c.liu- de l'esprit ||ul|1'l:t!:Ihi‘tl]r :{;CIMIF
1],.u_"}'¢xa|1;m] des procédés réellement vm[_nh':_ws_pum‘l Oblm.“; e et
ﬁ‘aiwnces exactes qu'il a déja acquises, ce qui C(_m_:llitl_li!{fI;,[?-tm”h e sl
gél;@ral de la philosophie posilive, ainsi qug{ Jeq(l) medl E';iili) :
(Cours de philosophie positive, t. 1, pigs. 29, 30, ed <it.
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No todos los positivistas desechan como A Comte la ob-
servacion interna; H. Spencer admite el hecho ¥ la veracidad
del testimonio de Ja conciencia, y tiene por principio indispen-
sable en la filosoffa la admision de tal veracidad (1). En cam-
bio este tltimo filésofo da 4 la esperiencia ung importancia
que no tiene, puesto que le atribuye la fuerza de crear en pos.
otros facultades para adquirir conocimientos g priori de cosas
que fueron conocidas eémpiricamente por nuestros antepasados.
Habrin empezado los hombres 4 percibir objetos de cierta ma-
nera, se habrin repetido estas esperiencias durante muchas ge-
neraciones; y ast gradualmente se haby4 adquirido y comuni-
cado la aptitud de conocer los objetos de aquella manera
determinada sin poder concebirlos de otra diferente. De un

modo semejante empezaron los hombres 4 aprehender los ob.

Jetos materiales con la mano dobldndola hacia dentro, y trans-
mitieron esa aptitud 4 sus descendientes, que ahora no pueden
aprehender los objetos de otro modo. Asi, en virtud de la evo-
lucion los hombres adquieren facultades que sus antecesores no
tenian : éstos conocieron g posteriori objetos que despues se co-
nocen a priori por razon de la aptitud adquirida 4 fuerza de
multiplicadas esperiencias. Todo conocimiento es @ posteriori si
se considera la serie total de individuos humanos; pero los hay

@ priori para el individuo que forma el dltimo término de di-
cha seric (2).

(1) ...The assumplion that a congruity or an Hncongraity exists when
cousciousness testifies to it is an . inevitahle assumption. (First Principles,
pdg. 141, ed. cit.)

(2 ...Not ouly do I believe that all the ideas acquired hy individuals, and
consequently all the ideas (ransmitted by past generations, are thus derived
(de la esperiencia); but I also contend that the very faculties by which they are
acquired, are the products of accumulated and organized experiences received
by ancestral races of beings. (Essais, vol. 3, 3 a ad . 1878, pdg. 63).—...The
hypothesis of Evolution supplies a reconciliation hetween the experience-hy-
pothesis as commouly interpreted and the hypothesis which the I’I‘LHIS(_:EI]([P!'IH‘I—
lists appose to it; and here we see how complete the reconciliation is... We
are enabled to inferpret these truths as corollaries from the doctrine that all
intelligence is acquired throngh experience : we have bt to expand this docirine
s0 as to make it include, with the experience of each individual, the experien-
ces of all ancestral individuals, By regarding these data of intelligence as a priori
for the individual, but q posteriori for that entire series of individuals of which
he forms the last term, we escape the difficulties of hoth hypotheses as current-
Iy understovd. (The Principles of Psycholagy, vol. 11, 3.2 »d . 1881, p. 195).




A. Comte considera el método positivista como uno de
tres procedimientos empleados sucesivamente por el espiritu
humano en la investigacion de la verdad. Oigamos sus pala-
bras, que sirven mucho para dar 4 conocer el sentido de las

doctrinas positivistas:

«..Cada una de nuestras principales concepciones, cada
ramo de nuestros conocimientos pasa sucesivamente por tres
estados tedricos diferentes: el estado teoldgico 6 ficticio; el es-
tado metafisico 6 abstractivo; y el estado cientifico 6 positivo...
De ahi tres clases de filosofia (6 de sistemas generales de con-
cepciones sobre el conjunto de los {endmenos) que se escluyen
mutuamente: Ja primera es el punto de partida necesario de la
inteligencia humana; la tercera, su estado fijo y definitivo;
miéntras la segunda estd tnicamente destinada d servir de tran-
sicion,

»En el estado teoldgico el espiritu humano dirigiendo esen-
cialmente sus investigaciones hacia la naturaleza intima de los
seres, hacia las causas primeras y finales de cuantos efectos le
llaman la atencion, en una palabra, hacia los conocimientos
absolutos, se representa los fenomenos como producidos por la
accion directa y continua de agentes sobrenaturales mds ¢ me-
nos numerosos, cuya intervencion arbitraria esplica todas las
aparentes anomalias del universo.

»En el estado metafisico, que en el fondo no es mds que
una simple modificacion general del primero, los agentes so-
brenaturales son reemplazados por {uerzas abstractas; verdade-
ras entidades (abstracciones personificadas) inherentes 4 los
diversos seres del mundo, y concebidas como capaces de en-
gendrar por si mismas todos los fenémenos observados, cuya
esplicacion consiste enténces en asignar para cada uno la enti-

dad correspondiente.

»Por fin, en el estado positivo el espiritu humano, recono-
ciendo la imposibilidad de obtener ideas absolutas, renuncia 4
indagar el origen y el destino del universo, y 4 conocer las

‘ i (81 )
causas intimas de los fenémenos

o~ o :
descubrir, por el uso bien combin
servacion, sus ley

para dedicarse dnicamente 4

91 ado del raciocinio y de laob-

o S leyes efectivas, es decir, su
ES t,i sucesion y semejanza. La esplic

reducids dnces 4 sus térmi

s 4 entonces 4 sus términos reales, no es yaotra cosy
enlace e e ' e

= }stab}luudo entre los diversos endmenos p-1rticulf?rcs

J 4gunos hechos generales. ¢ : t

v alg generales, cuyo niimero tie . i

) ) ienden mds y m:
disminuir los progresos de la ciencia (1) i

s relaciones invaria-
acion de los hechos,

II

El positivi cuy i
o POSItivismo, cuya doctrina acabamos de esponer, es ir
‘cuente. (- :
consecuente, falso y opuesto 4 [a dignidad e

onsect T L
tendimiento humano. S

(1) ..Chacune s ptions princi
mtissm)rcus. ]m.&:m’s Jicr.;l:.lsui.i \_C-OIIC{,;JU(JIH principales, chaque branche de nos coji
Ol s ement par ftrois éfats théoriques diflérents: Iét:
i B o Qtoﬁzilli'én]]:}l:i\l'ﬁlrill?: ou alljstmit: I'état S(ricnriﬁqhe, 01(:
et =p 168 06 pltlosophie, on de systémes eénéranx
llli][}re osi ls ;iof“i?i?“dfﬁb!ffﬁ ﬁ:t P'T‘i']‘_’f‘lf""ﬁ5’ qui_s'excluent muwzlie[ng:lxl-t\: [;: C)L::I:
e dl:ﬁ[,].!_f!cl‘ necessaire de Tintelligence humaine: o [rm"igr ¢
1t la seconde est uviquement destinée 3 servip [](‘btl-“:::.‘
L) s o =~

sition.
Dans I'état théolooi ‘espri
: 1eologique, Lespy in, diri I
Ichcrches vers la nature :'lulihm -fiij;t:?llj'i'lil]l?;]‘]. o e
L : 5 €lres, les causes premicres et fina s
sente les gllf5|£gnlgﬂp9911t, €0 un mot, vers les connaissanees ahsohwiessgietu??
S l]); Ocl_r[l]mlﬁe plrwdmls ]p;n‘ Paction directe et continue d’ﬂgglzit
Ll U 8 nombreux, dont l'intervention arbitraire pxp o re .
tes Iltj:-. armirp’;:hes apparentes de lunivers . e
ans |letat métaphysi i w'est au f :
o pw;]]ipzl}lleigljfa;lt(ftlﬁEIc, qui ;1 usI[ au fond qu’une simple modification wg
T -4, 168 agents surnaturels sont remplace s abstrai-
tes. vhrita e o 8 azehls st L remplaces par des forees absirai
mm’nie. p.ll rn':\rqj’:q[”‘fﬁ \QIJSH‘HCUMIS personnifiées) inhérentes aux dj i'erx‘s ft];:" dllﬁ
M (snllgu}}.apzllﬂes d'engendrer par elles-mémes tous les :)I('u
;omenes observés, dont I'explication concic 'S 2 assigner pour chacun
lﬂ“?w e i consiste alors i assigner pour chacun
e fin, dans I'état positif, espri i
: » dans U'état posilif, Pesprit ha : i i
tenir des notions aheirx LeSprit humain reconnaissant l'impossibilité 4
P &DII{:SOH.;]]..L\‘{!J![IL‘F,\ renonce i chereher Iorigine et lup desrfnuttLiotI[; Of_;_
uniquem:ent i alire les causes intimes des phénoménes, pour s'aty I‘,e
o le;u': I,E,qlf\rrlfr, ]}.{zr.l usage bien eombiné du raisonnement P{d}.' E;? l]ir
S, simi]il:u(]it; e L?’ZQI)??L-HE:;}:lag-.'d]r"”?tfem' jrs.‘jalions invariables de s:uccz::
R o ADRGALon des fails, réduite alors 3 ses termps. riale
- e}; “(‘];!f;::rin%f:g que la liaison établie entre Jes divers phénaméug:c? ?de‘
quelques [ails généraux dont leg Progrés de la science tendent Id:: l;](i:u_
L : ] us

en plus & diminuer le Jour, 1 '
e e nombre. (Cours de Philosophie positive, ¢, I, pigs. 8-10,




Ci rnos 4 la observa-

Dice el positivismo que hemos de ;1tenu_‘n(t);5 tlblstmcti\‘o :

cion ; y sin embargo niega que en 03 111011’1}1‘1 ] :-ho ()bserv:[-
e wmos la verdad, lo cual esun hec

deductivo conozcamos S .

i e 5C t ] :
e SOIOJPO seriencia ni la contemplacion
o i ctos de espe ; : _ ‘

‘ s Dasants 1 ridencia mediata
verdad, y no stet s

y abstractivo, ni l:
i ctus ] momento abst ni SR
g g e el positivismo 4 estos dos
1ctivo, escluye el po: s

del momento deductivo, el e
= 1‘ s de los medios concedidos al homl?u ]. s
Sviceen 1ad. Y observandonos 4 nosotros 1_ ;
e . i -tual vemos el con-
la contemplacion intelectual vemos e _k'_.
b | hacer una deduccion

miento de la ver
advertimos que con s
enido de los objetos abstractos, y que al | ey
oo : | contenida en otra. Es mnconsecuer

d contenid:

o uente el it
SR acion en unos casos admitién

: Fh
sitivismo al desechar la obsers
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las causas finales, porque son hecl

105 futuros inaccesibles 4
nuestra observacion ; y

1o obstante saben que «la inteligencia
humana tiene su destin final en los estudios positivos (1);»
¥ que «el progreso, que no pone miedo al positivismo, y que
tantos y tan grandes cambios producird en el mundo, no serd
un regreso 4 lo pasado; que las ideas condenadas por nuestro
siglo no parecerdn de nuevo sobre el hotizonte intelectug] de
las generaciones venideras sind como vagos recuerdos de un
tiempo que éstas no habrdn alcanzado (2).»
Segun el positivismo no podemos conocer |

a naturaleza in-
tima de los seres, y por |

O tanto ignoramos si el alma humana
¢s material 6 espiritual ; pero 4 pesar de esto A. Comte revela
110'pocas veces una tendencia materialists. Este filésofo unas
veces designa 4 la filosofia con e nombre de fisica, como si
aqueélla al tratar del almg humana tratara de una cosa mate-
ial (3); otras veces, hablando de nuestrgs aspir

aciones 4 cono-
cimientos generales Y estensos,

las Hlama apetitos corebrales (p);
otras, en fin, quiere que se estudie nuestra aptitud para los ac-
tos intelectuales determinande las condiciones orginicas de las
cuales dependen, Y que su estudio {orme parte esencial de la
anatomia y de la fisiologfa ( 5)- De lo cual resylia que la vo-
luntad y los actos mtelectuales, que son el distintivo de la na-
turaleza espiritual, sop considerados por A. Comte COMO actos
materiales, dependientes del organismo, de la misma manerg
que los actos de los sentidos esteriores.

Si es manifiesta Ia inconsecuencia del positivismo, no lo es
menos su falsedad, ora en sy doctrina capital, ora en las espe-
ciales que de Spencer yde A. Comte hemos espuesto. No pudien-
do una verdad oponerse 4 otra verdad; siendo un hecho ver-

(1) Destination finale o Fintellizgence humaine pour les études positives.
(Comle, Cours de phal. posit., t. 1, pdg. 20, ed. cit.:

(2) Le progrés, que le positivisme ne crain pas et qui aménera dans Jo
monde fant de grands changements, ne sera Pas un retour vers le passé: les
idées que notre siécle 4 condamnées ne reparaitront plus sur Ihorizon intellectyel
des générations futures, Yue comme de vagues souvenirs dug temps qu'elles
naucont pas vu. ‘A Comte et Stuart Mill, efc., pig. 861,

(3)  Cours de philosophie posit., t. 1, pig. 15, ed. cit.

(4) 1hid , 1. VI, pig. 629,

(5) Ihd., t I, pig 30,
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de la razon aducida por A. Comte, de Ia imposibilidad de que
un mismo drgano sea observado y obsg
Prescindiendo de [a tendencia materia]
guaje de A, Comte, notaremos e

ervador 4 un tiempo?

ista revelada en este Jen-

0 primer lugar que ninguna

Iazon puede autorizarnos para negar un hecho averiguado; y
en segundo lugar, que un acto de conocimiento puede ser pro-
ducido por una facultad y observado por otra, ademas de que
no hay repugnancia en que una misma facultad produzea v
rios actos simultineamente.

La ley histérica de los tres estados sucesivos que se esclu-
yel mutuamente, no pasa de ser up suefio de
A. Conrte. No existe I, pretendida esc]
la metafisica; PUESto que en varias épocas una Yy otra han al-
canzado notable desarrollo €0 una misma sociedad, en unos
mismos establecimientos Y en unos mismos individuos, A un
tiempo se ha admitido Iy existencia de Dios, sy intervencion
ordinaria en el mundo por medio de Ia providencia, su inter-
vencion estraordinaria por medio de los milagros; y seh
cho estudios metafisicos, y se han inquirido |
nerales. La metafisica no escluye la teologia ;
ensefia y prueh

su descubridor
usion de la teologia por

an he-
0s principios ge-
antes al contrario
a las doctrinas que constituyen la teologfa na-
nural.—La metafisica no personifica las abstracciones, mas re-
conoce que las abstracciones se hacen en virtud de I per-
cepcion de personas, sustancias & accidentes, y que cuando
decimos hombre, madera, estension, designamos de un modo
general, en el primer caso ung persona humana, en ¢ segundo
Hna sustancia corporal y en el tercero ug accidente.—E| posi-
tvismo escluye, en verdad, la metafisica ¥ la teologfa; pero no
es la dltima fase de I evolucion del espiritu humano, Al lado
de los positivistas hay quienes cultivan 1z metafisica y la teolo-
logia, v aducen pruebas invencibles de Ia falsedad del positi-

vismo. Hace siglos que se cultivan estas ciencias con no escasa

gloria para la inteligencia humana; y son muchos y de gran
prez los que las cultivan en nuestros dias. Para cualquier per-
sona imparcial lo que ha sucedido ¥ lo que esti sucediendo in-

dica que la teologfa y la metafisica no cederdn el terreno 4 Ig
filosoffa positivista.
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CAPITULO XVI

Doctrina krausista

| para la ciencia, no

Si el positivismo es fuente de tanto _1Tm KITL,{J djn.csce; '1\-;1

lo es en menor grado la doctrin;} l;mus;bt:: l'lqd(ﬂhhximj .
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Schelling sobre Iy Intuicion intelectual, con preponderancia de
esta ultima doctrina.

Empieza el krausismo por la intuicion del Y0 para elevarse
mediante ¢l principio de razon suficiente al conocimiento del
Sér 6 de Dios; y de este conocimiento pasa 4 deducir la exis-
tencia y determinaciones de la naturaleza, del espiritu y de [a
humanidad. Por esto e que comprende dos'partes, de [as cua-
les la primera es llamada intuitivo-analitica ; ¥ la segunda, -
ductivo-sintética,

En la primera parte Krause esplica e] punto de partida de
la manera siguiente: «...E] punto de partida de I4 ciencia debe
consistir en un conocimiento cierto ¢ indudable, que el escép-
tico mismo haya de admitir como condicion de su duda. Este
conocimiento debe ser tambien cierto con certeza inmediata, es
decir, para la certess de este conocimiento no ha de ser nece-
Sario que se conozca ung razon del mismo, y nj siquiera que
se piense en ¢ principio de razon suficiente. Porque 4 ser esto
necesario, el punto de partida de la ciencia ¥4 no ‘estarfa en
aquel conocimiento, sing tal vez en el conocimiento de esta
razon. Ademas, por esto mismeo €s¢ conocimiento cierto ¢ in-
mediato que es el punto de partida de Ia ciencia, debe encon-
trarse en todo espiritu sin otro conocimiento preparatorio, debe
SEr un conocimiento comun, que preceda 4 la ciencia > pues si
fuera necesario algun conocimiento Preparatorio, éste serfa el
punto de partida de 14 clencia...

»Preguntamos ahora, si en la concienciy de cada hombre
existe ese conocimiento Cierto con certeza inmedita... Desde
luégo y bajo el punto de vista de la conciencia ordinaria, el
que haya entendido I4 Pregunta responderi: i, encuentro en
mi tres conocimientos Ciertos con certeza inmediata : primero,
el de mi mismo, el de mj ¥0; segundo, el de mis semejantes, el
de otros hombres > tercero, el de los objetos corporales § de
las cosas esteriores. .

~»Pero ses inmediata Ia certeza de estas tres afirmacio-
nes? Investiguémoslo respecto de los objetos corporales & sen-
sibles esteriores. Desde luégo se ve que este conocimiento no
¢s inmediato; ya que todo conocimiento de Jos objetos sensi-




