( 266 )
ria y el de la concepcion intelectual lo son tnicamente en el
caso de corresponder al objeto visto 6 aprehendido. De lo cual
resulta que muchas veces son falsos estos ultimos actos, cuan-
do no lo es nunca la evidencia objetiva. De este modo queda
solventada con claridad, solidez y consecuencia la dificultad
propuesta por Descartes.

Despues de haber afirmado que tocante al principio: Yo
pienso; luego existo, vmicamente le hacia estar seguro de su ver-
dad el ver claramente que para pensar es necesari0 €XIstir,
Descartes busca para la certeza un fundamento ulterior, y lo
encuentra en la existencia y perfeccion infinita de Dios. «De
que las cosas concebidas muy clara y distintamente sean ver-
daderas, dice ¢l, no estamos seguros sind porque Dios existe,
y es un Sér perfecto y principio de todo lo que hay en nos-
otros. De esto se sigue que nuestras ideas 6 nociones, siendo
cosas reales y que proceden de Dios en cuanto son claras y
distintas, no pueden en este caso dejar de ser verdaderas (1)
Segun esta esplicacion tendriamos certeza porque la concep-
cion clara y distinta es verdadera, y sabriamos esto ultimo en
cuanto sepamos que existe un Sér infinito, creador del hombre;
de modo que en Ultimo resultado toda la certeza habria de fun-
darse en el conocimiento de la existencia de Dios, nuestro
creador. Ahora bien; la existencia de Dios, su infinidad y su
caricter de principio del universo son verdades conocidas no
con evidencia inmediata, sind por deduccion. No pueden de-
ducirse de ellas mismas, porque respecto de una misma cosa
no pueden ser principio y conclusion 4 la par. No pueden de-
ducirse de otras que sean ciertas, porque ellas han de ser el
{fundamento supremo de toda certeza. De aqui resulta que este
fundamento queda vacilante, y que no es conocido con certeza

(1) ...Cela méme que j'ai tantot pris pour une régle, a savoir, que les
choses que nous concevons trés-clairement et (trés-distinctement sont toules
vraies, n'est assuré qu’ & cause que Dieu est ou existe, et qu'il est un éire par-
fait, et que tout ce qui est en nous vient de Jui, d’ot il suit que nos idées ou
notions, étant des choses réelles et qui viennent de Dien en tout ce en quol
elles sont claires et distinctes, ne peuvent en cela étre que vraies. (Discours de
la Meth., &.e p.e, pig. 26, ed. cit.)
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por ‘cvu-iencm, inmediata, ni tampoco por deduccion; y por
consiguiente queda inseguro el edificio de la clencia ¥

Las pre::edentes consideraciones m .
con su teoria prepard el camino 3l
Si para la certeza no hay
el entendimiento | :
manera razonable

anifiestan que Descirtes
i escepticismo y al idealismo.
mas que un fundamento inseguro
1mano no puede dar un asenso firme ds unn)
G ble; quedard, pues, vacilante, y serd victima del
escepticismo. Si tenemos concepciones claras v ‘

Ll distintas, y n
SADEMOs con certeza que sean verd v

subjetivo, 4 lo ideal le corresp: &'d-emsj igmf{lmos e
3 1 ponda una realidad fuera de
nuestro ent»'ndunu?:mo. Asi, pues, nos inclinaremos 4 afirmar
g o Sque lo subjetivo, v 4 quedarnos con sélo lo ideal.—
A lill teoria de Descdrtes es debida la tendencia subjetiva de ios
escritos de sus discipulos. En ellos, en vez de hablar de Lla exis-
I’t‘i‘lct;l de una cosa, se habla con frecuencia de la conce ~‘io

0 idea ‘de la misma ; en vez de manifestar que en un sérptesrl‘i
cm?temdo otro, se dice que en el concepto lde un sér estd cog
temd}o el de otro; en vez de sostener que el contenido \-'(iqto L‘I;
un sér es verdadero, se sostiene que todo cuanto estd co;ncni—
do en 1L.1 idea clara de una cosa puede afirmarse de ella. En
los escritos de la escuela cartesiana se afirma tambien que JeI
mundo cst.crior necesita ser probado; que siendo insuficiente
la percepcion que tenemos del mismo, hemos de colocarnos

en el sujeto par: ATy .
iy jeto para deducir de alli la realidad del mundo sen-

CAPITULO X

Doctrina de Reid

[

Tomas Reid creyé que desde los estudios filosoficos de
Dc“scartGS la filosofia fué caminando hacia el escepticismo. Apa-
recio cste en aquellos estudios, tomd continuo incremento en
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Malebranche y Locke, para quedar triunfante en Berkeley y en
Hume. Berkeley, para salvar el mundo de los espiritus, negé el
mundo material, y enseii6 el idealismo. Hume, avanzando en
el camino de la duda y de la negacion, se atrevié al mundo de
los espiritus, y negd el uno y el otro juntamente (1). Para evi-
tar estos escollos, pensé Reid que debiamos ampararnos no de
la razon, siné del sentido comun.

Segun Reid hay dos clases de proposiciones: unas son evi-
dentes por si mismas; otras no tienen este cardcter, y son con-
clusiones deducidas de las que lo tienen. El sentido comun
versa linicamente sobre las primeras, y el conocimiento de las
segundas es debido 4 las razones ¢ argumentos. De aqui es
que 4 las primeras se las designa con los nombres de primeros
principios, principios de sentido comun, etc. Ciceron las llama na-
turae judicta, judicia communibus hominum sensibus infixa (2).

Tanto los primeros principios como las conclusiones pueden
dividirse en verdades necesarias ¢ inmutables, y verdades con-
tingentes y mudables. Con esta division coincinde en gran
parte, bien que no completamente, la de verdades abstractas y
verdades reales y de hecho. Son primeros principios relativos
a verdades contingentes los que consignan la realidad de las
cosas percibidas por la conciencia, y la de los objetos corpora-
les percibidos por medio de las facultades sensitivas. Primeros
principios relativos 4 verdades necesarias los hay gramaticales,
l6gicos, matemdticos, estéticos, morales y metafisicos: 4 esta
dltima clase pertenece el que ensefia que todo cuanto empieza
4 existir tiene una causa que lo ha producido (3).

Unas veces, hablando de los principios de sentido comun,
dice Reid que por la constitucion de nuestra naturaleza somos
llevados 4 admitirlos, y que necesariamente hemos de presu-
ponerlos en los usos comunes de la vida sin que podamos adu-

(1) An Inquiry into the human mind.: cap 1, sec. 7. Obras de Reyd
publicadas por Hamilton, ed. 8.2, 1880, pig 103.

(2) Essays on the intellectual powers of man. Ens. 6.0, caps. 2y 4. Ed.
cit., pdgs. 425, 434,

(3) Ibid., pdgs. 441-462.
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cr ninguna razon 4 f{avor de los mismos (1). Otras veces
hablando de la percepcion en p :

. : articular, afirma que «el asenso
contenido en la misma, es efecto del instinto (2).» Otras en

hl 3 COIx p 1rar 1 I& p o
dld cepciones con 103 ax1o maticos
10 S pe P X10mas matema 1COS )

afiade lo siguiente: «La simple percepcion tiene con las con-
c[usiom_*s de ella derivadas la misma relacion que con los teo-
remas tienen los axiomas matemiticos. Asf como no puecio de-
mOStrar que dos cantidades iguales 4 una tercera son iguales
entre st, tampoco puedo demostrar la existencia del ;irbgl qu;:
p:n_:ﬂ)o. Pero por la constitucion de mi naturaleza tengo incli-
nacion in‘esist_iblc a dar asenso tanto al aprehender elaaxiomn
<omo ;11' p‘crubir el drbol (3).» Atribuyendo Reid este cardcter
a !os- I,)r_mczpios; de sentido comun, no es maravilla que los lla-
M€ jusctos naturales ¢ inspiracion de Dios (4)-

Si 45entimos 4 los primeros principios por una inclinacion
n'aturnll irresistible, de modo que este asenso sea un efecto de
dicha inclinacion & instinto; si las conclusiones estdn basadas
en los primeros principios, resulta que al fin toda nuestra cer-
teza serd debida 4 la inclinacion natural 6 instinto.

: En algunos pasajes de sus obras parece que Reid atribuye
d la evidencia el cardcter de principio de la certeza, como cuaJn—
do dice: «La evidencia es la base del juicio; y cuando vemos

(1) If there are certain principles, as I think there are, which the consti-
fution of our nature leads us to believe, and which we are under a necessity to
take for grauted in the commoun concerns of life, without heing able to give a
reason for them-these are what we call the principles of common sense; and
what is manifestly contrary to them, is what we call absurd. (An Inquiry into
the human mind; cap. 2., sect. 6, pag. 108, ed. cit.). ;

(2)  The belief which is implied in it (perception), is the effect of instinct.
(Ihid.: cap. 6, sect. 20, pig. 185, ed. cit.).

(3) Simple perception has the same relation to the conclusions of reason
drawn from our perceptions, as the axioms in mathematics hase to the proposi-
fons. I cannot demonstrate that two quantities which are equal to the same
quantity, are equal to each other: neither can I demonstrate that the tree which
I perceive, exists. But, by the constitution of my natare, my belief is irresisti-
bly carried along by my apprehension of the axiom; and by the constitution of
my nature, my belief is no less irresistibly carried along by my perception of the
tree. ‘Ibid., pig. 185, ed cit.). : i
Hm('!” 'buch original and natural judgments... They are the inspiration of the
Almighty. .. (Thid. Conclusion, pdg. 209, ed. cit \.
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que hay evidencia, es imposible que no }lllzgu‘emos (I)I.))' En
otra parte de la misma obra hasta llcgal d decir que ‘qmiz.a‘ lkll
evidencia (semejante i la luz, quc_m;lmicst:mdg los 3);[.-10’5
visibles, se manifiesta 4 si misma), _smndo gzlrjllltc‘dtt‘ to 1\EL—
dad, lo es al propio tiempo de si misma (2). Este ultulno p:u.a]c
nos induce 4 pensar que Reid entrevid la verdad Cl.l .t_) tq.antc
al criterio; pero el anterior quizas hny..m de entenderse .dc um
influencia remota, de manera que lo primero sea la 'C\tzden'ma,
puesta la cual tenga lugar la inclinacion irresistible ¢ instinto,
y por éste se dé asenso 4 lo evidente.

A la doctrina de Reid es semejante la de Luis Vives, en l'a

cual se distinguen tambien verdades derivadas y verdades pri-
= iy g AL Lo ol

meras, y se considera 4 éstas como conocidas por la inclina
cion. Segun Vives, hay verdades primeras, que _son.l;l ﬁul:ntc
de las demas, y pueden llamarse semillas de las ciencias, cdno-
nes ¢ férmulas, anticipaciones ¢ informaciones. A tales verda-
des Vives les da tambien la calificacion de juicios 11:11:[11‘:11@5i
Se viene en conocimiento de cudles son estos juicios por :
consentimiento de todo el linaje humano, 6 de la mayor y mas
sana parte del mismo. : e

Al alma humana en el instante de su creacion se le in i :i.
una inclinacion 4 lo verdadero dntes que d lo falso, y en virtu
de esta inclinacion y armonta, las verdades primeras. S:me;tmr-
te infusion no es del conocimiento actual de estas verdades, sino
de la potestad de-llegar 4 tal conocimiento (3).

(1)  Evidence is the ground of judgment; and when we see l}\llj!.‘J_ll('?:;, rﬁlrl;
impossible not to judge. (Ess. on the intellec. pow. of man: VI, c. ]‘]l"'}?‘ :Zn-)i,.l;

(2) - Perhaps evidence, as in many other respects it |‘i-eSc;-irti]‘J'.->_}&‘|t‘, -
this also-that as light, which is the discoverer of all visible ‘::|)_]:~r‘1>. [llm.nf“m‘;h‘]q
self at the same time, so evidence, which is the voucher for all truth, vouches
for itself at the same time. (Thid., pig. 448.) j .

(3)  Mens humana, quae est facultas veri cogioscendi nuta_l.r.-alcm ct,ill':::l]:-lli
habet cognationem atque amicitiam cum veris illis primis et tamguam semimbus

: RS ey 1nan-
unde reliqua vera nascuntur, quae anticipationes atque informaiiones “,mm,idm_
tur, a Graeeis xowzhédzrc: hine Platonis est orta opinio recordari nos, non 2

(271)

Tomando por punto de partida las verdades primeras, s
sacan conclusiones, las que son ciertas st es evidente la inclu-
sion de las mismas en aquellas verdades (L)

Asi Parece que, segun Vives, tenemos certeza de los pri-
MEros principios por inclinacion natural, y de las conclusiones
por la evidencia de su inclusion en dichos principios.

Tal vez la doctrina de Reid y de Vives estd derivada de Ia

. de Ciceron. Este ensefia en general que la naturaleza ha im-

preso en el hombre conocimientos de muchisimas COsas oscu-

ros ¢ incoados, que son como los fundamentos de la ciencia; v

que despues de esto le gufa 4 conocimientos ulteriores con los
que perfecciona su razon (2).

stere, et animas hominum magnarum multarumque rerum habuisse cognitionem
priusquam in corpore mergerentur; sed profecto non magis quam habent acali
notitias colorum priusquam ex matris utero in hane lueem prodeant; potestas ea
est ad ista, non actus. (De fnstrumento probabilitatis, liber unus. Opp. Omn. edit,
Valentiae Edetanorum. t. 111, pig. 82).— ... Non habet mens nostra ante COTpUS
eruditionem; sed eum conderetur, accepit propensiones ad vera potius quam ad
falsa, et ex propensione ac congruentia canones sive formulas, quas si discipli-
narum omnium semina libeat nuncupare, nihil equidem repuzno. (De Anima,
lib. II, c. 4, pdg. 357, ed. cit.).—Et humana quidem judicia sunt quaedam na-
turalia; sunt alia; sive artificialia, sive arhitearia libeat appellare, sive efiam con-
sulta. Naturaliter dicuntur judicari quae ab omnibus, eodem modo et semper,
Ut quae usurpantur a sensibus; item quae a parle maxima et ab iis quornm in-
genium intesrum est ac rectam, id est plane humanum, non depravatum vel stu-
pore vel educatione quadam fering. non studiis ac persuasionibus infectum ef
detortum (De Prima Philosophia, lib. I, pdg. 185, ed. cit. ). ‘ :

(1) Mens ad cogitationem, quantum assequi potest, verissima et perfeetis-
sima adfert, velut axiomata, naturales informationes, et in omnium animis im-
pressas insculptasque notiones, ex quibus aptissimae ac firmissimae rationis nec-
tunfur syllogismi, in quibus est scientia st alibi usquam... Quae L‘jf(:ll]r]lll‘]' £x
eertis nexuque junguntur evidenti ac perspictio cum 1is quae confirmant, judi-
cium ad se pelliciunt seeurum; argumentatio hujusmodi nominatur cerfa atque
evidens. (De Disputatione, lib. unus, pigs. 69, 70, ed. cit.). : :

(2) Ipsum autem hominem eadem nafura non solum celeritate mentis or-
mavit, sed et sensus tamquam satellites attribuit ac nuntios, et rerum plirima -
rum obscuras. .. intellegentias inchoavit quasi fundamenta (quaedam scientiae...
Quae (natura) etiam nullo docente profecta ab iis quorum ex prima ef inchoata
intellegentia genera cognovit, confirmat ipsa per se rationem ct perficit. (De Le-
gibus, 1, 26, 27. ed. B, Tauchnitz. )
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Es verdad que muchas veces tenemos una ingl
sistible 4 asentir firmemente, ¥ que de hecho asentimos de tal
manera que nadie es capaz de hacernos desistir 5 pero en tales
casos la inclinacion irresistible y el asenso consiguiente proce-
den de la evidencia objetiva. Si ofmos de boca de otros un
hecho estraordinario, tal ve; e 11€guemos nuestro asenso;
pero no podremos ménos de asentir firmemente, si n0sotros
acertamos 4 verlo con nuestros Propios ojos. Antes de 1a evi-
dencia objetiva exist{a el hecho observado por otros; existia-
11105 n0SOtros con todas nuestras facultades ¥y disposiciones na-
turales, teniamos algun conocimiento del hecho referido; y sin
embargo, la inclinacion y el asenso firme no han tenido lugar
sin6 en virtud de la evidencia objetiva. Si alguno porfiara en
hacernos desistir de Ia afirmacion de un hecho percibido por
NOSOLros, por mis razones que alegara 4 favor de Iz 1mposibi-
lidad 6 inverosimilitud de aquel hecho, no lograria sy intento;
Y €450 que nos preguntara por qué estamos tag enteros en
nuestra afirmacion, de seguro Je contestariamos que mal pode-
mos negar aquel hecho cuando lo hemos percibido. Asi, pues,
en la evidencia objetiva se fundarfa nuestro asenso firme y
nuestra entereza en el mismo, Estos y otros hechos que pode-
mos observar en nosotros Y Cn nuestros semejantes, deben
convencernos de que el asenso firme ¥ la inclinacion irresisti-
ble proceden de la evidencia objetiva.

La inclinacion irresistible puede considerarse de dos ma-
neras, 4 saber: en cuanto es disposicion ¢ aptitud, y en cuanto
€s acto. Nuestra naturaleza estd constituida de tal manera, que
tenemos disposicion 4 dar asenso firme 4 muchas verdades, y
de hecho ponemos este acto de asentimiento, cuando las cono-
cemos del modo debido. La disposicion ¢ aptitud existe mu-
chas veces sin el acto: estoy dispuesto 4 dar asenso 4 muchos
hechos que ahora se verifican en la naturaleza y en la huma-
nidad, pero dejo de drselo porque los ignoro. Asi, pues, la
disposicion 6 aptitud no estd determinada al acto, porque de
otra suerte_donde quiera que aquella existiese; existirfa éste
tambien. No estando determinada, necesita de algo como de
razon suficiente de sy determinacion, si no ha de permanecer

1
R

inacion irre-
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ue juntos alcanzan o que separados
No sélo existe
Y Otros seres, siné tambien en |
A una naturaleza inferior le co
ferior; 4 una naturalezs mds
elevado tar

en la union de entrambos q

no llegaran 4 alcanzar. Csta armonia entre unos

a constitucion misma de un sér.
tresponde un modo de obrar in-
elevada un modo de obrar mds
mbien : 4 la naturaleza raciongl del hombre, un modo
de obrar por evidencig objetiva. Hay armonia entre la naturale-
za racional y el acto (racional tambien) de asentir por dicha

evidencia. Y en la unjon de entrambos hay admirable armonia,
en cuanto la naturaleza racional comunica al acto el sér que le

corresponde, un sér semejante al suyo; y el acto pone en aque-
lla naturaleza una actualidad proporcionada 4 su eminente ca-
pacidad. Obra de sabiduria y de amor es la generacion del acto
racional por la naturaleza ; obra de sabiduria y de amor es tam-
bien el perfeccionamiento de la naturaleza por el acto racional.
— Asi se verifica en este particular la general armonia del uni-

verso, tan bellamente descrita por Fray Luis de Leon cuando

nos dice que su alma al son divino de la musica de Salinas se
eleva hasta la mds alta esfera

)
Y oye alli otro modo
De no perecedera
Misica que es de todas Ia primera.
_ Ve como el gran Maestro
A aquesta inmensa citara aplicado
Con movimiento diestro
Produce el son sagrado
En que este eterno templo est4 asentado.
Y como est4 compuesta
De nimeros concordes, luégo envia
Consonante respuesta,
Y entrambas 4 porfia
Mezclan una dulcisima armonfa.

La teoria de Reid abre la puerta al escepticismo miéntras
pretende alejarlo de la ciencia. En la vision 6 percepcion de
un objeto vemos la realidad de éste; en la sola inclinacion
irresistible al asenso no vemos la verdad del objeto 4 que asen-
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ble, podria decirse que una inclinacion irresistible 4 dar asenso

4 una cosa, nunca ha inducido ep CIIor; y que asf podemos
estar seguros de la verdad de aquello 4 que asentimos por una
inclinacion de esta naturaleza, En

- tal caso se veris la verdad
del objeto del asenso, no en |4 sola inclinacion irresistible, siné
en ella unida al hecho de 1o haber nunca inducido en error.
Para evitar el escepticismo, se habria afadido un elemento del
: 3

orden empirico al elemento de |

a inclinacion irresistible.
Examinando atentamente este procedimiento, echaremos
de ver que el nuevo elemento €mpirico no serfa suficiente para

dar la seguridad apetecida, si no reuniera |as condiciones ne-

cesarias para la induccion. En mero hecho de no haber Ia
inclinacion irresistible inducido 4 error en los casos conocidos
hasta ahora, no verfamos el hecho de no inducir 4 error en el
Cas0 presente; porque en una serie de hechos particulares no

mds, 10 vemos. otro hecho patticular. Podemos verlo uniendo
4 los hechos observados los principios de induccion, y elevdn-
donos 4 una ley 6 hecho general. Supuesto que en muchos y
variados casos la inclinacion irresistible no haya inducido en
error, podremos con el ausilio de los principios de induccion
elevarnos al hecho general de que la inclinacion irresistible 4
dar asenso no induce en error, y mediante este hecho general
veremos. en cualquier nuevo casp de inclinacion irresistible la
verdad del objeto de nuestro asentimiento.

Absolutamente serd legitimo este modo de proceder; pero
no lo serd relativamente 4 quien profese la doctrina de Reid.
Siendo verdaderos tanto los hechos observados como los prin-
cipios de induccion, ¥y no habiendo falta en las deducciones,
no cabe duda en que absolutamente serd legitimo este proce-
dimiento. Mas no lo ser4 para un discipulo de Reid: porque
¢ste se pone en contradiccion consigo mismo cualquiera que sea
el motivo de su asenso : se pone en contradiccion con su prin-
cipio de certeza, si 4 los hechos Y principios necesarios para la
induccion asiente por otro motivo que el de la inclinacion irre-
sistible; y supone cierto lo que consideraba incierto, si asiente
por dicha inclinacion. En esta dltima hipétesis supondrfa ver-
dadero aquello 4 lo cual se asiente por inclinacion irresistible;
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hubiera tomado por principio de su procedi-
principios de esta naturaleza. Y cabalmentela
do de este modo era lo incier-

de otra suerte no
miento hechos y
verdad del objeto del asenso da
to, lo que se trataba de averignar y de poner 4 salvo contra el
escepticismo. De cualquier modo que en esta teoria se proce-
da, para evitar el escepticismo con la adicion de un elemento
empirico, es preciso ser inconsecuente.

Otro tanto sucede si con el mismo fin se
nacion irresistible algun elemento racional. Podrd éste encon-
trarse en las relaciones de la naturaleza humana con Dios y
inacion. Podri discurrirse del modo siguiente:
y constante pertenece 4

afiade 4 la incli-

con dicha incl
una inclinacion irresistible, universal
la naturaleza del hombre; y siendo ésta obra de Dios, lo ha de
Una inclinacion procedente de Dios, de
abio y santo, ha de ser buena y no puede
stos elementos

ser aquélla tambien.
un Sér infinitamente s
inducirnos en error. Tocante 4 la adicion de e
acerse las mismas observaciones y el mis-

racionales pueden h
mo dilema que dntes. A estas doctrinas racionales asiente el

lo de Reid llevado de lainclinacion irresistible 6 de otro

discipu
lquiera de estos casos solo evita el esce ticismo
q

motivo: en. cua
4 costa de la consecuencia.

Estas ultimas consideraciones sobre la teorfa de Reid en sus
an (ellas solas) para impedir

relaciones con el escepticismo bast
al ideal

que la profesemos. En nuestra aspiracion y direccion
dntes ha de servirnos de estorbo que de ausilio una doctrina
que 6 bien nos lleva al escepticismo, 6 bien nos mantiene re-
traidos de una digna y elevada reflexion, 6 bien nos precisa 4

dar en la inconsecuencia.
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CAPITULO XI

Doctrinag de Bdlmes

t blN_ueﬂstm gran pensador Bdlmes, sob
able influencia la esc
e encia la escuels escocesa, admite tambien el criter;
e / spli
ki 0 c_:oz;mn, Y lo esplica en el mismo sentido de inerII'O
,Iémite ‘letfllmn.lzmte. Sin embargo, ademas del sentido ccmcul_
;ieri” ci criterio de la conciencia, y opina que de estos dos :
ran los icie ; =
. oltr_os, _du:luldo que «de la combinacion de la cor
encia con el instinto intele e
: ctual nacen i
o todos los demas crite-
Por sentido ¢ i ’
L ?o comun entiende Bilmes «una inclinacion na
: estro espiritu 4 dar s i ci :
. 1tu a dar su asenso 4 ciert
S A dar su as verdades ¢
guadas por la conciencia, ni demostradas porlar -
que todos los hombres ha ster i e
i an menester para satisfacer las neces;
a vida sensitiva, intelec ; ] :
) ; ectual 6 moral i
i Sl . (2 N uzea
3 ] bta inclinacion es el motivo del asenso - por)que de} :
iy 2y : spues
- er enumerado varios casos de sentido comun, dice ptt:r
: niet(nu)me que en ellos «el hombre asiente por :111 impul
natural (3).» C o
3)» Con tales palabras Bl '
: almes muestra b |
que sigue en este punt i o
o la doctrina de 13 esc
st a escuela escocesa so-
- etu:?nmcmn del asenso por la inclinacion irresistible
sm o d i !
s :11111 1esto que Bajlmes no entiende el sentido comun de
a5 que lo lllan admitido y esplicado algunos filésofos esco-
sticos, por ejemplo, el ilustre P i i
i stre P. Ceferino Gonzilez. Ensefia

re quien ha ejercido no-

(1) Filosofia Fundamental

t . { taly t.
{°§’} Filosofia Fundamental; t.
(3) Filosofia Fundamental: t.
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