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mus : prima erit de factis naturalibus, et secunda de

factis supernaturalibus.
SECTIO PRIMA.

De auctoritate testimonii hominum in factis
naturalibus.

Cum facta naturalia possint esse coxva vel prete-
rita, duplex hic tractanda occurrit questio, videlicet,
an testimonium hominum sit motivum infallibile judi-
candi, 1° de veritate factorum cozvorum, et 2° de veri-
tate factorum preateritorum. Duplici huic quastioni per
sequentes propositiones satisfaciemus. :

PROPOSITIO PRIMA.

Testimonium hominum est motivum infallibile
Jjudicandi de veritate factorum coevorum.

Prob. Infallibiliter judicamus aliquod factum esse
verum quando constat testes illud referentes non fuisse
deceptos, decipere noluisse, et decipere non potuisse
_etiamsi vyoluissent : atqui multa sunt facta quorum
testes certo decepti non fuerunt, decipere noluerunt et
decipere non potuissent etiamsi voluissent.

1° Quorum testes decepti non fuerunt; sepe enim
referuntur facta publica, sensibilia, cunctis obvia, co-
ram numeroso testium concursu patrata; v. g., prelia,
victorize, urbium exstructiones vel destructiones, ete.;

atqui supponi non potest tot testes diversos eodem-

modo eirca hujusmodi facta fuisse deceptos; ad hoe
enim requireretur ut omnes simul facultatibus et sen-
sibus suis eodem modo fuissent orbati : porro talis
suppositio eyidenter est contra moralem et physicam
hominis naturam. Ergo, ete. Ergo 1°, efc.

2° Multa sunt facta quorum testes decipere nolunt;
impossibile est enim multos homines loco, legibus,
studiis, moribus, prejudiciis, cupiditatibus, etc., a Sé
disjunctos, simul consentire, absque ulla spe utilitatis
proprie, in fraudem faciendam : afqui inmumera sunt
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facta in quibus referendis multi sibi conseqtiunt_testes, ‘
loco, legibus, studiis, etc., a se disjuncti, qul nu!la
spe utilitatis propriz fuerunt excitati; referunt- enim
facta sibi inutilia, et sepe probrosa, odiosa et nociva.
Ergo 22, etc.

30 Plurima sunt facta quorwm fesles decipere non
possent efiamsi- vellent ; mam s@pe agitur de factis
publicis et gravis momenti : atqui plurimi testes circa
hujusmodi facta decipere non possent etiamsi vellent;
nam hujusmodi facta admitiere non solent homines,
saltem multi, nisi prius ea sedulo expenderint ; ex
diversis motivis ea examini subjiciunt : porro si fraus
existeret, facile detegi posset, cum hec facta suppo-
nantur publica. Ergo 387, etc. :

Ad confirmationem hujus propositionis sint in exem-
plum quedam facta nobis comxva; v. g., horrenda Lu-
dovici XVI condemnatio, regimen Conventus nationa-
lis, Directorii, Consulum, Imperii; exilium familie
regie; celebres Gallorum victoriz in ZAgypto, in Italia,
in Germania, in Prussia, etc.; memorabiles eorumdem
clades in Hispania, in Russia et in ipsamet Gallia;
inopinata antiqu® monarchiz restitutio, nova et non
minus inopinata ejus eversio anno 1830, etc. : atqui
hae facta, aliaque similia et innumera, certissima sunt;
non solim enim in Gallia, sed etiam in tota Europa
pari modo referuntur, quotidie in dictis et seriptis
supponuntur vera, 1n memoriam revocantur, etc.
Ergo, efc.

Solvuntur objectiones.

Obj. Testimonium duntaxat probabile non parit cer-
titudinem; atqui testimonium hominum est duntaxat
probabile. Ergo, etc.

R. Nego min. Nam illud testimonium non est dun-
faxat probabile, quod cum veritate certo conjungitur :
atqui testimonium hominum multis in circumstantiis
cum veritate certo conjungitur, ut ex probatione constat. -
Ergo, etc. : -
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: Ir:sii. 1, Test_imonium uniuscujusque hominis est
hggﬂ ?nﬁ?rln Probablle. ergo et testimonium plurimoram

{’1‘. 19, ﬂ_ﬁego ant. Nam fieri potest ut testimonium
unius hominis talibus vestiatur circumstantiis ut ompj
possibilitas dubitandi excludatur. :
; R. 2”. N{:go conseq. et paritatem. Vis enim probandi
in testimonio hominum deducitur ex numero testium
€X eorum cupiditatum conflictu, morum diversitate’
commodorum et incommodorum oppositione, et e\3
sm]ﬂtbﬂg aliis circumstantiis : atqui haec m;mia iﬁ
testimonio plurimorum hominum s®pe inveniuntur
nunquam  vero in testimonio unius dunfaxat hominis’
Ergo nulla est paritas. :

Inst. 2. 1llud est duntaxat probabile, quod mera
est probabilitatem congeries : atqui Iestiménium pluri-
morumvmera est, etc. Ergo, ete.

R. f\-ego_ min. Nam testimonium plurimorum homi-
num, relative ad probationem, non est quid divisibile
sed est totum morale, siquidem vis illius, ut ohsérvavi:
mas, ex numero testium, ex cupiditatum conflictu, ete
deducitur : collective igitur semper considerandf Slll'.li
testes : ergo testimonium eorum non est mera etc‘

Unde Sequitar non nisi ex abusu, a p[ul'ibhs i.nter
quos celebris Laplace, Theoriam probabilitatum Eon'tra
thesup nostram fuisse introductam : in eg quippe
theoria unaquaque probabilitas spectatur ut quid indivi-
du_um et independens : vis autem testimoniorum ho-
minum desumitur, ut diximus, ex eorum collatione
tanquam ex toto moral; e indivisibili; in hoe praecisé
est vitium systematis. Caterum, ipse Laplace, feliciter
ad l)eum reversus, malam theorize sup appli’cationem
de facto retractavit,

I_nsz. 3°. _Testimonium plurimorum hominum est con-
geries testimoniorum privatorum - atqui testimonium
privatorum est duntaxa probabile, ex concessis - ergo

testimonium plurimorum 22
. est duntaxat :
congeries. probabilitatum
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R. Nego maj. Nam ubi plurimi testes, tempore, loco,
studiis, prejudiciis a se dissidentes, idem factum,
praesertim publicum et gravis momenti, eodem modo
referunt, prudenter judicatur eos non fuisse deceptos
nec decipere velle: eo magis fide digni sunt quo major
est cupiditatum eorum conflictus. Hwec in testimonio
privatorum non inveniuntur; plurimorum igitur tes-
timonium ' considerari debet ut totum indivisibile
quoad certitudinem quam parit : ergo dici non potest
illud esse meram testimoniorum privatorum conge-
riem.

Inst. 4°. Quod uni individuo convenit, foti indivi-
duorum collectioni convenire debet : atqui probabilitas
convenit testimonio unius hominis, ergo et testimonio
plurimorum. 2

R. Dist. maj. Quod uni individuo convenit, in iis
que natura fundantur, omnibus distributive sumptis
convenit, conc.; in iis que a sola collectione pendent,
nego maj. Itague ubi agitur de iis qua natura funda-
tur, quod uni convenit, omnibus convenire debet; sic
quia homo essentialiter est rationabilis, rationabilitas
cunctis hominibus convenit : at, ubi agitur de iis qu®
a collectione pendent, que uni conveniunt non ideirco
conveniunt omnibus; v. g., convenit uni militi seorsim
sumpto urbem obsidere non posse, inde vero conclu-
dere non licet multos milites id non valere. Illud autem
magis adhuc verum est in moralibus, ut attendenti
patebit. Ergo, ete.

Inst. 5°. Nullo modo determinari potest quod requi-
rantur testimonia ut cesset probabilitas et habeatur
certitudo ; ergo testimonium plurimorum hominum
semper remanet mera probabilitatum congeries.

R. Nego conseq. Habetur enim certitudo ubi de
veritate facti omnibus ratione utentibus impossibile
est dubitare; atqui mulfa sunt facta de quibus nulla
ratione dubitare possumus, quamvis determinare non
valeamus quot necessaria sint privatorum testimonia
ut habeatur certitudo; v. g., evidenter constat Romam

15,
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existere, Hispaniam gravissimas nuper subiisse in
rebus publicis mutationes, in America plura recenter
constituta esse gubernia, licet ignoremus qualis neces-
sarius sit numerus testium ad producendam hane cer-
titudinem. Ergo, etc.

Hinc¢ patet meras opponi subfilitates solidissima
fidei quam vel inviti omnes adhibemus multis factis
cozvis quorum testes oculati non fuimus.

SCHOLIUM PRIMUM.

Sxpe substantia alicujus facti et pracipu ejus eir-
cumstantie ex testimonio hominum constant, non
autem aliz circumstantize minus essentiales, nec quae-
dam alia facta particularia ad factum principale per-
tinentia, quia vel testes non ita sibi consentiunt, vel
facilius decipi potuerunt, vel merito timetur ne deci-
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multi requiruntur testes; nam, juxta axioma ratione
fundatum et in utrogue jure receptum, non fam nu-
meranda quam ponderanda sunt testimonia. Non tan-
tummodo itaque de factis publicis et gravis momenti
infallibiliter judicamus ex testimonio hominum, sed
etiam de innumeris factis privatis et levis momenti,
quia ex variis adjunctis similiter percipimus testes non
fuisse deceptos et decipere nolle.

PROPOSITIO SECUNDA.

Testimonium hominum aliqguando est motivum
infallibile judicandi de factis preeteritis.

Prob. Testimonium ~hominum est motivam infalli-
bile judicandi de factis preeteritis, si plurime sint vie
quibus eorum veritas usque ad nos certo pervenire’

1
|

pere voluerint; v. g., quando victoriz alicujus poten-
tissimi regis vel imperatoris ex ipsius jussu publice
annuntiantur, certe de illarom substantia non est dubi-
tandi locus; at in earum deseriptione multa sepe sunt
a veritate aliena, dubia aut suspecta, multa consulto

queat : atqui plurime sunt vi quibus veritas factorum
praeteritorum usque ad nos certe pervenire potest,
scilicet traditio, historia et monumenta.

I. Traditio. Aliquando enim contingit ut factum

S e

omissa aut exageranter amplificata. Prudentis ergo viri =

est testimonium hominum ponderare, certa ab incertis
sedulo discernere, et cavere tum a faciliori eredulitate,
tum a nimia incredulitate. :

SCHOLIUM SECONDUM.

Quamyis testimonium unius hominis seorsim sumpti
ex natura sua sit fallibile, et ordinarie plurimi requi-
rantur testes moribus, studiis, cupiditatibus, ete., a sé
disjuneti ut perfecta obtineatur certitudo, sepe tamen
testimonium unius testis oculati, cujus sagacitatem et
probitatem novimus, gravissimae est auctoritatis res-

pectu nostri, et moralem parit certitudinem ad com-

mercinm civile suflicientem; sola enim hac certituding
innixi fere semper in tofa vita nostra agimus. Ad ob-

tinendam autem perfectam certitudinem non semper =

publicum et gravissimi momenti per multas testimo-
niorum series, non in uno loco, sed ubique receptas et
saltem quoad facti substantiam perfecte sibi consen-
taneas, transmittatur : atqui in illo casu factum istud
sola ope traditionis certe transmitiitur. Certe enim
transmittitur si nullum sit tempus quo fingi potuerit;
atqui nullum est tempus quo factum istud fingi po-
tuerit; fingi enim debuisset in prima generatione, vel
in aliqua e sequentibus generationibus : atqui neu-
trum dici potest; non in prima generatione, nam multi
tune existebant homines qui hujusmodi facti testes esse
debuissent, qui proinde contra illud reclamassent:
non pariter in-una ex sequentibus generationibus;
undique enim conclamarent homines, juvenés et senes,
se nihil tale a patribus audiisse, fidem narrationi de-
negarent, et efficaciter impedirent ne fraus serperet.
Si quis, V. 2., serio narrare auderet ingentem Gallo-
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rum exercitum Angliam ab hine triginta, sexaginta
centum aut frecentum annis invasisse et insiqnés vic:

lorias in hac insula reportasse, certe hae fabula fidem

publicam obtinere non posset; contra vero etiamsi
ngli:e existerent histori, nulla monumenta, ’quis no-
bis persuadere posset Henricum Magnum non extitisse
regnum suum vi armata non acquisiisse, e secta Cal:
viniana in religionem catholicam non transiisse Anglos
spb Hgnrico VIIl a communione Romana nmjl reces-

Sisse, imperium Romanum non viguisse; Alexandrum
non regnasse, ete.? Ergo, etc.

Hinc procul rejiciendum est systema eorum qui di-
cunt eo plus minui vim traditionis quo magis illa ab
origine distat, aut negant eam aliam afferre factis
pTrobahiliLatem preter eam qu® ipsis est intrinseca.
Nemo non videt quam hac sententia, de omnibus fac-
lis omnibusque traditionibus generaliter pronuntiata
sil falsa, el quam perniciose ex illa oriri debeant
consequenti®. De eo systemate agemus adhue infra.

Vis ergo traditionis e duplici argumento desumitur
SC‘lliCBt, primo ex impossibilitate morali quod tot hoz
mines diversi indole, patria, scientia, commodis, in
narrando facto gravi et publico consentanei si,mul
omnes decipi potuerint vel decipere voluerint. ;

. Se_cqndo, EX preescriptione qua in moralibus etiam
a.dm_u.u debet, eo sensu quod actualis existentia tradi-
tionis vel praxis universalis, cujus ratio dari nequit
quin factum ipsum admittatur, a nemine rationabiliter
Fejici potest. Si enim probatur hane persuasionem ab
EITOTE OTiri non posse, qua sive subito quacumaque
wmt_e, sive paulatim et quasi in occulto irrepsisset
merito concluditur prefatum eventum vel factum ad—,
mittendam esse.

_Hoc est arqumentum preescriptionis, de- quo fusius
d.wemus I Institutionibus theologicis, ubi frequentio-
1S et summe utilitatis erit.

Notandum est tamen {raditionem oralem seorsim
sumpiam non esse motivum infallibile judicandi, pra-
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sertim de factis remotis, nisi sit clara et uniformis;
plurime sunt enim traditiones vage et obscure, vel
que varig sunt pro diversis provinciis aut familiis;
nulla fides tuto adhiberi potest rumoribus istis. Unde
sola factorum substantia ex traditione orali seorsim
sumpta ordinarie constaf, quia in sola substantia sibi
concordare solent homines.

II. Historia. Omnes enim fatentur historiam fide
dignam esse, quando constaf illam esse authenticam,
veram et infegram : atqui constare potest historia
esse, ete.

4o Constare potest historiam esse authenticam : illa
enim historia est authentica que ejus est auetoris cui
tribuitur, et eo tempore ad quod refertur fuit scripta :
atqui constare potest historiam ejus esse auctoris, etc. ;
historia enim illius est auctoris cui fribuitur et tempo-
ris ad quod refertur quando impossibile fuisset illam
supponere : atqui multi sunt libri historici qui certe
supponi non potuissent. Multi enim eventus publicos
et gravissimi momenti describunt tanquam recentes et
omnibus notos, referunt facta fotam gentem aliasque
gentes vicinas spectantia, coniinent leges divinas ac
humanas, solemnitates adhuc existentes, earumque
institutionem. Constanti et uniformi traditioni perpetuo
habiti sunt ut talis auctoris et talis temporis; diversis
temporibus et in diversis regionibus ab aliis auctoribus
eodem modo citantur. At impossibile est tales libros
suppositos fuisse, propter rationes in prima parte
expositas. Ergo 1°, etc.

2° Constare potest historiam esse veram : h®c enim
historia est vera, cujus scriptor non fuit deceptus, de-
cipere noluit et decipere non potuisset etiamsi voluis-
set : atqui haee fria certo constare possunt.

1° Constare potest scriptorem non fuisse deceptum :
scriptor enim decipi non potest circa facta publica et
gravissimi momenti quorum ipse fuit testis oculatus
aut saltem cozvus, nec circa facta que rationibus fide
dignissimis nituntur, scilicet traditione constanti, re-
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lationibus non suspectis et monumentis inconcussis.

Ex ipsa autem lectione alicujus libri facile intelligi-

tur an facta qua referuntur sint hujus generis. Ergo

1¢, ete.

9 Constare potest scriptorem decipere noluisse, =
quando minutissimas factorum circumstantias narrat,- 2

varias epochas assignat, nomina locorum et persona-
rum exprimit, ad monumenta, que adhuc. existere
supponit, lectores remittit, cum aliis seriptoribus sib

aliunde adversis consentit, aliosque ingenuitatis et sin- -

ceritatis characteres exhibet. Impostor enim tot non
suppeditaret media fraudis su® detegend®. Porro nihil
facilius est quam cognoscere an historia has habeat
dotes. Ergo 2°, ete.

3° Constare potest scriptorem decipere non potuisse
etiamsi voluisset : nam historici s®pe narrant facta

tanquarn recentia, publica ef gravissimi momenti, que-
dicuntur multos habuisse testes adhuc existentes, et =

gentem integram aut plures diversas gentes simul re-
spiciunt; at‘impossibile est scriptores historicos deci-
pere posse circa hujusmodi facta. Si quis, v. g., accu-
rate describeret et serio narraref quedam facta publica
et gravissimi momenti, de quibus nihil audiissemus,
pumquid permitteremus ea ad posteros sine contra-
dictione transmitti ? minime sane. Ergo 3°, efc.;
aliunde, etc.; ergo, ete.

4° Constare potest historiam esse integram; illa
enim historia est integra, quae nullam subiit mutatio-
nem quoad factorum substantiam : at constare potest
historiam nullam subiisse, etc.; merite enim judicatur
nullam hujusmodi mutationem subiisse, quando eadem
facta, quoad substantiam, reperiuntur in cunctis exem-
plaribus, sive manuseriptis, sive impressis, licet non-
nulle sint variantiz in circumstantiis minus essentia-
libus, in punctis, verbis, etc. Atqui facile cognosci

potest an eadem facta cunctis in exemplaribus legan=-=8
tur : ergo, ete. Preterea, si liber valde sit notus, st 2
exemplaria ejus multipliciter sint repetita et ubicum- =
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que sparsa, impossibilis fuit adulteratio. Porro. multi
sunt libri historici qui semper fuerunt valde noti et
multiplicati. Ergo 3°, etc. ; aliunde, etc-; €rg0, etc.

1. Monumenta. Veritas enim factorum praeterito-
rum ex monumentis in memoriam eorum e.l‘e‘clls‘mtai_-
libiliter obtineri potest, si cum illis necessario sik
conjuncta : atqui veritas fagtorum pr:e_teritorum neces-
sario conjuncta est cum monumentis 10 eoruin TﬁBl‘llO-
riam erectis ; nam -impossibile est monumenta fuisse
erecta in memoriam factoram omnino inauditorum,
qualia tamen essent facta fictitia ; quis auderet, V. g.,
statuam erigere in honorem alicujus celeberrimi ducis
qui huc usque penitus fuisset ignotus ? Si illam erige-
ret, nonne in publicum ludibrium deveniret ? Quis, €
contra, in dubium revocare vellet factum publicum
insigni monumento ad nos transmissum ? Quis in pos-
terum mirabilem columnam in platea Vendociensi,
Parisiis, erectam considerans, dubitare poterit an rea-
liter exstiterint vietorie in ea descripte? Ergo, etc.;
alinnde, etc.; insuper, etc.; ergo, etc.

Si autem unaqueque via superius exposita, seorsim
sumpta, plene aliquando sufficiat ut veritas factorum
antiquissimorum constet, quanto magis patebit, ubi
omnes vie supradicte simul concurrent ! At frequen-
ter omnes ille vie ad testanda facta praterita et etiam
antiquissima simul concurrunt. Ergo vera est propo-
sitio nostra, scilicet, testimonium hominum aliquando
esse motivam infallibile judicandi de factis praeteritis,
et non nisi vane esse possunt difficultates quae adver-
sus propositionem adeo lucidam congeruntur.

Solvuntur objectiones.

Obj. 1°. 1lla certitudo non est perfecta qua lapsu
temporum minuitur : atqui certitudo {actorum prete-
ritorum lapsu, ete.; ergo, ete. Ita Craiz, ex Scotia
oriundus, qui imminutionem certitndinis factorum
praeteritorum mathematice computans, assignat tempus
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quo certitudo religionis christian® desitura sit, vide;- :

licet versus annum 3153 @re nosire.

_R. Nego min. Ostendimus enim plurima esse facta
ingentia et splendida circa quae nullus error serperg

potest : certitudo igitur non decrescit.

Et vero, eadem est certitudo ubi est. idem testimo-
nium moraliter perseverans : at in traditione con-
stanti et uniformi, de qua hic agitur, idem semper est
testimonium moraliter perseverans ; nam generationes
sine sensu sibi succedunt, et eamdem traditionem non
interruptam constituunt, sicut aqua jugiter decur-
rentes fluvium faciunt : ergo certitudo non minuitur,
Imo potius augetur; nam critici facta sic transmissa
sub quolibet respectu Scrulantes, perlustrant : si quid
falsum in eis esset, illud detegerent et non occulta-
rent. Ergo, ete.

Non negamus tamen facta nunc certy fieri posse
dubia vel omnino ignota, s nempe historiz et monu-
menta quibus veritas eorum nobis constat perirent
sicut multi libri historici reipsa perierunt ; sed indé
_non sequitur facta etiam antiquissima ad nes viis
supra memoratis transmissa in dubium revocari passe.
Non expendimus autem an facta praterita semper
futura sint certa, sed an revera evenerint ut hic et nune
narrantur.

In..st. 1°. Testis auritus minus certys est de facti exi-
stentia quam testis oculatus : ergo certitudo faclorum
preteritorum lapsu temporum minuitar.

R. Dist. ant. Testis auritus minys certus est, si fac-
tum ab uno aut altero tantum audierit, transeat ; si
factum a mullis testibus audierit, nego ant. Itaque, si
testus auritus factum ab uno aut altero tantum audie-
rit, non diffiteor illum minus esse certum quam tesiem
OC}llﬂtllm ; testis enim oculatus solam illusionem pro-
priam formidare debet, dum testis auritus illusionem
propriam et illusionem ac malam fidem illius a quo
rem dif_heit timere potest; €rgo, etc. At si factum a mul-
tis audierit, tune non minus certus est quam testis oeu-
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latus; nam impossibile est, ut diximus, multos homi-
nes, loco, tempore, studiis, prejudiciis, opinionibus,
elc., a se invicem disjunctos, simul conspirare ad
fucum faciendum, absque ulla spe alicujus utilitatis
propriz. Unde non minus certus sum de preterita
S. Ludovici - existentia, quam si'illum propriis oculis
conspexissem. Ergo, elc. :

Diximus {ranseat antec., in priori sensu; quia contin-
gere potest, et sepe contingit, uf ex narratione unius
aut alterius festis oculati non minorem habeamus cer-
titudinem de existentia facti, quam si illud vidissemus,
quando videlicet agitur de facto circa quod nalla exis-
tere potest illusio, et aliunde sanum judicium a¢ bonam
fidem testis perfecte novimus.

Inst. 2°. Eo debilior est certitudo quo debilius affi-
cimur : atqui simplex auditor debilius afficitur quam
testis oculatus. Ergo, etec.

R. Dist. maj. Eo debilior est certiludo quo debilius
afficimur, id esf, quo debiliorem habemus convictio-
nem, conc.; quo debilior est impressio in mente, nego
maj. Itaque sedulo distinguenda est convictio mentis
ab impressione qu fit in anima ; certum est enim mi-
norem fieri impressionem in anima simplicis auditoris,
quam in anima testis oculati, quia, evanescente objecto
sensibili, sensus per illud excitati paulatim quiescunt.
Sic multo minus afficimur legendo vel audiendo histo-
riam preliorum, quam si testes illis adstaremus et
innumeros videremus homines circumquaque jacen-
tes, mutilatos, mortuos et morientes. Convictio autem
non sic debilitatur ; rationes enim qua pariunt certi-
tudinem circa factum aliquod non ita evanescunt.
Porro de factis preteritis, non ex commotione sensuum,
sed ex convictione mentis judicandum est ; ergo, licet
minus afficiatur auditor quam, ete., non ideo minor est
certitudo.

Inst. 3°. Certitudo facti, ratione locorum et tempo-
rum a nobis dissiti, eodem modo se habet respectu

mentis nostra, ac visio objecti remoti respectu oculo-
16
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rum : arqui eo minor est visio, quo remotius est objec-
tum : ergo a pari, etc.

R. Nego maj. et paritatem. Visio enim oculorum
pendet a radiis luminis : atqui radii luminis immi-
nuuntur pro ratione distantiz objecli ut experientia
constat : necesse est enim ut radii luminis ad pupillam
oculi perveniant : porro quo remotius est objectum,
eo minor radiorum numerus ad pupillam oculi per-
venit, quia radii ab objecto reflexi a se¢ invicem di-

vergunt. Verum certitudo factorum prateritorum non.

s_ic ‘apprehenditur ; pendet enim duntaxat a ra-
tionibus que convictionem mentis operantur : atqui
hujusmodi rationes nullam habent similitudinem
cam radiis luminis respectu oculorum nostrorum.
Ergo, etc.

ij. 20, Plurima sunt facta a gravibus auctoribus
scripta qu® tamen merz sunt fabulz ; v. g., ortus
et educatio Remi et Romuli, actio Aceii Nevii cotem
novacula secantis, qua ab ipso Tito Livio serio narran-
tur. Ergo, etc. :

R. Dist. ant. Plurima sunt facta, etc., et ipsis de-
sunt conditﬁones requisite, conc.; et adsunt conditio-
nes requisit®, nego ant. Ut enim veritas factorum
prateritorum ex testimonio hominum constst, non-
nulle requiruntur conditiones ; videlicet, facta debent
esse sensibilia, publica, gravissimi momenti et a mul-
tis testibus de mutua conspiratione minime suspectis
rf:la!a: porro facta que nobis cbjiciuntur his condi-
thIllbl.lS non gaudent, uuili enim proferuntur testes
oculati qui videiint Remum et Romulum a lupa lac-
tatos aut cotem ab Accio Nevio novacula secari ; hee
facta_ non referuntur tanquam publica, nec al'iunde
gravis sunt momenti. Insuper ipse Titus Livius lecto-
res admonet se aliquoties relaturum esse facta quorum

veritas ex prisca tantum et communi credulilate con- -

stat ; sic enim se habet in exordio Historiz suz, lo-
guende de patre Romuli, quem vulgus dicebat esse
eum Martem : « Sed hac et iis similia, utcumque
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animadversa aut estimata erant, haud in magno equi-
dem ponam discrimine. »

Ft vero, hee et alia ejusmodi facta statim cognita
sunt ut falsa, quando severiori eritices examini sub-
jecta sunt; si ergo alia essent falsa, falsitas eorum
similiter deprehenderetur. Attamen multa sunt facta
qué sepe stricto examini subjecta sunt, et in quibus
nullum falsitatis indicium deprehendere potuerunt
etiam severiores crifici. Ergo, etc.

Eadem responsione solvi possunt objectiones qua
desumuntar ex fabulis paganorum etiam in publieis
monumentis consignatis, ex falsis reliquiis aut mira-
culis sanctorum, ex aliis historiis apocryphis qua
apud diversas gentes et apud christianas etiam pas-

_sim fuerunt publicatz, etc. Si enim hze facta dili-

genter inspiciantur, deprehenduntur privata, occulta,
parvi momenti, testibus destituta, aliis factis authen-
ticis dissentanea, rationi repugnantia, etc., aut aliquo
saltem ex his defectibus notata : unde merito conclu-
ditur ea rejicienda esse; at inferri non potest alia
facta conditionibus a nobis requisitis donata similiter
rejici debere. Ergo, etc.

Obj. 3°, cum Patre Hardouin, eruditione et para-
doxis famoso : Certum est genus humanum per lon-
gum temporis intervallum densissimis ignoranti® tene-
bris fuisse involutum : atqui durante illo temporis
intervallo, sagaces quidam impostores cunctos fabri-
care potuerunt libros quos antiquitati tribuimus.
Ergo, elc.

R. Nego min. Nam 1° his tenebrarum szculis, in
quibus boparum artium, litterarum et disciplinarum
perierant notiones, impossibile erat perfectissima genii
humani opera in lucem prodire, incredibile est quos-
dam scriptores obscuros, ab omni vite civilis com-
mercio sejunctos, philosophiz principia, historiz,
eloquentiz et poeseos nativos colores tam perfecte
servare potuisse; 2° si mirabilia hzc opera excogi-
tassent, illa Homero, Virgilio, Horatio, Tacito aliis-




