482 INSTITUTIONES PHILOSOPHICE.

in ipsum descendat per auditum, sicut radii solis ip

dictum penétrant eubiculum, tunc quasi vocat aceur-

runt idee et dicunt : Adsumus.

Hinc 1° dantur idex innate rerum intellectualiom
el moralium in mentibus nostris a Deo impressa,
qu® quasi sopite remanent donec, ope luminis per
verbum accepti, eas percipiamus et velut scriptas
legamus. «

‘Hinc 2° concludendum est facultatem loguendi ho-
minibus esse naturalem, et loquelam ess¢ acquisitam,
Dezis illam primis parentibus nostris concessit; so-
cietas eam conservat et velut hareditatem perpetup
Lransmittit. Arles igitur, scientias et quidquid habemus
in ordine morali, a societate, et mediante societate, ab
ipso Deo aceepimus.

Talis est in substantia doctrina D. de Bonald circa

linguarum originem. Ea admissa, funditus ruunt yaria
systemata a recentioribus philosophis excogitata, qui-
bus omnia falso tribuuntur homini et nihil Deo.

Nullo modo tamen intendimus affirmare eam omni
ex parte esse probatam. Imo illam dicimus plurimis
obnexiam esse difficultatibus, et latam aperire viam
gravissimo errori, quo omnia tribuuntur auctoritati et
nihil rationi.

SEGTIO TERTIA.
De inventione scripture.

Queeritur an modus cogitationes mentis per seriptu-
ram exprimendi ab hominibus fuerit inventus.

Solis naturae viribus, existente loquela, adinvenire
potuerunt homines prima expressionis idearum mo-
numenta quibus usi sunt, figuras depictas, funiculos
innodatos quibus Peruviani utebantur, lapides nume-
ratos, fragmenta lignorum aliquo ordine disposita,
hieroglyphos olim percelebres et ipsos characteres
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ideas singulatim exprimentes, quales eos adhue reti-
nent Sinenses.

Verum controvertitur inter eruditos an modus scri-
bendi apud nos usitatus ab hominibus fuerit inventus,
an vero divinitus fuerit concessus.

Contendit D. de Bonald, speciali hac de re disser-
tatione (Reeherches philosophiques, c. 3), perfectissi-
mam hujusmodi artem cunctas vires humanas om-
nino superasse, proindeque ab ipso Deo concessam
fuisse Moysi, vel, ante Moysen, Hebreis, et ab He-
breis ad alias nationes transiisse. Precipu® Tationes
(uibus nititur, sunt : _

1° Aliquam linguam seribere non potuissent homi-
nes, nisi sonos articulatos resolvendo et exprimendo;
alqui sonos articulatos sic resolvere et exprimere
non potuissent ; nam illos sic resolvere et exprimere
per characteres aut per nonnullorum characterum
compositionem, jam ipsa est ars scribendi. Quemad-
modum ergo sermo necessarius fuisset ad excogitan-
dum sermonem, sic et ars seribendi ad inveniendam
scripturam. ;

Et vero, qui audiret Anglos, Germanos, Indos:, Si-
nenses, efc., propriam lingnam loquentes, eam 1gno-
rans, eerte sonos sic articulatos resolvere ef exprimere
non possel. Ergo, a fortiori, efe. ;

90 Seriptura inveniri non debuit nisi longe post
formationem linguarum : attamen jam perfecta erat
tempore Moysis, qui sexcentum annis ante Homerum
vivebat. Unde concludunt philosophi illam non pau-
latim crevisse, sed completam statim, §1cui lumel_i,
oriente sole, apparuisse; porro tam subn.a_pen_"ecuo
eum consuetis hominum adinventionibus conciliari non
potest. Ergo, etc. 5

3¢ Universe traditiones originem scripturz populo
Hebrao tribuunt, aut populis ab Hebrais riescenden-
tibus vel cum Hebrzis conjunctis : suadent €rg0 Deum
hanc artem populo israelitico cum lege Sua vel ante
legem suam concessisse.
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Plures alias rationes exponit illustris auetor: sed
nec ille tanti sunt roboris ut ipsius sententiam solide
probare videantur,

ARTICULUS SECUNDUS.
DE LIBERTATE HUMANA.

Plurima de libertate in genere supra notavimus,
page 333. :

Non de libertate a coactione hae agitur, sed de liber-
late a necessitate, qua dicitar libertas electionis.

Vocatur etiam libertss indifferentize, quia mens
ante clectionem tam unam quam alterum assumere

- potest. Non tamen requiritur ut 2qualiter ad utrumque
feratur; namque, licet gravioribus motivis vel majori
propensione ad unum inclinetur quam ad alterum,
est nihilominus libera, si expeditam habeat facultatem
ad oppositum se convertendi. Essentia igitur libertatis
i equilibrio virium hine et inde oppesitarum non
consistit, ut quibusdam placuit.

Notandum est aliud esse voluntarium et aliod Ji
berum. Iud est voluntarium quod fit secundum vo-
luntatis inclinationem, sive sit necessarium, sive non ;
illud vero est liberum quod ex vera electione proee-
dit. Unde omne liberum est voluntarium, sed omne
voluntarium non est liherum. In pluribus affectioni-
bus mentis non sumus liberi. quia expeditam non ha-
bemus facultatem ab illis abstinendi; v. g., externis
objectis in sensus nostros agentibus, gratas vel ingra-
las sensationes experimur, qua voluntariz sunt vel

involuntarie, non vero liberz, nisi in quantum habe- -

mus potestatem . objecta externa removendi aut fu-
giendi. Item, ubi de hono in genere agitur, non sumus
liberi : solum emim nihilum bono in genere, seu abso-
luto, opponitur : atqui mens eligere non potest inter
totum et nihil. Hine felicitatem nostram in genere
necessario quarimus. Si ergo supremum bonum sub
omni respectu nosceremus, nulla ratione ab illo di-
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velli possemus, et i:‘leo nunquam ope.!'ar(;':‘n}n‘.1111filum:
At eum, in prasenti rerum ordine, m”,“_“’n‘?'“o \gl)n]l_lt
tenehris, et felicitatem nostram in _[11\‘-9]‘:'18' nh‘u.ﬁ[}s‘
ponere valeamus, petitur an in 0f‘tlin511'113 \-0‘111}31,1115
nostra actibus simus liberi, an vero aligua necessitate
ringamur. _ 5

mg’s!{liié]t;i?:anlcndunt nos it.l‘ cunpns :10[11)35 llj[]S.['l'I'S
necessitate essc Consirimos.‘_:-a_c 13 mter\_vtleles, .bmiﬁ:’
qui tenehant omnia, nle_ {::\‘mllaie quidem excepta,
inelt ili falo esse subjecta. :
me‘llti"[tn?}):tzl\ 1;1:1[11E1c'[.\'1;;i.\, .i'n'e veleres, si)'e }1e.li?ﬂ{]i.)ll‘e%’
uf Syinosa, Hegel, cte., suis si;ame; Dri-n'mim?’t!: :Flil-
t:ltefn pegant. Imo, Hegel librum SL'E“iP.bII. cu_l kf‘i{i;
Logique- de Détre, ad exponendas eveintionum er

as st systema historie a priort
lezes necessarias. Hoc est systema historie @ ]

guod quedam schola, cerie non pantheistica, suo

ropugnat.
modo temperatum propugnat.. o ik
Alii pantheiste, feliciter quidem, licet hand logice
; : = l ‘v.‘ mi tor '.i' 'J'I: ‘-
nec consequenter, lihertatem admittere \Lim.tlnmmm
3° Manichi, qui docebant nos boaum aut I 2 ci-
neeessario acere, prout prineipium honum aut prin
Lood dsbiG, §
e = x: s N ""“"EET"{
H juxta 1psos, pravaleret. =
e ant o upremo Dei decreto

¥

4> M 1etani volunt omnia 8 et eeenet
aniceihli::ﬁ esse dumi'n'n'nu.la, Asu-olpg?h‘]t\{du',_imcliu
glim somniarunt nos influxa siderum newb?“lfoliuﬂ',:
5° Hobbes liberum arbitrium negabat, nec libel
m admittebat nisi in actu externo.
{aig‘l‘nl’r(;tzslantes aliique heeretici, \'okgxltes’ljlisei(i
bonum per gratiam, vel ad malun_l 1.10}‘ cor‘u,lllukfi 3
tiam semper predeterminari n[:tloilcs_ mz_mAe ari
i mises ibert: roprie dictam  fol-
liberi commiseent, ac libertatem proprie
lunt : a theologis specialius cnnf’uzamur.‘_ W
D. Cousin, aliis ratignibus ductus, iumlh‘tef.‘r, Ei\nre
ribus in locis, voluntarium cum libero coniunde
Hd"ﬁmcljﬁicia111 recentes {'\11:\'S§D'i(ig'is'i€i?, :1‘s§ei‘t;3me~s L‘une:
fas actiones nostras a nonnullis d'is[.~0§111011iim:.‘p;}?i
cis necessario pendere. Ita prasertim doclor Gall,
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qui, licet smpe sugillatus, pratendit tamen se, calva-
rium inspiciendo et tangendo, uniuscujusque habitys
morales infallibiliter cognoscere. Nonnulli libertatem
et spiritualitatem mentis humane cum illius doctrigy
conciliare volunt. Sicin primis Damiron, t. 1, et alii,
De illius systemate fusius infra agemus.

8° Denique omnes materialiste libertatem commii-
niter tollunt; materia enim semper concipitur passiva,
nunquam vero activa et eligens.

9> Leibnitz ejusque discipuli libertatis notionem
tradunt qua ipsammet auferre videtur. Horum pringi-
pia refellemus in solutione objectionum.

Nora. Quamvis Euler aliique philosophi contende-
rint libertatem spiritibus essentialem esse, videtur
certum Deum nos ita constituere potuisse ut saltem
non haberemus facultatem faciendi malum. Nupe
questio est an expeditam habeamus facultatem elie
gendi.

PROPOSITIO.

Mens humana vere est libera.

Prob. Hoe factum certo admittendum est quod est
de fide, constat Scriptura sacra, Patrum testimoniis,
sensu intimo, consensu populorum, absurdis fatalismi
consectariis et argumento ad hominem : atqui his
monumentis existentia humanz libertatis constat,
Omittimus canones Concil. Trid., Testimonia Serip-
ture sacre et 8S. Patrum, quae in Tractatu de Aefi-
bus hum:nis referuntur. Prasentem igitur propositio-
nem hie probaturi sumus sensu intimo, consensu
populorum, efe. s

10 Sensu intimo. Namque sensu intimo de prasenti
statu anime nostra infallibiliter judicamus : ita cerfi
sumus nos existere, cogitare, sentire, judicare et ra-
tiocinari; quicumque has veritates negaret, ut insanus
ab omnibus haberetur, nec cum illo disputandum
essel : atqui non minus clare sentimus nos in multis
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actionibus esse liberos, quam sentimus nos existere,
eogitare, etc. Sic aperte sentio penes me esse.vel se-
dere vel surgere, ambulare vel stare, brachium ad
dexteram vel ad sinistram movere, manducare vel
jejunare, etiam dum esurio, etc. Ergo, ete.

Ef vero, si in nullis actionibus gauderemus libertate,
nullum daretur discrimen inter actiones deliberatas et
affectiones indeliberatas, cam nulla esset deliberatio :
afqui evidenter sentimus ingens dari discrimen inter
actiones deliberatas et affectiones indeliberatas; v. g.,
ferrum candens manum meam tangit, eam slatim
rétraho; sentio hune actum non esse liberum. Sed
amicus concertationem ludi mihi propenit; delibero,
hesito, et tandem precibus ejus accedo vel non
accedo; ad utrumque me liberum esse sentio, efec.
Ergo, elc.

Preterea, nullus est qui, post actiones indeliberatas,
conscientiz remorsus experiatur. Quis enim se acusat,
quod in febri vel in somno injuriosa protulerit verha?
quis, e contra, se non condemnat, si usu facz‘l!l.ail;um
suarum gaudens, aliquem occiderit, si sacrilegium
fecerit, si pecuni@ summam sustulerit, ete.? Porro
hujusmodi distinctio inter acliones nostras ex ipsoe
libertatis sensu provenit. Ergo, etc. _

Unde d’Alembert, vir incredulis non suspectus, sic
habet (Mélanges de littérature, t. VI, n° T) : « Des
éires véritablement libres Wauraient pas un sentiment
plus vif de leur liberlé que celui que nous avons
de la nitre : nous devons croire que nous sommes
libres. »

2 Consensu populorwm. Unanimis enim consensus
populorum, omnium temporum et locorum, 1m"mtum
est veritatis argumentum, quia ex sola hominis na-
tura provenil : atqui omnes populi, omnium tempo-
rum et locorum, persuasum semper habuerunt se in
multis esse liheros. In ea persuasione instituerunt
leges et feedera ; peenas et munera ; in usu h{uhuerum
minas, preces, adhortationes, etc. Hoc historie punec-
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tum fatalistee non negant, sed volunt unanimem illam
persuasionem a necessitate etiam procedere : an in ep
casu totum genus humanum ab ipso Creatore ine-
luctabiliter deciperetur, quod manifeste repugnat.
Ergo 2, ete.

3 Absurdis fatalismi consectariis. Nisi enim ho-
mines libertate gaudeant, sunt omnes velut automata
irrationabilia, qua huc illucque causis necessariis
impelluntur. Nulla igitur est ratiocinatio, nutla pro-
prie dieta deliberatio, nulla prudentia, nulla aefivitas
in mente; vane sunt artium regule, nulla-est boni
et mali distinctio, nulla sunt crimina, nulle virtutes;
philosophi, poete, oratores, historici necessitate libros
confecerunt, sicut rosarium producit rosas et pirus
dat pira; nullam gratitudinem parentibus et henefac-
toribus debemus; cura medici in morbo, diligentia et
pigritia in studendo ex stricta necessitate contingunt,
At quis talia consectaria non refugit indignans?
Ergo 3°, ete.

4° Argumento ad hominem. Hodierni sophist® qui
libertatem hominis impugnant, frequenter postulant
ut plena ipsis coneedatur libertas, libertas cogitandi,
ut aiunt, libertas agendi, libertas seribendi, libertas
eundi et redeundi, libertas quidquid libuerit faciendi.
Si quedam constituantur leges ut ipsorum aliprumye
cohibeantur libidines, statim conqueruntur liberta-
tem indebite’ coerceri; contra magistratus, contra
principes et ipsos reges furiosi inclamant, illos ha-
bentes ut tyrannos, et totidem libertatis philosophic
oppressores. Attamen in ipsorum principiis hae omnia
indeliberaia et necessaria sunf. Imo, si quis €o0s, Ver-
beret, bonis spoliet, in carcerem conjiciat, trucidare
intendat, fateri coguntur hze ex aternis fati decretis
contingere, ac proinde nihil esse quod agenti expro-
bari queat.. His autem aliisque similibus se subjicere
nolunt. Ergo eorum agendi ratio demonstrat vana et
absurda esse eorum prineipia. Ergo 4°, aliunde, eic,
Ergo, etc,
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Solvuntur objectiones.

Obj. 1°. Mens nostra libera esse non potest quin
sit activa : atqui demonstrari non potest illam esse
aetivam. Ergo, etc.

R. Nego min. Illud enim velut demonstratum ha-
peri debet quod sensu intimo omnium hominum in-
nixam ostenditur : atqui sensu intimo omnium homi-
num constat mentem nostram esse activam. Illa enim
est activa que attendit, abstrahit, comparat, judicat,
ratiocinatur, seipsam delerminat; atqui mens hu-
mana hec omnia sepe facit; ergo constat illam esse
aclivam.

Inst. 1°. Fieri potest ut eadem necessitate qua de-
terminamur, judicemus nos esse causam efficientem
determinationum mnostrarum, licel passivi tanium
simus : ergo non constal mentem nostram esse
activam.

R. Nego ant. Tune quippe universum genus huma-
num in gravissimum errorem ab ipso Creatore inelue-
tabiliter induceretur, siquidem universalis ille consen-
sus ab ipsa natura prodiret, atqui id dici non potest.
Si enim in natura in- uno puncto deciperemur, nulla
psset ratio eur in aliis punctis similiter non decipe-
remur, et tune omnis tolleretur certitudo. Porro hae
consectaria admitti nequeunt. Ergo, etc.

Itaque si volitiones nostra a Deo vel ab alia causa
antecedenti determinarentur, eas quidem pariter sen-
ticemus, sed non judicaremus invincibiliter nos esse
causam illarum efficacem, nec expeditam sentiremus
facultatem oppositum eligendi. Imo ineluctabilis de-
terminatio et tale sensus intimi testimonium sese mu-
fuo excludunt. Unde caloris et frigoris sensationes
experimur; sed invineibili propensione non ferimar
ad judicandum eas esse liberas. Ergo, etc.

Jnst. 9. Nihil deliberate mens agit sine motivo
quo determinetur : ergo seipsam non determinat, nee

proinde est activa,
38
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R. Dist. ant. Nihil deliberate mens agit sine motivg
interno vel externo quo determinetur, id est, prepter
quod se determinet, conc.; quo efficaciter sicut ah
agente determinetur, nego ant. Mens quidem delibe-
rate non agit sine aliquo motivo quo innitatar; sed
motivum istud, si sit menti externum, non est prinei-
pium determinationis nostre; nam sensus intimus
apud omnes testatur hanc determinationem ex pro-
pria voluntate procedere. Motivam quo s®pe unice
nitimur, vel saltem propter quod nosmetipsos ultima
determinamus, est ipsum libertatis exercitium. Stat
pro ratione voluntas. Ergo, etc.

Inst. 3°. Fadem motiva eodem modo semper defer-
minant homines in similibus circumstantiis : ergo mo-
tiva efficaciter mentem determinant.

R. Nego ant. Frequenter enim videmus homines in
iisdem circumstantiis constitutos, eumdem finem sibi
proponentes, et tamen diversa media ad hunc finem
assequendum eligentes; v. g., tres fratres in domo
paterna adhue exisientes, divitias sibi comparare vo-
lunt; unus eligit negotium, alter quamdam exercet
artem, et tertius aliam professionem amplectitur ; tres
viri eruditionem acquirere exoptant, ut apud omnes
habeantur docti ; nihil aliud sibi proponunt, sed unms
litteratura,. alter linguis et alius historie operam da-
bunt, ete. Krgo eadem motiva non semper eodem modo
mentem determinant. Similiter ob diversa motiva ea-
dem fit determinatio: sic hodie domi maneo, quia
studere volo; cras manebo, quia litteras scribam; die
sequenti, quia amicum expectabo, etc. Unde apparet
determinationem nostram aliunde provenire quam ex
motivis.

Inst. 4°. Sepe previdetur et infallibiliter judicatur
quid in his aut in illis eircumstantiis acturi sint ho-
mines, el in hac praevisione fundatur scientia politica :
ergo circumstantie et motiva homines reipsa determi-
nant.

R, 1°, Nego ant, Semper enim nonnulli reperiuniur
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qui sicut alii facere nolunt: ergo non infallibiliter,
sed ex conjecturis tantum pravidetur quid acturi sint.

R. 2°. Nego conseq. Non enim necessitate agendi,
sed usu futuro libertatis fandatur haec pravisio, expe-
rientia et cognitione eorum qua communiler accidere
solent, eruitur : ergo libertati non nocet. Constat ita
dispositos esse homines uf gravi motivo sibi oblato
communiter non resistant, quamvis sentiant se facul-
fatem habere non acquiescendi. Hinc habita ratione
indolis, morum, educationis, religionis, etc., sive ho-
minum in genere, sive specialiter populorum et natio-
num, facile praevidetur paucos ex magna multitudine
penas civiles aut capitales esse contempturoes, bona
temporalia, honores, divitias, voluplates esse asper-
naturos, nisi gravibus motivis ab illis divellantur ;
sicque viri rerum politicarum periti convenientes sta-
tuunt leges, et queque negolia prudenter ducunt. At-
famen evidentia, omnium sensu et testimonio certum
est hiee nullam imponere necessitatem. Ergo, ete.

Inst. 5°. Infallibiliter judicatur plerosquehomines
his motivis determinandos fore : ergo illorum deter-
minatio cum dictis motivis necessariam habet eon-
nexionem. -

R. Nego conseq. propter rationem allatam ; illud
enim judicium, licet infallibile, non connexione ineluc-
tabili inter determinationem et motiva existente ni-
titur, sed consueta agendi ratione hominum : si de
uno tantum ageretur, nonnisi probabiliter previderi
posset quid in tali ecircumstantia acturus esset : si de
pluribus quastio moveretur, probabilius judicaretur
aliquos hoc vel illud acturos esse : si vero de mullis,
tunc non solum probabiliter aut probabilius, sed in-
fallibiliter pronuntiari potest plerosque hoc vel illud
facturos esse, quia alioquin subverterentur leges quibus
intelligentiz humange reguntur. £rgo, ete. Nihil tamen
inde adversus libertatem humanam sequitur. Res il-
lustratur exemplo : si unus testis factum aliguod re-
ferat, ipsius testimonium erit duntaxat probabile,
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quia timendum est ne deceptus fuerit aut decipere
velit; si plures testentur se idem factum vidisse, tes-
timonium eorum plus minusve probabile erit, secun-
dum circumstantias ; si autem multi in eodem festi-
monio sint eoncordes, tune non amplius probabilitas,
sed omnimoda habetur certitudo. Ergo a pari, ete.

Inst. 6. Tlle motivis determinatur, qui ex duobus
qualibus alterutram et ex duobus inzqualibus minus
perfectum eligere non potest : atqui homo ex duo-
bus, ete. Ergo, ete. -

R. Nego min. Testatur enim sensus intimus nos
in utroque casu perfectam habere facultatem eligendi.
Ergo, etc.

Inst. In utroque casu veram eligendi facultatem
non habemus, si quod melius nobis videlur amplecti
semper teneamur : atqui res ita se habet. Ita Leibnitz,
Wolf, ete. Ergo, etc.

K. Negomin. Ad illud enim nulla necessitate con-
stringimur quod sepe non facimus : atqui sepe quod
melius nobis videtur non eligimus : omnes enim spe-
culative judicant melias esse libidines coercere, vitia
fugere, virtutes colere; et quod tamen, non obstante
illo judicio, libidinibus inserviunt, propria bona dis-
sipant, famam et honorem postponunt, sanitati corpo-
ris graviter nocent, diversa peenarum genera sibi
parant! Quod fortiter persuasum hahent ®terna sup-
plicia peccatores manere, et innumeris se coinquinant
peccatis! Quot denique merito dicere possent, sicut
Medea apud Ovidium (Metamorphos., 1, T, v. 49¢l
203

- Video meliora proboque ;
Deleriora sequor.

Verum est tamen voluntatem quod practice melius

sibi videtur semper eligere; id ex ipsamet electioné -

patet. Ergo, ete. .

Inst. 8. Felicitatem nostram necessario querimus
ergo quod melius nobis videtur amplecti Sempel
fenemur.
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R. Distinguo consequens. Quod sub omni respectu
melius nobis videtur, ampleeti tenemur, concedo; quod
melius nobis videtur sub aliquo respectu tantum, nego
consequens et consequentiam. Equidem contra naturam
!10mjnjs est eligere malum praecise ut malum; necesse
est igitur ut quod melius sub omni respectu nobis
videtur semper ampleciamur : at non ita tenemur
amplecti quod sub aliquo respectn tantum melius
nobis videtur : nam, eo ipso quod non sit melius sub
omuni respectu, mens aliud bonum, reale auf fictum,
el opponere potest, sieque deliberare et alterutrum
pro nutu eligere. Porro in presenti rerum ordine,
nullum est bonum adeo respectu nostri absolutum ut
aliquid mali non exhibeat; sic castitas, temperantia
alizque virtutes christian® prestantia promittunt
bona, sed actuales imponunt privationes; unusquisque
ergo eas spectare potest vel prout bona promittunt,
vel prout ®gra sunt, et apud se deliberare utrum eas
excoluerit, an vero ab illis recesserit. Ergo, etc.

Inst. 9°. Nunquam voluntas deliberate ad unum po-
tius quam aliud determinatur sine ratione sufficienti :
atqui nulla est ratio sufficiens cur ex duobus ®quali-
bus unum eligat, et ex duobus in@qualibus minus per-
fectum amplectatur. Ergo, etc. Ita Leibnitz.

. Nego min. Non enim spectanda est voluntas velut
ens passivum quob ab externa causa movetur : in o
casu du vires opposite et ®quales nullum producunt
effectum; si vero sint inequales, fortior alteram
destruet : id in motibus corporum constanter observa-
mus. Verum mens humana non est mere passiva, sed
activa, et in seipsa principia determinationum suarum
habet : quando igitur duo ipsi offeruntur bona equalia,
vel duo illi occurrunt similia ad eumdem finem asse-
quendum, non magis ad unum quam ad aliud inelina-
bitur, et tamen alterutrum pro libitu eliget: si sint
inequalia ad perfectius majori propensione forsitan
feretur. Attamen minus perfectum assumere poteri,

sine ulla ratione externa, precise quia vult, quia sibi
38.
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placet; et interroganti cur ita faciat, respondebit: Quia
volo; stat pro ratione voluntas.

Expeditam in nobis hanc esse facultatem omnes
tam evidenter sentiunt ut subtilioribus sophistarum
argutiis obrui, sed non persuaderi possint, sicut per
qulibet sophismata non adducerentur ad credendum
Se non existere, se lucem non videre, etc. Quis enim,
V. ., credat se ad oppidum ire non pesse quia dug
sibi occurrunt viz perfecte ®quales, aut si in@quales
sint, longiorem et asperiorem se eligere non posse?
Quis fatebitur se, nulla vi impeditum, ambulare non
posse? Si vitium argumenti, juxta dialectic® regulas,
detegere nequeat, nonne statim ibit, redibit, stabit,
sedebif, surget, et sic ostendef se habere facultatem
ambulandi vel standi? Sic Diogenes subtilitatibus
Zenonis, adversus existentiam motus, respondit sal-
tando et deambulando. Ergo, ete.

Inst. 10e. Voluntas est facultas exea judicium intel-
lecius praesupponens, juxta axioma : Aihil est volitum
nisi precognifum ; atqui judicium intellectus est neces-
sarium ; ergo et determinatio voluntatis.

R. Dist. min. Judicium speculativum est necessa-
rium, franseal; judicium practicum, nego minorem.
Itaque non negamus judicium speculativam esse neces-
sarium; sepe enim convenientia aut disconvenientia
idearum tam vivide nos aflicit, ut- a ferendo judicio
temperare nequeamus; sic necessario judicamus Cir-
colum et quadratum inter se differre, his duo dare
quatuor, etc. Sed negamus judicium practicum esse
necessarium; illud enim judicium non est necessa-
rium quod electionem supponit : atqui judicium quo,
seilicet, de re preesenti facienda vel fulgienda pronun-
tiamus, eleclionem supponit : diversa enim objecta aut
eadem sub diversis respectibus consideramus, et apud
nos decernimus quid utilius, quid jucundius sit, quid
nobis magis placeat, qua pars a nobis hic et nunc SIC
amplectenda. Porro hujusmodi judicium est ipsummel
libertatis nostre exercitium, ut patet. Ergo, ete.

METAPHYSICA.

GAPUT SEGUNDUM.

DE NATURA MENTIS HUMANE, SEU SPIRITUALITATE EIUS.

Magna fuit varietas opinionum inter veteres philo-
sophos circa naturam mentis nostr®, ut videre est
apud Ciceronem (Tuscul. quest., 1. 1, n. 19 et seq.).
Alii enim dicebant illam esse sanguinem cordi infu-
sum, alii quamdam cerebri partem, alii ignem pu-
riorem, vel aerem subtilem, vel aquam (enuem, vel
atheris portionem. « Plato triplicem finxit animam,
» cujus principatum, id est rationem, in capite sicut
» in arce posuit, et duas partes separare voluit, iram
» el eupiditaiem quas locis disclusit, iram in pectore,
» cupiditatem subter pricordia locavit. » Sunt verba
Ciceronis in loco citato, n. 20. Aristoteles, quamvis
negaverit ex quatuor elementis humanam meniem
confiari potuisse, finxil tamen eam esse genus aliquod
elementis longe perfectius, quod ideirco quintam es-
sentiam voeat (ibid., n. 22). Idem Cic., postquam
diversas philosophorum opiniones sic retulit, ait,
n. 33 : « Harum sententiarum que vera sit, deus ali-
» quis viderit; que verisimillima, magna questio
» est. »

Inter recentiores Locke (Essai sur Uentendement
humain, 1. %, ¢. 3, n. 6) sic se habet : « Nous wvons des
idées de la matiere et de lo pensée; mais peut-étre ne
serons-nous jamais capables de connaitre si un elre
purement matériel pense ow non par la raison q-u_,’zﬁ
nous est impossible de découvrir par la confemplation
de nos propres idées, sans vévélation, si Diew wa
point donné @ quelques amas de matieres disposées
comme il le (rouve @ propos la puissance dapercevowr
et de penser, ou s'il @ joint et uni @ la maeticre amnst
disposée une substance immatérielle qui_pense. » Ex
hine verbis, licet dubitando prolatis, patet hunc aueto-
rem a materialistarum doctrina non salis recessisse,




