bAk INSTITUTIONES PHILOSOPHICE.

principia nullam habent sanctionem, ut mox dicemus.
Ergo, etc.

0bj. 2°. Amor patrizz ef boni publici, desiderium
glorie, metus infami, testimonium conscientia et
denique leges humana sufficienter nos impellunt ad
malum fugiendum et honestum prosequendum. Ergo
falsum est religionem que ftriplicem cultum supradic-
tum importat, bono societatis conferre, ipsique neces-
sariam esse.

R. Nego ant. Nam 1°, sublata religione, pracipuum
humanarum actionum motivam esset propria utilitas,
et quidem merito : at prepria utilitas bono _puh!ic_o
sepe est opposita. 2° Desiderium glorie non lxm'pelht.
ad virtutes occultas bono societatis tamen utilissimas;
metus infamiz non retrahit a criminibus occultis et
quz in notitiam hominum non ventura ®stimantur;
altamen hujusmodi crimina bono societatis valde suut
adversa. Praeterea, infirma plebs immortalitatem no-
minis parum curat, ne¢ infamiam multum reformidat,
quando de explendis cupiditatibus agitur. 3o Con-
seientia, quam plures hodierni philosophi morale:_;
tradunt ut naturalifer honestam et tutam boni ac mali
reculam, secluso Dei timore, vana est, omni sanc-
tione destituta, contradictoria et absurda docens, ut
nimis constat exemplo eorum qui quovis tempore reli-
gionem contempserunt, et multis vitiis communiter
fuerunt inquinati. 4° Leges humance, actiones occultas,
sive bonas, sive malas, attingere nequeunt, nec cqnsg~
quenter eas dirigere possunt. Insuper sanctione 'lﬂdl-
cent ut sint efficaces : at precipua earum s-fmlc[m ex
;"eliaionc, id est, ex fide in Deum omnia pI'DSp}CLQﬂlUﬂ],
virtutes premiis et vitia suppliciis @ternis Qro_se.-
quentem, oritur, quod sic expi‘imlt_ Rousseau, Bfm!g,
1. 1, p. 117 : « Philosophe, tes lois nu:-mhn? sent fort
belles : mais montre-m'en, de gréice, la sanction : cesse
un peu de baltre la campagne, dis-moi neltement ce que
tu mets & la place du pOUL SERRHO (1). »

(1) Poul serrho est, apud Persas, pons super abyssum elevatus el
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Obj. 2°. Mulli olim fuerunt et etiam nunc multi
sunt homines sua probitate suaque legibus submis-
sione commendabiles, et tamen nullum Deo exhibentes
cultum. Ergo, etc.

R. 1°. Negari polest antecedens. Non constat enim
hujusmodi homines nullam conservare religionem, ne
quidem Dei timorem et future vite, beata aut misere,
fidem. Certum est, e contra, plerosque juxta religionis
principia fuisse institulos, et saltem aliqua prime
cducationis vestigia retinere. Unde fit ut quandoque
in vita, et maxime in periculo mortis, actus religionis
txerceant, ut notam impietatis vel atheismi pro injuria
habeant, ut suos liberos, servos, ancillas religionem
doceri velint, ete.

Aliunde constat viros omni religionis sensu destitu-
tos communiter fuisse perversos, et non nisi horrorem
coxtaneorum ac posterorum sibi conciliasse.

R.2°. Nego conseq. De sola enim doctrina hic agitur,
non vero de agendi ratione eorum qui doctrinam de-
fendere nituntur : porro certum est doctrinam impio-
rum omnem religionem abjurantium nullum relin-
quere frenum vitiis, nullum subministrare incitamen-
tum virtutibus. Si ergo inter cos qui talem profitentar
doctrinam plures inveniantur sua probitate, honestate
et legibus submissione commendabiles, id tribuendum
est eorum indoli, educationi, tentationum defectui,
quibusdam religionis vestigiis, aliisve ecausis extrin-
secis. ]

Praterea qui pronuntiaret leges peenales esse inu-
tiles, quia multi viri probi solo justitiz et honestatis
amore bonum faciuni, male ratiocinaretur : ergo a pari
concludi non potest religionem bono secietatis inutilem
ex eo quod plures visi sint philosophi probi et tamen
irreligiosi. Unde Rousseau, Emile, t. IT, D42

« Par les principes, la philosophie ne peut faire
valde exiguus, per quem omnes mortui transire debent, Boni feliciter

transeunt, ef ad beatitudinem perveniunt : reprobi vere titubant,
cadunt, et in inferno concluduntur,
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aucun bien que la religion ne le fasse encore mieux,
et la religion en fait beaucoup que la philosophic ne
saurail faire... :

« Nul homme ne sait en tout point sa religion, quand.
il en a une; cela est vrai : la plupart wen ont queére, et
ne suivent point du fout celle qu'ils ont; celu est vrai
encore : mais enfin quelques-uns en ont une, la suivent
du moins en partie, et il est indubitable que des motifs
de religion les empéchent souvent de mal faire, el ob-

tiennent d'euz: des vertus, des actions louables qui

wauraient point eu liew sans ces motifs. »

§ 1I. — An religio sit necessaria relative ad soecietatem
et homines privatos.

Modo vidimus quo fundamento nitatur triplicis
cultus, interni, externi et publici, necessitas. Nunc
nobis dicendum est quantum religio, triplicem hune
cultum complectens, bono societatis ef privatorum
conferat ; unde mira exsurget eorum qua statuimus
confirmatio, et intelligitur celebre effatum, quod
si Deus religionem non instituisset, illo excogitanda
fuisset.

PROPOSITIO PRIMA.

Religio est fundamentum societatis, ita ut societas
nec prosperare, nec etiam existere possit. sine reli-
gione.

Prob. Illud admittendum est quod constat monu-
mentis historicis et ratione : atqui, éte. :

19 Monumentis historicis. Deus enim societaten
creans, precipuum ejus vinculum constituit in reli-
gione, sive per seipsum, tempore creationis, sive per
patriarchas et prophetas, sive nolanter per Moysen,
qui apud omnes habetur saltem ut perfectus legislator,
sive per Christum et Apostolos. Omnes legislatores ac
precipue ii qui primarii fuerunt societatum funda-
tores, ut Osiris apud Agyptios, Zoroastres apud
Persas, Orpheus, Minos et Cecrops apud Gracos, [fuma
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apud Romanos, efc., sic et sapientes omnium tempo-
rum ac regionum necessitatem religionis pro societatis
-prosperitate agnoverunt. Ergo 19, etc.

2° Ratione. Religio, ut diximus, complectitur fidem
in Deum creatorem ac providum, omniaque .officia ex
divina et nostra natura profluentia. Prestat igitur mo-
tiva quibus unumquodque societatis membrum impel-
litur ad observandam legem naturalem, qua est ipsa-
met voluntas Dei bonum societatis ordinem respicientis.
Rejecta religione, jam nulla est obligationis nec cajus-
que officii ratio; evertuntur mores, leges, auctoritas
principis, jus gentium.

1° Mores. In ea quippe hypothesi sola utilitas pri-
vata esset principium morum et sanctio officiorum
nostrorum : sed hujusmodi principium omnem justitiz
ef honestatis notionem subvertit.

9° Leges. Sepositis enim motivis a religione pra-
stitis, leges human nullam vim habent, saltem in eos
qui peenas civiles devitare, fugere aut repellere pos-
sunt, ut patet.

3 Auctoritas principis. Posito enim quod Deus
curam hujus vite non habeat, auctoritas prineipis
est solummodo vis physica, quam populus, timore Dei
non retentus, destruet si viribus prevaleat, vel quam
princeps tyrannice exercebif, si rebellionem non ti-
meat.

&° Jus gentiwm. Nisi enim agnoscatur supremus
Legislator, qui communia gentium erga se invicem
officia auctoritate sua sanciat, vis fortior erit ultima
boni et mali, justi et injusti regula, sicque per fas et
nefas gentem debiliorem opprimere, imo et extermi-
nare licebit. Erge, etc. Unde sic nervose, ut solef,
Rousseau, Emile, t. I, p. 114, in-4°, an. 1793 :

« Fuyez ceux qui, sous préfexie d'expliquer la na-
ture, sement dans le ceur des hommes de désolantes
doctrines, et dont le scepticisme appareat est cent fois
plus affirmatif et plus dogmatique que le ton décidé
de leurs adversaires, Sous le hautain préfexie qweux

47
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seuls sont éclairés, vrais et de bonne foi, ils nous sou-
mettent impéricusement o leurs de’cisim.zs trgr::;hantes,
et prétendent nous donner pour les urais principes des
choses, les inintelligibles systémes qu'ils ont batis dans
leur imagination. Du reste, renversant, détruisant,
foulant aux pieds tout ce que les hommes respectent,
ils dtent aux~affligés la derniére consolation {_te‘.’eur
misére, aux puissanis et aux riches le seul frein de
leurs passions; ils arrachent du fond des coeurs le
remords des crimes, Uespoir de la vertu, et se vanient
encore <étre les bienfaiteurs du genre humain. Jamais,
disent-ils, la vérité west nuisible aux hommes. Je le
crois comme eux, et cest, a mon avis, une ‘,qramfe
preuve que ce quils enseignent 1west pas la vérité. »
Experientia omnium temporum, prasertim recen-
tiorum nimis probat eo magis facinora adversus so-
cietatem 1 ultiplicari, quo magis sensus 1‘e_hg10m's
decrescit. Quid ergo fieret si nullum religionis vesti-
gium remaneret? Mox certe tota societas in luctuosam
abiret ruinam. Ergo, efc. ;
Hine 1¢ Principes et magistratus, utpo_te.bopr pu-
blic¢i provisores, tenentur incrementum religionis pro-
movere, ipsiusque aggressores, qugnlum moralllter
possunt, reprimere, nempe pseudophilosophos, qui re-

ligionem a cordibus hominum per scripta, sermones -

et exempla, avellere tentantes, societatem in ipsius
fundamentis concutiunt. SHOEIE B
Hine 2° Patet infensissimos societatis inimicos esse

pseudophilosophos, qui religionem suggillantes, pre-

dicent illam non nisi populo necessariam esse. Nam
10 tunc religio natura Dei et hominum nonlfundarelul‘,
ac proinde falsa esset; 2° nemo accenseri .ve]_let po-
pulo; 3° nullus cupiditates suas freno religionis cohi-
beret, cum nihil inde sperare posset, prater fam‘am
stultitiz; 4° si magnales religionem contemnant, im-
possihile est populum eam diu‘ et sincere professurum
esse. Ergo, efc. Y ide D. Frayssinous, Conf., .11, q 51
et seq.

MORALIS.

PROPOSITIO SECUNDA.

Religio necessaria est homini privato ; respectu ejus,
est fons multorum bonorum ; irveligio vero rodix
multorum malorum.

Prob. 1°. Amor et timor Dei, accurata mandatorum
ejus observatio, divini cultus exercitium ac proinde
religionis praxis, fere ubique commendantur, aut pra-
scribuntur in Scriptura et in tota traditione. Ergo, ete.

Insuper, que supra diximus de necessitate cultus
interni et externi, directe demonstrant necessitatem
religionis que ex utroque coalescit. Unde longius in
hoc non immorandum ducimus.

Prob. 2°. Religio est fons multorum bonorum pro
homine privato, irreligio vero radix multorum malo-
rum.

1° Religio est fons multorum bonorum. Efenim
1° maximam dat secaritatem in hac vita, cum supre-
mum Dominum omnia prospicieatem, omnibus provi-
dum, criminis vindicem, virturtis remuneratorem sem-
per exhibeat ; 2° non relinquit hominem sine solatio in
quibuscumque infortuniis constituatur, siquidem eo
majorem ei promittit felicitatem in futura vifa, quo
wiserior fuerit in terris; 3° cuncta philosophorum
dubia unica voce tollit, lucida tradit principia circa
Deum, mentem humanam, vitam futuram, morum re-
gulas, ete. Ergo, etc.

2° Irreligio est radiz, ete. Sublata enim ommi reli-
gione, homo remaneret sine securitate in vita, sine
solatio in miseriis, et sine ulla spe vere felicitatis.
1v Sine securitate in vita: inea quippe  hypothes:
omnia licent ; propria unicuique utilitas erit sola re-
gula boni et mali, preindeque cateri homines poterunt

pacla nobiscum inita violare, nos injustitiis opprimere,
verberare, spoliare, occidere, quando propria eorum
utilitas hae ipsis suadebit ; 2° sine solatio in miseriis -
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unde enim exspectaretur solatium? Non 2 Pe()l, qui
rebus humanis non prospicerel ; noN ab aliis 101‘111:
nibus, qui, nullo sensu religionis imbull, nob_%s su_c{,}u1

rere sepe nollent, et sepius non possent etiamsi vel-
lent, quia multz sunt in hac vita miseri® ofnntem
facultatem et bonam voluntatem hommuml superantes,
ut infirmitates, dolores, tristiti, iqfa‘rrlnze,. infelices
exitus, ete.; 3° sine ulla spe vere felicitalis : on.xmts
namque felicitas in prasenti vita qu;ml‘end:% essgt : :;ti
semota religione, nulla est vera felicitas }n HPJJZE{; -
yita ; neque in ¢ivitiis, que communius fllj-Stla bm
derantur et a multis miseriis non liberant; H?qﬁlm
voluptatibus, quae breyi tadium ge.ner}ant,iseoi}dmis
graviaque inducunt m;la; neque in ).o‘n L
moralis, quia tunc omnia forent incerta circa Lk
ejus attributa, circa meutem humanam €jusqueé 1‘u?n—
nem ac destinationem, circa morum prmmpz]:; fg o
que sanctionem. Ergo 2°, eic.; aliunde, etc. Ergo, etc.

ARTICULUS SECUNDUS.
DE RELIGIONIS NATURALIS INSUFFICIENTIA.

Religio naturalis est complexio veritatum eé. odlil_-
ciorum nostrorum erga Deum, que sola I‘&tlﬂ{l 1455
prehenduntur in natura rerum fundata. Dl{b FT:mo
medium ea cognoscendi, ratio sc;l.lcel ct.l‘en‘e 'ela:
Solam rationem sufficere clamant mprcdq\}.. 1evauq
tionis necessitafem invocant 1hleolog1. Dmu_nusawm
tem hec sola ratione deprehendi posse qua mlzle i
rerum fundantur, a modo cognoscendi consu
Slfalégi?o est igitur an ratio viti.ala, qualis fu:‘tecttali;
nune est in paganismo, sufficiens fuisset ad Diunlleésté
cognoscendum et debite co1e1;d;1m: afﬁrtnla_r: [uendo,:
dicentes cum Rousseau, de relzgmne nal.ma‘i (i} o/
o 11 est bien étrange quil en faille une _au-t: e.‘ » (revem:
t. I, p. T8 : alii vero omnes necessariam esse
tionem contendunt,
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Ut autem status quastionis recte dignoseatur.

Notandum est 1° Deum, cum sit essentialiter recti
ordinis conservator, debito modo coli non posse a
nobis, nisi cuncta officia nostra erga ipsum, proximum
et nosmetipsos bene noscamus et recte impleamus :
quecumque enim voluntaria recti ordinis violatio ip-
sum necessario offendit. ;

Notandum 2° duplicem distingui impossibilitatem,
absolutam, scilicet, que tolli non potest, et moralem,
que natura et indole hominum fundatur. Sic absolute

- impossibile est hominem ascendere in lunam, vel

transire natando in Africam ; moraliter vero impossi-
bile est plures homines, loco, legibus, studiis, moribus,
prejudiciis, cupiditatibus a se disjunetos sibi consen-
tire, absque ulla spe utilitatis proprie, ad fucum
faciendum. -

Impossibilitas moralis potest esse stricta, si nempe
superari non possit, ut in exemplo praecedenti; vel
minus stricta, si videlicet, aliquando, quamvis difiicile,
vincalur : eo sensu impossibile est hominem mtate
provectum et laboris impatientem celebrem fieri poe-
tam, mathematicum, theologum, ete.

Dicimus quidem rationem, in prasenti rerum statu
speciatam, sufficientem esse ad cognoscenda prima
legis naturalis principia et proximas eorum conelu-
siones : hoc patet ex dictis. Dicimus iterum eam suf-
ficere, pro nonnullis hominibus, ad quasdam legis na-
turalis conclusiones remotas plus minusve distinete
cognoscendas.

Sed contendimus rationem, in prasenti statu consi-
deratam et sibi derelictam, non esse suflicientem ad
colligendum corpus docirine completum, recti erga
Deum cultus rationem continens, et ad illud conve-
nienter docendum ac persuadendum.

Qua circa hanc questionem nobis dicenda sunt,
triplici propositione absolvemus.
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PROPOSITIO PRIMA.

Ratio sufficere potest ad plurima c(_)gnoscenda legis
naturalis officia saltem distributive sumpia.

Prob. 1° auctoritate B. Pawli, Rom., 1, 2 : Qum;
cum cognovissent Deum, ex ‘inspectzone 11_1}111(11, ncfla&
sicut Deum glorificaverunt, ideo 1‘!I’0i1u11l1..1t eil:‘as,M
est, philosophos Romanos 1‘ex=e.ljlt.ioiicrx_l 1gq01an LIC;,
inexcusabiles esse; et 1, 14 : Cum emm genfe‘s ?ie
legem non habent, id est legem Mos‘awgm, rm!u; a’;enr_
ea quee legis sunt, faciunt, ejusmodi legem ?-I?"; :,c -
tes, ipsi sibi sunt lex, qui oslc-{zduut opus legis sc1 tz;; xis:
in cordibus suis. Ergo 1° ralio cognoscere potest € :
tentiam Dei et saltem quaedam pracipua legis naturs
hSP{z'[?lC.lall" experientia. Plurimi enim Ci[éf‘l posilizi
philosophi, qui sublimem e_:;posugmnt, dU(fEI‘IHEL‘I‘il ‘:nuﬁ
pleraque religionis naturnh_s officia, ut Zorndst}usz : 1leu-
Persas, Confucius apud Sinenses, Ch.arond:]lzs,_ 'tatﬁs
cus, Socrates, et Plato apud Gracos; Cicero, pu’—\iellué
Senecca, Antonius Pius apud 30111511105, etf:). iu
quidem exhibuit corpus doctrize in quo .‘%I{l\){;b ?on
essent errores; at « si exstitisset aliquis qui veritatem

» sparsam per singulos, per sectasque diffusam colli-

» geret in unuwm, ac redigerct in COrpus, 1S p‘ri}fcc_l_c_r
» non dissentiret a nobis. Sed hoc nemo facere, ik
» peritus ac sciens, potest. Yerum autem non 1}15} r;‘]tui
» scire est, qui sit doctus a Deo. » (,L-aciaggma, ns
tutionum divinarun, 1ib. T, cap. 7.) Ergo 2, _etc.1 ;
Non negamus antiquas populorum i;':acill.foneb: E:
primeva revelatione orientes, multum'ad eal \P‘m' ‘ﬁ:m
tatum cognitionem ser\'audm_n con'tuhsse.‘ At ti{‘_‘ .
est etiam homines opus legis seriptum 1in Cfﬁ)l 1.)1 -
suis invenire, ut ait B. Paulus, et ejus rationen u;t
prebendere, veritates quasdam morales u'uelllé;ere?,rd
ex illis, tanquam ex principiis, consectaria deducere.

MORALIS.

Hec advertere sufficit ut inconcussa maneat nostra
propositio.

PROPOSITIO SECUNDA.

Sine revelatione moraliter impossibile erat colligere el
convenienter docere corpus religionis quo Deus debito
modo honoraretur.

Pirob. Constat prepositio nostra si omnes populi
quibus non illuxit revelatio, gravissimis laboraverint
erroribus cirea officia hominis erga Deum, proximum
et seipsum, et si ratio ad expellendos hujusmodi erro-
res fuerit insufficiens : atqui hze duo certa sunt.

1° Omnes populi quibus, etc., videlicet 1° in iis que
Deum spectant. Excultissimi enim populi, ut Hgyptii,
Chald®i, Graci, Romani, in densissimis idololatriz
tenebris versabantur; adorabant deos multiplices,
sceleribus foedatos, imbecilles, ex lapidibus vel lignis
confectos, crocodilos, feles, olera, ete. « On adorait
Jusquwaux bétes et aua reptiles ; tout était Dieu, exceplé
Diew lui-méme, » inquit Bossuet, Discours sur [his-
toire univers., 2¢ part., ch. 3. Haee deorum monstra
ritibus absurdis, impuris et crudelibus eelebrabantur.
Mos fere ubique invaluerat mactandi homines super
altavia, ut apud Pheenicios, Syrios, Arabes, Cartha-
ginenses, Thrases, Scythas, Gallos, Germanos, etc. ;
imo apud ipsos Gracos et Romanos ubi aliqued grave
imminebat reipublice pericnlum. Eadem barbara
consuetudo reperta est apud gentes Americanas, sci-
licet apud Mcxicos, Peruvianos, etc.; 2° in iis que
spectant proximum. Pauperes contemnebant, miseros
non sublevabant, servos velut jumenta tractabant, et
licite, juxta leges, occidebant : liberos onerosos prafo-
cabant vel exponebant, gladiatorum sese jugulantium
spectaculo delectabantur, etc.; 3° in iis similiter que
Speclant seipsum. B. Paulus sapientes Romanos des-
cribens (Rom., 1, 29) dicit eos, esse replefos omni ini-
(quitate, malitia, fornicatione, avaritia, nequitia, ple-
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nos invidia, homicidio, conteniione, dolo, ?}afzfrtgé?fz;f,éz,
susurrones, detractores, Deo odibiles, cm? .u.;‘zmiq‘?wi:
superbos, elalos, inventores ma.!o;r?.um, pai tn; ;"e{;.;‘iong
obedientes, insipientes, in;omppsa.‘os, ‘snu._ ifaies fuei
absque feedere, sine misericordia. Porigdséssp e
rint philosophi sapientie QSCU.III_-UFCS,‘ qui ; ﬂdit‘uibus
runt populi a regulis sapienti® nh‘em, ﬁqlet ré.lirrio-
abrepti, superstitionibus, deorum e}elxllp' \ 1i ure?] o
nis actibus excecati, ad turpi, cmt}i ia, 1';11'1{q{1ibus
flagitia quasi sanete impulsi? Ergo 1° poj
illuxit revelatio, ete. 5 Goe
m}g'ﬁllﬁalm sibi derelicta non erat jsuﬁa.r?w-ns ‘1(1b im;fi(:n
vendos aut expellendos hujumnodli e?‘l_‘o‘r.es: rie
sufficiens fuisset, maxime in 1)1‘;351;_\11L1;51}233ﬂé . Iﬁa-
phis qui, ut aiebant, toti _er_:mi. m']flq‘l'lz'ﬁhoq s
nifestatione veritatis : at illi celebres vir 1t e:; e
expellere moraliter non potuerant, 11l 'bﬁi{ s
constat, siquidem nullus acmrat‘.t\n‘:nj Egol(!erpﬁt s
doctrine. Aliunde, ut populos m:hi tq«;l C e;titudo
deerant scientia sn:lﬂ“mlen?, bona voluntas, :
ritas et methodus apla. - it :
auit“o Scientia sufficiens, ut jam 'Osu?nd'm?é;]. ﬁtﬁlhuli
quippe philosophus omnem I{:nu'it \e.ma.m s
I g O e eram commurite
tio?em inter eos tcr_ml’t ocum, 1 o
tem, barbaramque infantum qui (e.lm 1'e})uhli(*;1 nes
vel sunt onerosi expositionem, in sua i
ittit; s nfriusque sexus homines digiacial
pntm, \l];;l(\l'gro aliter E(lél‘rm'erlnlt, 1[:_1 ut merito [lli\B!‘lF
1;‘11?1?11151 -de Divinatione, 1. 2 : « Nihil tam abx:urde;ndlc;
56 q icatur ab aliquo philosophoruni.
g gt?bsg'}il:zﬂ{lt'éll?:[:r{[}ttsc ad expellendas supe.i'sm.lmiulas
boaulbmm requisita ipsis deerat. h-ecreti}m elr:;r:]l] 11};_
bebant doctrinam {lei (lliisint l]illl(i)r;lblia(l‘g]t;;],“q e
1 anifestare nolebant vel non < ISt el
1»1 .gutlgm illud Catonis arjmuodum .S[‘-ll‘.l'lvﬁll.e.‘%i], ;Tg]l;l‘:f qluuold
» lius de Divin., 1. 6, n. 51, qui mirar sL [_Hq.etl. b
» mon riderel aruspex aruspicem cum VIAISSEL,
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tamen volebat servari aruspicum instituta, propter
falsam vulgi mstimationem. Ita similiter alii multi,
inter quos Seneca, referente S. Aug., de Civit. Dei,
1.6, ¢. 10 : « Omnem istam ignobilem turbam quam
» longo ®vo longa deorum superstitio congessit sic
» adorabimus, ut meminerimus cultum ejus magis ad
> morem quam ad rem pertinere. »

3° Certitudo. Nullum enim eirca religionem habe-

bant principium fixum extra omne dubium positum,
X quo procedentes, corpus doctrine bene institutum
colligerent ac recte docerent : fere in omnibus sibi
dissentiebant, etiam in gravissimis punciis ; alii dice-
bant deos existere; alii. negabant ; alii dubitabant.
« Qui vero deos esse dixerunt, tanta sunt in varietate
» ac dissensione constituti, ut eorum molestum sit
» numerare sententias, » ait Cicero de Naturg Deo-
rum, 1. 1, n. 2. Eadem erat incertitudo circa mentis
humanz existentiam, naturam ot destinationem, ut
videre est apud enmdem Ciceronem, Quest. Tuscul.,
kel in. 226,

Unde ipse Rousseau, Emile, t. II, p. 23 : « Je con-
sultai les philosophes, je feuilletai leurs livres, jexa-
minai leurs diverses opinions : je les trouvai tous fiers,
effirmatifs, dogmatiques, méme dans leur sceplicisme
prétendu, wignorant rien, ne pouvant rien, se moquant
les uns des auires ; el ce point commun & tous me parut
le seul sur lequel ils ont tous raison : triomphants quand
ils attaquent, ils sont sans vigueur en se deéfendant. Si
vous pesez les raisons, ils w’en ont que pour deétruire;
st vous comptez les voix, chacun est véduit i la sienne -
ils ne s'accordent que pour disputer. » Ergo 3°, elc.

4° Ipsis deerat auctoritas. Supponatur (quemdam
philosophum exteros adeo superasse ut corpus sanzm
doctrine  collegisset, numquid illud effieaciter per
orbem universum promulgare, convenienter docere
et persuadere potuisset? Ipsius ratiocinia fuissent
tantum verba hominis, qua ab unoquoque tam merito
rejici quam admitti potuissent. Unde Locke, Chris-
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tianisme raisonnable, 1. 8, ¢. 2T : « Zénm a-z.'a.z‘t*tl- Ifz
droit de faire des lois au genre humain? s’il ne Uavait
pas, tout ce que lui ou quelque autre fﬂmfnsﬂpfz.a prﬂlzwmt
dire, n'élait compté que pour le sentiment d-un .s@-m.pfe
hemme, que les autres pouvaient recevorr ou rejeter. »
ag 4, ete.
El§9 Deerat ipsis methodus apta ad docendum. Proce-
debant enim ex principiis abstrusis, et pracepta sua
per argumenta s®pe intricata inculcare tentabant : at
talis methodus captui multitudinis non est ACCOMMo-
data, ut patet. Hinc paucos habebant disc;pqics, e_osq'ue
non ¢ vulgo communiter, sed ex adolescenqbus l'lhBl{l-
liter educatis, quibus suppetebat tempus, ingenium et
pecunia sumptibus faciendis propqylionata 3 ts_lcque
pauperes, servi et generaliter plebeil dec_umeuu_s'sa-t
pienti crant extranei, spernebantur a piulosopt‘}-la;e
ipsi spernebant philosophos, ut \'iros'super})os, _atm‘au-
lares, societati noxios potius quam utites. Unde iterum

Locke, loco citato : « A Pégard de la plus grande par-

doute beaucoup plus sur et

i ymmes, il est sans :
ks 3 ¢ Dieu avee des

ws court quune personne enveyée d
ﬂiiu?:s fssnéibles (?le s mission, vienne i euz, en q-ua’-
lité de roi et de législateur, pour les instruire de leurs
devoirs et leur recommander de les .remph:'. que d,a se
remetive de ce soin-la sur des rmsmmemen’ts )d’une
longue discussion, et souvent ffgt embarrasseés. ».

20 3. elc.; aliunde, etc. Ergo, etc. |
: %J%r?cfu?len’dum est igitur revelationem esse morali-
{er necessariam tum ad Denm recte qognosccm_ium et
debite colendum, tum ad plurima legis naturalis pre-
cepta erga proximum et tlosme.ltpsos detegenda‘ atqute
implenda, quod sic contra Qetstas p:‘obat’de-}[mt;z?fé
Lugd. archiepisc., Instruction })qst., p- 40 . « Qu; ‘
sera done lu ressource des incrédules pout comba } e

Pautorité d’une expérience qui est ce!:e. de lou:‘f{e’ g

terre, qui a duré quatre mille ans, etq qui a.n‘?tl;g-

hautement la nécessité de la révdam_)n. Dn"ont-a;s q ‘
la Tumicre naturelle peut aujourd hui ce qu elle wa pu
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dans les plus beaux dges du monde, quelle est plus
vive, plus pénétrante dans le vulgaire de nos jours,
dans ces hommes qui n’ont ni le temps ni les moyens
de sappliquer & la recherche de la vérité, qu’elle ne le
fut dans les plus grands philosophes de I antiquité pro-
[ane, dans ces dmes éminentes out la sagesse humaine
parut dans lout son éclat? Prétendront-ils que le
peuple, ¢’ est-a-dire la totalité morale du genre humain,
peut se former a lui-méme un corps de doctrine cer-
tain, entier et lié, tandis que ces hommes célebres
weurent que des débris, des opinions flottantes, quel-
ques vérités éparses et mutilées, sans suite, sans motif,
sans autorité? »

Solvuntur objectiones.

Obj. 1° cum Rousseau aliisque incredulis : Deus no-
bis concessit rationem ad eum recte cognoscendum et
debite colendum, seu ad ecxplenda omnia religionis
naturalis officia : ergo sufficere debet ad, ete.

R. 1°. Etiamsi certum esset Deum ab initio conces-
sisse homini rationem ad explenda omnia religionis
naturalis officia plene sufficientem, non sequeretur
eam nunc sufficere; nam fieri potest ut homo culpa
sua e statu in quo. fuerat constitutus deciderit, factus
fuerit tenebris involutus, errori obnoxius, etc. Porro
sic contigisse constat ex fide, qua mysterium infirmi-
talis nostra mirifice élucidat.

Hinc egregie Pascal : « Si homme n’avait jamais
été corrompu, il jouirait de la vérité et dela félicité
avec assurance : et si U'homme w avail jamais été que
corrompu, il Waurait aucune idée de la vérité ni de la
béatitude : mais malheureux que nous sommes, ef plus
que s'il Wy avait aucune grandeur dans notre condi-
tion! nous avons une idée du bonheur et ne pouvons y
arriver; nous senfons une image de la vérité, et ne
possédons que le mensonge : incapables dignorer ab-




