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118 BREVIARIUM PHILOSOPHLE

Jamverd 1° gl testes sunt multi, impossibile est ut sen-
sus omuium in eodem vitio simul deprehendantur.
}‘crca, si ageretur de facto quod cipi posset etiam ak
iis qui habent sensus aliquo vi , V.ogr., de exis-
tentia alicujus civitatis, multd minus essed periculum
crroris,

2 Dubitare etiam non possumus quin sensus diligenter
adhibeantur, si agitor de facto publico et illustri quod
fragose spargatar, et vivide feriat animos contuentinm,

Insuper si inter testos exsent homines prudentia ef; so-
lertia praestantes, qui ad rem inquirendam gravissimis
motivis incitarentur, magis removerstur peviculum de-
ceptionig, |

_Igitur in hisce adjunctis impossibile est ut sensus non
sint sufficienter dispositi ef convenienter adhibiti ad scien-
‘tmm facki aequivendam : v. gr., & quis dubiratet de exis-
tentia Roma vel Londini ex eo quod testes, qui factum
marrant, possunt deeip, ille ut msipiens meritd haberetur,
Hine aliquando ciremmstantiz sunt {ales, nf omnem for=
midinem deceptionis in festibus plend removeant,

Proh. 22 pars wmineris, seilicet aliquando cerfé conslars
Dosse de estium veriloguio. Etenim si testes 1° sunt multi
&tate, natione, ingenio, studiis, moribus, ete., diversi, et
tamen 29 eorum tostimenium sit constans of uniforme
istud tanquam verum haberi debet, Ut esset deceptio in
t9§!\motitf}: requireretur consensus ommium testium in
aliquo miformi mendatio. Atqui in 1j i
formitas in mentiendo est naturaliter impossibilis, si-
quidem ik

1° Homo non potest ut mendax haberd, quin saltem sif
pro illo &ilqn:al utilitas in mentiendo : nemo pratis est
malus, Jamverd in hae multitudine festinm impossibile
est ut testes eadem cupiditate moveantur in mentiendo;
nam ex hypothesi nonnulli, non emolumentum, sed d'\u.l-'
l.lUrlll ox mendacio retralierent, : : ‘
I G e s e el
e e nvenirentur qui impudenter

nurt noluissent. saltem constanter ot uniformiter
mentiri non potuissent. o

Ergo 1° omnes testes non potuerunt in idem mendac;um
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m illnd

eonvenire eodem bono illecti, et 22, etins
0 cari uk

subaudiretur, non potuissent ita ¢
nemo sudienti

Ergo i |
1 plenam fae

200, — Aliquando testes pauei sufficiunt ad plena
fidem faciendan, quando seilicet factum enar
iis qui 12 aliundé illud factom co ere possunt,
tali facto aliquid timerent, 8° prenis et tormentis mendaces
compellere valent. |

In hae enim hypothesi indubié tat de veriloguio §
nam 1° nulla spes alios decipiendi testes manet, qui 2° tutd
mentiri nequeunt, et exindd milla cupiditate adduci potne-
runt ad contumaciter mentiendom. In hisce adjunctis
constat de veracitate.

i ria catero

nem m TOT!
nam veritas fundatur in co:
moralium ; licét physicé possibile sib ub homines in hisce
adjunctis aliter operentur, est tamen sor i
bile ut aliter azant. s

Leges il morales quibus fulcitur {estimonium histori-
eum, sunt sequentes :

aaluraliler verum app

respicit scientiam. Itaque quando veri mquisitio non ¢
Jahorioga, nec ejus apprehensio incommoda, homo illed

r

it
mepelfitur, Unde non
a ntilitate in men-

Sumpit)
mentitur sine causa,
dacio quassita.

Hine ut testimonium sit falsum,
quo impediatur cognitio, vel ut &
dacio obiinendum.

911, — De fesiimonto fotius generis humant. = e
sensi aature communi. Hactends eonsideravimus testimo-
nium quornmdam testinm, quod non modo est peculiare

uiritur ut sit obex
aliquod bonum men-
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218. — Ut fraditio haberi possit tanquam 1
tionis certe quasdam sibi vindicare debet conditiones qua
oI formidizern erroris removeant : £

1. Ex parte fradifionis {psius requiritur ui sit ampla,
uniformis et constans f

1° Ampla. Ampla erit si pluribus semper testibug coa=
luerit qui f‘u.luuam’ mendaciun pacisei non potaerunt.
Porrd &1 est div , imd oppositio infer si nul-
lum commerecium 1r.ler se habuerunt, foedere inter se certd

miter mentiantu I‘m*Lum

ox amplitadine traditionis constabit etiam de verita

itionis quam ‘testes habent de facto; lIlJlIO:.\lhl](’ eIl
ut mulii testes eodem modo rmtentur , aut pravé andiant
n-u‘l'l'm em testium oealafornm.

2 Uniformis. U ,['un’u[.‘.‘, sal[c:l.uluuud &

liu\ &L Praccipu ' m
€558 DL, ejuse

Heze uniformitas 1'c:;uiri1u
culari, sed in omnibus ten e

39 Debet ossa gonstans - s enim essef interruptio, Ha ut

aliquo tempore in nihilum abeat, et l_\u-.{eq resumatir, non

amplins haberemus certitudinem facti enarT
non possemus ad ipsum fontem trad
testes Dculmua

nempé ut 0_| us objectum publieum sit et notorium,
ad attentionem plurium excitandam polleat, et propterea
a pluribos semper cognosc potuerit. :

210. — Monomenta oplimam afferunt confirmationem
traditionis, sicut ef historim. Per monumentun intelli=
gitur opus aliguod artis d[i faeti memoriam rafi_nnzlcml

: 1ata, viptiones, pieinre,

0. — Traditio Ecclesice ommnes has dotes sibi vindicaty

racferes certitudinig
pé innumer
T ml.lu infer

ae pr ulmlo pra

ot loei nulla sit rln'u sitas,
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Pratared versatnr eirca factum illusire, attentionem

i nemini indifferens, -11111 dem agitur de eventu

qui pro omnibus erit fons salutis perpetus aut sternm

3 efiamsi divinis

promissionibus orbaretur vera semper haberi debe-
ret uf maxima gaudens eertitudine humana.

1I. De historia.

"’l — Hi to[m est eliam aliquod medinm peculiare

ug propter temporis lapsum icno-

) simul cum traditione alu{uod exhibet

{L’admuuium festium mediatorum. Historiel tamen esse

rin quee narrant; sed hic nar—

semper aliguod testimoninm

mediatum, siquidem insirumenium sen codicem nonnisi
opera aliorum eXcepimus.

222, — Ut historia tanquam testimonium certum haberf
possit, requiritur.

&1t vera ;

20 Ut non sit énterpolata.

Eienim cortitudo testimonii hisloriei expostulat ut s
veritas In prima facti enarratione, nempé uf xtl\pml‘
verum dixerit, seu scientia et probitate ornatus fuerit.
Sed requiriiur practerea incolumis iransmissio ejus festi-
monii,

. — Ui constet de veracitate festimonii primoy=
dialis, plures iterum conditiones requiruntur sive
parte rei narrate sive ex parte aqrvantis.

1° Res que narcatur non debet esse intrinsecis impos-
alr lm. ncque aliis 1.1 s o r[|.\ contradicere, Sia i

am )
20 !uarm adrrantis qualitatem, requivitur ut historicus

itiom sufficientem habeat rerum de quibus seri

sit probitate exornatus.

Scientia et veracitas -mpmm~ l]?ll. anfur ex ad-
i em ,; probum,
ritatis: amantem exhi si ad notitiam Lm’hun rei
habendam fuerit idoneus, i i denegari nequit. auctoritas.
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influxum quem habuit Cartesins in Philosophiam et Theo-
logiam, Praeterea dam loquuntur speciatim de ejus me:
thodo, non eat animadvertunt Cartesium agere de certi-
tudine philosophica, non antem de nafurali, atque dubita~
tionem scieidificam, potius quam veram et practicam, n-
vexisse.

Ut exaggerationes illag contrarias vitemus, 1o loque~
mur tantom de methodica dubitatione in se, ef 2° expen=
demus ejns valorem seieptificum, Litem igitur non move-
himus de menfe Cartesii, seu non inquiremus quisnam
fuerit seopus hujus auctoris in illo systemate condendo,
ac proindé omnes refractationes aut explicationes qua
illum scopum, nempé mentem auctoris aperiunt, ad rem
nosteam parvi faciunt, Igitur uirim in mente Cartesii
dubinm invectum fuerit serinm aut fietitium, practicum
ant speculativom, id ne minimium quidem interest. Quee-
remus simpliciter an methodus Cartesiana valeat ad cer-
titudinem philosophicam generandam?

I. Exponitur dubitatio Cartesiana.

228, — Existimavit Cartesius ad gdificium seientim,
remotis erroribug, extruendum requiri: 19 ut semel in
vita de omni ihiternus ; sie poterimus omnia praeju-
dieia quibus imbuti sumus exuere, ac proindé ad eertitu-
dinem philosophicam devenire,

20 Hic labor eversionis ad omnes cognitiones i
tlis, rationis et sensunm externorum se extendit. Car
certitudinem, sive principiorum per se notoram,
rum mathematearum demonstrationum, sive deniquo re=

istenfinm prorsits rejecit.

220, — Semel peracta in nobis hae eversione cujuslihet
veri, Cartesins {otum sedificium cognitionum super fun—
damento inconcusso resdifieare vult.

10 Ad conscientiam se convertens, ab ipsa monetur 8
dubitare, seu cog itare, ac proindé existere; hos vero fae=

ri prio lle enim qui , nequit non
esge, Indé celeberrimum effatum Cartesii = Cogito, ergo
sw, En prima cognitio, et omnium certissima.

2 Sed hee prima veritas constat facto cogitationis, ex
quo eruitur factum existentic, quod cum primo ita con~
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neelitur ut unim sine aliero concipi nequeat; vi hujus
eonnexio cundum factum affirmator, et Carte~
8ius canonem sequentem atéulit : Quidguid continetur in
dde clarn et distinel verum o

fretas existentiam Dei demonstrat :

y il constai testimonio conscien-
nfiniti notio ejus existentiz clard
T fit.

luditur;

40 BSed Dens mecessarid eonvipitur wl veraz.. Atqui

veracitas divina veraeitatem nostrarnm facultatum im—

at, quee sunt donum et testimoninm Dei veracis. Hoe
pacto certitudinem generatim nanciscimur.

1L Quid sentiendum est de hac methodo?

230, — Taests. Methodica dubitatio suo muneri est im-
bar, atque i circulun vitiosus impingil.

Probatur 1* pars. Dubitatio methodica invecla est ad
certitudinem firmiorem of omnind ecientificam constahi-
liendam; atqui statim ac in dubium revocat veraciiatem

1 i dit unicum medium quo posset certitu~

entificam acquirere.

Etenim 1o principium illud : cogito, ergo swm, non
potest ut cerfum haberi quin intellectns, cujus est perci-
pere et affirmare relationem anfecedentis ef CORSEGUERLLS,

t verax; ergo si intellectus ut verax non habetir, prin-
cipium illad quo nititur certitudo philosophies, erit du-
bium.

Si responderetur conscientiam ad illad factum com-
plexum pereipiendum sufilcere, hee profectd non valeret

pousio; nam analysis ot synthesis hujus facti reriti=
runtur ad judicinm ferendum. Porro istm operationes ad
intellectum pertinent. Ergo nulla certitudo philosophica,
quin intellizgentia nt verax habeatur.

20 Quando ex primg effaio cruitar canon: guidguid con-
tinetur, ete., (220, 20)id profeetd non priestat conscientia,
qun non e 45 ratiocinandi. Ergo hae mathodus suo
mun » impar.

¢ purs + Tnpingit it cirenlum vitiosum. Ex
rergeitate comprobatur veracitas nostra-
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Gallia (sec, xv1), Bayle in Hollandia (sec, xvij, David
Hime in Anglia (s 1) ede.
Contra hog omnes sequentes theses stabiliemng :

252, — Tuwss I Tdversalis duditatio physies PEPUINGE.

Prabatur, Physics repugnat ut quis naturam  spam
exua; atqui universalis dubitatio ipsius naturs depulsio-
1 mporiaret, Ergo,
Major non epet prol ue, nam evidens egt, . iy
0 pollet, {rigus et calorem non posse suis
non sentire.
ticisnms universalis naturam
Tomo, ciim habeat,
1di, mon potest abjicere om i
MICTI certaim, nam idém esset ac ahjicera psam faculta-
culfas enim cognoscend; nunquam suum officinm
s assequendse adimpler
Ergo universalis dubitatio phy
Prgterea scoplici universales rhoniei sihi per—
Petud ef niradicunt ; homines usibus
vitw sien icl so ger ibo reficiuntor,
pericila vitani, contracins realitatem admittant, ete.
Ergo in omni vite ordine sienii dogmatici se gernnt, diam
in erdine specnlativo de omuibus dubitant.

233, — Tupsis 1. Cum goro Pyrrhonico gui s in ompi-
bus scopticum psse profitetur, disputori aequit,

bt iatic e tur :
“undamentumn ationis; atqui
perfeet] fundamentum et conditionem demonstr.

is Tejiciunt. Ergo,
Demonstratio exordiri debet ab aliquo principio
onem. certam nu dare g
Tequiritur ut rati $ non repud , nempe,
ut non negetur mentem I o vero in alind tuty
devenire. Ioitur disputatio subaudif prine t
atem iranseundi sine errore ab
conclusiones. Afqui
profitetur 1° nullum ad
Brey. Pri. T. L 9
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dus quee, rejocto plane ording externo cb experimentali
cornitionum, in solis principiis rationalibus a priovi evol-
iz

vendis lota est, dicitar methodus fran,
us que, reli bus
Ia facta scrotanda
\odus experimentalis
wisnis, ut ap ppellatur

i rationalibug,
tiam :u,\'nﬂaf, dicitme
rodiernug posifis

itum scientiz

'mnem coarotaf,

lis, est quaedam

mi, ¢t ideo umpl]oi‘ confutatio

particular :
I esset redundans ef

iranscendentalismi et positivismi hic
inutilis.

CAPUT IIL
DE VERITATIS GRITERIO.

1 verum a fal

medium judieandi,
quad de verita : tos reddit, Exhibet
ergo Mmolip ]

1 P eriterivm : 1“ criterium e quod
nempe /o cozni culfate equa judicium
profertur : de illo eritert iore capité,
20 Criterium secunditn mm"" sen motivam quod
num veritatem suadet : de hoe secund

mc»t vimquefri-
bait, ideoque est univ 2. Sunt enim particularia mlte-
rin, qUE ey
in his
: en criterinm ve-
characteres
prioritas et infallibilitas.
procedendo, quare-
i wcﬂem.]s 20 quid
im determinabimus et tuehimur,
tRTlI CLUS I

¢a illud, per v
1" gquid non sit.
sit, seu verum e

51 ducta ad du-
s ea comple=
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candi 1‘epon.1nt. in aligue re
1noxh‘ 3, T..l]L nla-c cto huic ¢ Ie enjus

239, — 'l'ur:h 1, Auetoritas sive Ing:mn-.r sive diving non est
unition veritalis eriterinm
Hxe propositio duplicem complectitur partem : in prima
pru"ﬁ coutra De Lamennais demonstrabimns humanam
tafem non esse unicum veritatis crit Tilm ; 80—
nda pars contra Huetium, Bantain, efe., asserit aueto-
atem divinam non esse l!‘l‘l,an.. mmcz\t eriterinm.
1% pars
* S dinine ﬂlua ar] .'ihq.ud cum certitudine eognos—
cendum ; et id nsum intimum, sensus
9 et 1t|m1111m Li H(ec omnia media, juxta ipsum,
ebent uf tot fontes dubii et erroris; regula rma]il-
nicum veritatis criterium est consensns com-
i generis, cujus testimonium ipsins Do te-
stimonium est. Illud sys XVI, P. Max.,
lu,,pmacrlplum Lhmyv‘ die 25 junii anno l‘€14] tjus
autem falsitas sequenti argumento adstruitur :
Haberi nequit ut universalis norma judicandi quod
12 to[um fere genus h uummm qual ut cer titu\]ine o

¢ omnia_dici po .».:mt do crife
invexit De Lamennais. Ergo,
Probatur minor. 1° Majorem partem generis humani
privaret eartif u-Imc ul per se patet; nam evidens est
homin ad omnia tempora
protendere ad illum consensum colligendum.
Nam 5 i ¢s singillatim
sumpti m'ﬂla ut rata et eet'ta liabent anie equam consalant
illum sensum communem ; atquiillud testimonium omninm
hominum consti uit consensum eommunem, Ergo consen-
sus communis fatetur, hemines aliquid certo cognoseere
pe e illo criterio a De Lamennais invecto, ac proinde
in hae hypothesi consensus commaunis puvnaret ¢im Sensu
COmmuni.
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credere; sed an res veré ita sit, prors

n. Hie non

De universoli veritatis eriterio sen de
243, — Agitar hic
vero de eertitudine supernaturalis fidei, Generale crite-
rium quod hane certiludinem naturalem determinat, que
que in omnibus criteriis particnlaribus latet implicit
ac terminum analysis partialium m
b inquirimus. In nostra sententia illud eril
ntia. Hine debomus ]
evidentia, et 2 probare quoed in ea cons
terium veritatis.
§1. De evidentia iy
I Quid est evidentia®
24 _E videntia nihil est aliud quam objecii perspi-
cuites b quedam eninens. Heoe

co

dentiam in
idem
festant

solot efiam d
245. — 8

dentia pe

subjeets i
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objectum intellectis : quod lueulenter patet ex usu lo-
i. Nemo enim dieit : Hyo sum evidens; sed recto

: Hog est epidens entie vesislere, nos cogi ad
proprie et stricte est tantum

umtamen cum engnoseibilitati respondeat eognitio, fit
ndo evidentia subjective di identia
subjectiva, qua est aliquis status mentis vei
percipientis, ac proindé ¢/featus evidentize, pot
ipse clavitas intelloctionis et necessitas assensiis 1

r is, patet ideas
té loquendo non dici evidentes (156) ; judicia duntaxat
diei possunt evidentia (155).

IL. Quotuplex est evidentia?

247, — Licet evidentia, qua adstiacté (nempe quatenus
ipsa ewdgyewe distinguitur ab evidente), est objecti claritas,
sit unica, famen pro ralions madi quo se eontuendam menti
porrigit, est multiplex; et sub hoe respectu debet pr
tim considerari, qui se refert ad originem certitudinis.

1 Evidentia potest esse immedioie i I
nis veritas per se menti innotescit, vel lantam vi rela-
tionis cum alia veritate priug cognita.

20 Evidentia vel absoluta est, vel hypothetica :

Dicitur ebsoluta quando res aliter se habere naquit in
qualibef hypothesi : v. gr,; totom est majus sua parte.
Est ypolietiva quando ahsolute loquendo, res aliterse ha-
bere potest, ac proinde, data hypothesi, alifer revera esset
Y. gr., hic mortuus non reviviscet nisi fiat miraculum.

3° Potest eliam dividi in intrinsecam ef extrinsecam.

Dicitur éndrinseca quando re sola spectata, manifesta~

ssarius qui sive absolutd, sive hypothetica

at inter subjectum ef preedicatnm, ui in hac propo-

sitiono : Omnis effectus habet causam. Ipsa ergo veritas
manifesta est in se evidens.

Dicitur extrinseca, quando non prodit ex ipsa manife~
statione objecti, sed ex manifestatione alicujus extrinseci
cumn propogitionis veritate necessario connexi. Evidens est
ratio postulans assensum huie veritati; et sic ista veritas,
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sit, aut salt 1t nierdum non peryeniat.
Sicut enim usus rectus facultatum nos ducit ad verum as-
sequendum, ita earumdem abusus nos ad errorum devo-
cat; aut in ignorantia relinquit.

ARTIOULUS L.
De erroruin cansis.

281, — Error reperini potest tantum in judicio, siqui-
dem, ut antea LU.\u:m:, veritas aot f; formaliter
sumpta nonnisi judicio inast (lon

Judieium hutn'l 7 rectum vel erro-
neum : reclum, 1, qua per aitributum expri-
mitur, refert ad proprinm ejus subjecturn; erroneum,
gquando hane ideam a proprio e to detorquet ut eam
alteri ohjecto applicet,

Hine error deflnivi potest : Mentis assensus,

! i qite sk confo

IRUS Onformitatem eorum

ur ohjectum erraris est fal
ritatis specie menti proponi debet, ale Lth\ um
intelle seu ratio ob quam heee facultas assentit
ritas; porro qualibet facultas non potest moveri nisi
d{'ndo ad suum proprium (hge( stum : sic, .

idere ubi non est lux.

5, PR,
lilera ?oh *n.’ s mOFione.

Probatur. Ut anted probavimus, intellectus duplicifer
ad assensum determinatur, nempé 19 ah ob g
\'J]a'ﬂ.lm Atqui odj ]
quere valeat, ash Axat veritas

sol 1;0504, determinare intelle

) patet, cousam w[zrgfm-a‘nm
erroris ]|"'e r]q(l po\fllbr - 10 ut falsam sub 5]
intellectui ge offerat, 20 ul intellectum volunia
Porro fontes parti culsres errorum possunt ad p
ad secundum eaput reduci,
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1. In primum caput refunduntar 1“ preejudicia, 20 con-
fusio idearun i i
Lo Per pra fpn- intelligite R
: men. wkinr faugian pringipio "cm)
nt diversa pro indolis nis
secte, professionis, mudfu
in idearam ade \L.u.la (szr'm E:

sl a‘__{ﬂrem: de eadem sHac
o tanquam radix omniam feré

azl]um.tl quo Lh|v g ip r; aut eliam
in objecti sublimitate vel su bm qua attentionem
cuireret; & ezt in voeabulorum in-
determinatione aut squivoea signification
(Greneratim ergo h e gubstitutio fit ex defectu atfentio—
nis ac reflexio b ignaviam, kno oh .mgatu: t1 am,
ita uf, ne
dum; femeré et mcc.fssuhf ‘F((’.’?!'NI i)fufﬂsatm
I1. Quoad causas proximas erroris qus refunduniur in
quentes sunt notatu dignee @
aatus guomens relictis iis qu incli-
nationl mhlt‘ natz non favent, se convertit ad ea quse his
sonunt ; hine causa assentiendi non est evi-
sed 1‘pm eupiditas. Ad hane caugam generalem per-
tinent ira, invidia, odium aut inprdinatus amor, quibus
unicé judieatur de objecto propesito, secundum benevoli

vel malevoli animi propensionem, commodum aut partinm

\ed cause gmninm 'pe -lm&\ sunt f&?g a3 et §
nll pptas qus, Cicero, omne Dumen animi extin-
sertim =i d intenté in aliquem dominata
m sentiendam est de superbia quee deordinato
: guif in primis omne lumen su-
mna turale, et praterea obcwcat etiam lumen naturale.
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seca ratione. Ergo fide firma et certa teneri possunt, si
testificans auctoritatem sufficienten habeat.
260. — Secunda eausa ignorantie reperitur in ordine
praposiero siudiorum. gl g
Ordo preeposterns studiorum varié haberi. potest, sei-
licet :
1o Quando quis ad seicntias sublimiores
nerlectis scientils preeviis, propter incons:
eendi cupiditatem aggreditar;
20 Quande in plures seient:
cendas quidam ineumbere econat:

30 Quando ﬂb:qup ullo et delily \1(_‘\010‘0 1‘nu—

{Iem. seu temeritate et 1i h.um(. “lllu I,

111 ]mmn casu m’lut'nt infima sel
mari. In secund
picud capit, nnl m
finefam servat. In tertio, operam pf"lt relictis d
inis fuibus f
260,
h»n’arw[u’n cognitionum et in aversione 1‘: u;J:ni ratio=
cinio prolixo.
I, Tmmodicus conlemplus
imparem g :
rum, sive ad altd cognoseendum de qua hr‘
Exindé fit ut in ignor rantia pl ena torpesead, aut in incha
cognitione »,iUMd stagnet
Tee cau t
Mulii i izant qumml i BUPTA ens
o(’m mlwm omze quod ir

llhm a -d?JLor ntes, l lebI‘l
stultam of vanam mlvtlllfaim. o
ira qu@ eapium vulei
partim refunditur in amorem voluptatum, ot partim in
inertiam sen torporem animi respeciin v
it ug 1;]1 qui hr‘r I00:
, ratione dieendi uni
te abhorreant.
Verumtamen in oppositum scopulum  impis
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