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247. — Tuesis 1. Conceplus universales fundgmentum

Rabent i vebus.

Nota. Juxta Conceptuales, in rebus ipsis nihil respon
L unlmuaa bos, qui essont mere suliject

atique plurinm ,unwmcm iam exhiberent secundim -
dem mentis considerationsi.

Prob. L. Primum argumentum thesis superioris valet

t : nam sieut vocabula sunt si
conceptuum,  S1gNa rerum.

II. In ]l:}pl]\Lﬂbl ptualivm, sequens propositio :
Peirus est homo, signi Petru ea sen con-
cepius mere xulm is. Ar'qlu in v

i ; homo enim manifeste i
5 » in singulis humnnl
seque v ) universales non sunt ¢
mere subjectivi, qml lm in ordine abjee i
ponderst.

III. (umcm.ahcmls realitatern selentiarum destruit,
unt de universalibus (143); porrd, in ]\uc
ersalia essent duntaxai, footus mer

bus \‘i.Ll‘E mentem nihil eongrueret, Erzo
tantum de mentis affeetionibus, non autem de rebus.

248, — Turss 1L Universalitas ipsa non est formaliler
B 7ebus.

f\om‘ Hie non agitur directé de Platonicis, qui putave-
o formas per ga «l: stentes, mternas,

ia a parte rei essenf ipse idem divina, sen

ersalitalem : in hae ergo sentent
on (Ml?[;rrent in essentia, que haberetur ut ph
A que communis, sed solim in accidentibus.
Prgb. I, Aliquid non potest esse simul universale ef
singulare, ut patet; afqui adversarii naturas habent ut
simui universales et particulares : natura humana, ¥. g.,
esseb in Petro simul singnlaris et universalis, siquidem
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universalitas ipsa est in rebus, seu naturse secundii se
sunt universales. Ergo:

1L 8i naturasecundiun so est universalis,
sequens est vera : Pelrus esé kwmanifes, eodem pacto
al qu.> ]nl..t., ‘ﬂtu a : Peirus ést komo ; natura enim homana

in Petro. _\Aqul. id patentibus scat
, Petrug esset univorsalis, im-
s non obnoxius, ete.

III. Hec d.ot'tima viam ad p’mthelcn’_um compldnat,
Eifenim si universalitas est @ pards vei, tune genera sive
proxima sive remota, non secis ac naturs specifiess, sunt
universalia non tantiim in mente, sed etiam in pebus. Quare
ergo aotiones transcendentales non exhiberent aliquid rea-
liter commune omuibus individuis existentibus?

IL. Vera seatentis circa naturam universalium.

240, 8. Thomas, 3. Bonaventura ef omnes Scholas
ticie sapientim principes docent esse quidem in rebus
aaturam, quie in idea universali concipitur, sed waiverso—
fitatem a solo intellectu venire. « \afum cui aceidit...
intentio universalitatis, ait S. Thomas, non est nisi in
singularibug ; sed hoe ipsum quod est... intentio univer-

, st in infellectu (1). » Hig realismus lemperans
ens explicari debet.

Sed in antecessum seduld s.dnn‘t.anfium est 1° duplicem
esse intnitionem, directam scilicet et reflevam. Per intui-
tionem divectam’ intelligitur perceptio objecti a facultate
distineti. Sed postea mentern defizere possum in ideam
per hune actum directum acquisitam, ef hae nova consi-
deratio, seu secundn iufentio, est intuitio reflexa sen re-
flezio (I, 203); secunda in
tenus notiones acquisitas

Premterea 2°,

" terminus, ut jam antea diximus (11, ,191), ijemzw nempa
et subjectivus ; huno duplicem w-'mu am habemus etiam
in cognitione reflexa : idea in mente existens est ferminus
ohjectivus, seu est in hae cognitione id quod percipitur,
actus mentis hane ideam denwl ezprimens, seu potius id

() Summ. th, L, p. q- 8%, 2. 2, 0. 4, &
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quod edit recogitatio dieitur terminus subjoctivus intui-

ctivug cognitionis diveetie fit terminus
vu_ secund:e intentior -

— Jam verd universale, ut sie, c;‘t terminus sub-
J({h‘-'u: uhm,]us infuitionis sl i o reflexm.
Universale enim, uti diximus, (II, 192) distinguitur in
directiom uufwdﬂmm!a,z,etmﬂmym sen /i sale privs
sgh terminus subjectivus solius intuitionis directe, dam
alteram eo onem v'ﬂﬂﬂ:wu; semper importaf : univer-
sale reflexum formaliter ineludit M!rafuru, sett habitudi-
nem ad mulia ; hee sutem relatio unius ad multa est opus
reflexionis.

Ttaque universale, quod est proprié intellizibile huma-
num, wn‘urrﬁt tum ex parte rerim, tum ex parte intel-
lectiis; est ergo reale guoad rem, quio universalis deno-
minatur, non & quoad moduit, quo hane naturam aut

spntiam exprimit; modus seeundiim quem existunt,
differt amodo qua in conceptibuz universalibus exhibentur.
Quidquid ergo est in ¢omprefiensions notionis universalis
est etiam in rebus; sed exfensis hujus notionis, seu com-
munitas pluribus, est logica fantim.

§ 11 Systema scholasticum circa originem idearum.

51, — Systema illnd, quod Aristoteles haud obscurd
! jue, post S. Aw’uaituum omnes schol® prin-
omnind sclentificam exe
omas. Huio syst i suffragati sunt etiam wmnes
heologi, tam veteres quan Tecentiores, qui pondushabent.
nii expositione hune m‘ulnml SequemuT quem
delectum habuimus, dum uram sensationis
posuimus, Itague 1° universam expromemus g
compn]ue sionem ; deindé 2° preecipua hujus
capit i3 vindicabimus ; denique 3° ordi-
nem 0 mens humana in cognoseendo progreditur expli=
cabimus,
L Systema in univorsum exponitur.
252, — Tn systemate scholastico, idem non a solis sen=
sibus, nec a solo intelleclu, sed concurrente utrague
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253, — De objecti munere
lectus, natura
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mhll etui, qui Eﬂ* i

tionem. Vi
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nari pote
litus, colorik

a indifferens ad hoo vel i
iingrd quodammodo debet

jeeta eorporea
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atque o
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quoda quibuy: 1 formula se
i infellecti guod prids non [

Hlud tamen pronunfiatum reet
sensum falsissimum a sensistis non

et ad negandum cng rmhmon‘ imma

abjecta mate

ud sensus et ali
tes sibiles
15 s‘.]]eetum

t expeditus ad ag:ww.m ﬂL‘IM'Ee"lh:

ifas hab

nhu n. Sie n‘no
0 intell

vig jn’ue-.lu!mt'l, hanc \-"u'Luic]n uctermmuuc, qua-

1)1 q. 87« q

METAPHYEICA SPECIALIE. — PSYCHOLOGIA.

3 deter-

CLS

non deter-
Ja'ull?am

, et quo-

8 dueet phantas-

en iniellectuale.
vigihil
¢ idem va




BREVIARIUM PHILOSOPHLE

ac manifestationen foiens secundim cognitionom intel-
lectualem (1},

Porrd lomen illnd duo munera cirea phan fa obit s
12 tluminat, nempe ad phsansm.u‘ se convertt (<), qum,
vi hujus conversionis, ponit §u potfentia prozims ad essen—
tiam rerum mam.mshndam phaniasma enim per con-
junetionem com intellectn ap’entL habilius evadit in ordine
ad supra dictam manifestationem, que dicitur illaminatio.
20 Abstrahif species intelligil biles, nempe, € facit phantas-
mata a sensibus accepta, intelligibilia in actn per modum
abstractionts cujus

Verim species
tasmata, unde abstractio haberi ne
(uae fieret par phantasmatis transme il Ahrn‘ah&m
enim hic idem est a¢ considerare in phantasmate essentiam
rei sine ullis conditionibus materis. Hue oper: eliam

b \i-

tazmatiz cum intellectn est 1 "mmm in (mm y? 0,
dum’ abstractio, est illominatio in acfie secundo. Hine
8. Thomas docet speciem intelligibilem esse a phantas=
mate secandum smum esse materiale, of f
agente secundum esse formale, id est, ut e
in actu (4)

2° Abstractio duplex distingui debet; na
et formalis (5). Dicitar naturalis quando o
collationem terminorum non expostalat. I',\
mere possumus ex sensatione : olfa
fractn edorem tantum pereipit, colord,
ipsi fructui non dens. Ad hoc gmu ‘)v

S, Th- 1 p. q- 67
uxta plures,
st de illuminatio

en precisivam
{de Avim. 1, 4,¢. 3
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essentiam eonditionibug materize exspoliat : hec aetio
dicitnr in schola abstractio simplicitatis.

Abstractio est formalis quando per cognitionem et col-
lationem eorum quibus subjectum ullqnnd‘nndﬂl.thuw-
dam tantim attendit, al stis (53). Hese abstractio fi
per modum ro:;:;ms:m,m et dipisionis, prout « intel-
ligimus aliquid non esse in alio, vel esse separatum ah
eo (1), » %

3% Intellectus agens speciem intellizibilem modo deter—
minato abstrahens, eam non in se 1‘el:ipi , sed per eam
movet intellectum possibilem, eo fere modo guo o‘)]’ cium
sensibile determinat sensum LU., 225) : quam ob causam
hice species dicitur fmpressa. Sic ergo res extra animam
speciert imprimunt in mLu ectn gnemll)ili per operationem
intellectas agentis. (2)

11 Primum ergo salellectus pﬂsm?m‘zs' munus est for-
mam abstractam recipere (3) : sub hoe T spectu est faenl-
tas mere siva. Sed semel per speciern impressam de-
terminatus ac motus ad agendum, operationem cognitivam
elicit, atque rei intellectee dndentionem in se format, que
est terminus subjectivos ]tlk[iEELlOma, hic terminus dicitur
species expressa, verbum internum ant perbum mentis (4),

1 g, 83,0,
Admanere hic non
]\rvwsurmtn I physicam

wioeinantis (391).
Przcisio metaphys roprie dicta, duplex est © for=
inc altcro, cum qon
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Vid. Suarez, nle Anim. L. IV, 2. n, 4-10,
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solam collustrat objecti guiddiintem, quam actn intelligi-
bilem reddit (Cf. II, 189).

30 Intellectus possibilis est potentia passiva, qua in
secrs determinari debet ad a"endum.

terminatus ideam rei pr

te producit, sub hoc respeciu activus, Actus ille,
quo producit speciem expressam, directe et immediate rem
ipsam respicit non verd medinm quo movetur. In hae
erzo senfentia, ommnes facultates cognitivie ad actum in-
telligendi concurrunt, ita tamen ut inferiores ad supe-
riores referantur.

1. — Bystematis scholastici veritas ostenditur.

256, — Tagsis L In prasenti vite staty 1o intelleclio fit depen-
denter « representatione sensibili, que lamen 20 virlilem
activam effectivé of intrinsecis deferminare nequt.
Probatur 12 pars thesis (1).

12 Experientia constat hominem qui una sensu caret,
nunguam ea cognoscere que sub illum sensum ecadunt;

nee colores agnoscit, nec certum de iis ferre

1 i em nullatenis sensu

excepit, hujus rei ideam non habet. Ergo intelleetio aliquo
modo fit dependenter a sensibus.

29 Intellectus est potentia ex se indifferens ad omi
ruidem proprium ejus objectum est omne ens. Atquiid quod
exse indifferens ad omnia cognoseenda, debet ab alio sibi
conjuncto determinari ad hoe ut e statu indifferentia
seu in aliquoed ens determinatumintendat, Frgo oim sensi-
1.1npn1 atio solap nb\ew,tum sensile ab intellect qt
ditative p?lup]emlum animo conjungere, fit ut repreesen-
tatio sensilis duntaxat intelleetnm determinare queat (2).

Prod. guoad secundam parten. Res materinles earum-
que sensiles repréesentationes intellectom éndrinsecis ati-
cere non possunt.

10 Pcr'uzpmoncs sensiles ac phantasmata conditionibus
materiz non sunt expediia ; porro res materiales, ut con-

Prims pars est contra cartesianos, Ficlite, ontologos et traditiona-

lislds : secunda impugnat sensislas LL teaditionalistas,
(2) Scarez, de Anim, L IV, ¢, 2, n. 11,

Brgr. Pan, T, U, 10
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tiones s JIM nonnisi in h- nlfate orga-

P
viali, seeis hao £
CODPOTED
tui .<;\|,i\rnui
phantasmata

atinnes,
m]fnc mm 1 Iner

nem explicandam supponi debet
15 activa, quae nfrinsecd
tutem perceplivam inlellectiis

1\..hr lntl\l ety

|ummﬂ con
lectiva o

ari debet ut in
eterminatio

Atqui res materiales, sive
sive in repesentationibus sensibilibus,
ad hane vim énfrinsecus determinandam, ut mox proba--
vimus. s

Erge ut intellectus patiens operetur, determinari debet
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ab qln]mz vi spirvituali qus it fd('llltuh omni ex parte ac-
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influxum patitur. Ergo cognoscitiva facultas sen infelle~
etngs possibilis est faenlt
. 1I= pars.
mere passiva, solare
maretur ejus mun
losi res ita se habere
facultas qué cognoseeret s 201 I
vitalis ot immanens faculiati intellectivee, sed ess
iens alieujus agentis actio quae in intellectu reciperetur;
ectus noster reapse non pereiperet. l?rgo in-
1ellectus possibilis est efiam facultas ex p:\w‘!zz‘ agtva:
15 de causis intellectus noster est passivas I'E!Sp[!fl_'tl.l
speciel impresse quam recipit, et activis 1'nspem£ speeiei
= s seu verbi mentis, quod actione immanente et vi-
fali producit.
204, — Schol, Hecuctio non disling
cipiendi modum @ verbum in ferd esthee |
! a. Cim enim_ cognitio
sum ob sctione il
262, — Tuusiz IV, Abstractio ad universolilotem, necessitatem,
© " fnmatabilitatem, ele., idearum explicandum sufficit.
Prob. Ad universalitatem idearam Vobtincndam‘ sufficit
ut gquicdam existentia quoad t?o]gm quiddits em sen c] !
tinm considerari possit, relictis iis ommibus gue hane
entiam in ratione existenti constituunt. Etenim na-
quoad omnia quibus intrinsecis constat, est eadem
i ividuis; existentia duniaxat est diversa .
. g guli, quoad intrinseca constituentia, est
eadem in omnibus triangulis quomodocumque delineatis.
Itague ad naturam communem obn\nen:}a n, sufficit :111, in
aliquo individuo ipsam essentiam absolute deprehendam,

secundim con—
hurm in faclo esse
nens, id quod fit

@

relictis omnibus conditionibus existentia ;)grtmulams: p
Atquiid perfeste prasstat absiractio, quain eo con§13F1 1
xprimat solam essentiam, reliclis omnibus proprieta-
iibus individuantibug, seu fis quas m%ent:{qn F:O[Dlta[_l[lll‘
in aliqua existentia particulari. Ergo in sold Eisinr ol
ratio sofficiens habotur universalitatis, necossitatis, ete.,
conceptutm. SN
ut hamo prazditus sit
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prehendendam, sicuti, v, g+ Visos in aliqua re simul colorata, geawi,

calids, dura, ett., eolores tantim percipit.

264, — Tugss V. Id quod per cognitionem divectam intelligi-
fur, wion est species impressa vel expressa, sed res ipse, cujus
spectes sunt similitudings.

Nota. Hie agitur da cognitione primaria et directa, qua pri-
Mos essentiarum conceptus acquirimus, minime vero de cogni-
tione rellexa; hand dubium est quin per cognitionem reflexant
ipsas specics abstractas gerc valeamus.

Prob. Sispecies sive impressm sive express essent id
uod intelligitur, intellectus nonnisi proprias affectiones

cognosceret (1); atqui id manifeste falsam est - nam se-

fqueretur 19 mentem, qua proprias faniim passiones at-
tingeret, nullam do rebus externis scientiam habere,

2% omnes eogitationes veras esse, elim omnis inter cogni-

tionen et objectum cognitum dissensus esset impossibilig ;

essont enim hae duo unum quid et idem : inde dao son-
tradictoria esse possent simul vera, Ergo id quod per
cognitionem divectam intelligitur, est ipsa res, cujus spe-
cies infelligibilis est similitudo,
— Schol. Species impressa haberi debet ut id quo intellectys Pas—
5 ad cognoseandum movetur; heo enim speei s, NON farmaliter sed
effective objecta Iepriesental, alque polius sa habet ad modum prineipei,
setl instrumenti primarii, quam ad modum fermeni sen objeeti cozitio—
BEIES erprassa Seu VErBUM mentis non est etiam id quod cognosci—
tue sed id quo reipsa coguoscitur; tam tid in
qu0 cogmite, 165 cogn s rbis, est terminus objectives,

Ui natura sua est simi cli per mentem genita,

1. De processu explivative eognitionis humane, sen de ordine in co-

gooscenda.

266. — Perspecta hactenus genesi idearum, seu ratione
qua intellectus ad primordiales conceptus devenit, nune
agendum est tum de ordine quo mens in hac adeptione
progreditur, tum de modo quo cognoscit immaterialia sg-
cunditm reny,

Ex antea dietis (11, 253, 250) jam liquet processum
coguilionis generatim inspect auspicari a perceptione
seusili, Hine de processu explieativo cognitionis intelle-
ctualis demiim dicemus.
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itionis in-
rlioribus sew

antur nonnall
|

.‘(U u i}

Note 1T Non a rdine ,‘?u.c\o m univ
Lione : in hoo enim ordine, qui per analysim s 1L'||1cam el
per abslractionem formalem (3 ) procedil i nltimo
#d universalissima clementa devenimus

Prob. Lo ezperientia. ientia ll[;_L,.[,L Primos mi
conceptus esse conceg i ‘mumt.cb ku 1 generalis
rations rei seu entl
rudes entia diversa ‘11}11”1]:1[10 i
gnant. Distinctam notionem rerum acquirunt atque voci-
bus exprimmunt, cim mnag perfieiuntur in COgNos
cendo. Hinc e i istoteles, « quod prineipio puer
viros pmnes appellant padres ; posiea unumquemque defer-
minant. »

Prob. 2 patione. Naturalis conditio intellecthis nostri in
eo consistit nt de pﬂu,ntm ad astum transeat in cognoes-
cendo; principio enitn cognitione omni orbatu
a maxime confusa et i lﬂerm.td ai distincliorem et per-

""tJorLuJ p"'leter'um un‘i'emt.
e potentia ad aetum irmmle nequit quominus
ducat a conceplibus ma indeterminatis seu
oribus; ¢ nitio enim, qud est magis confusa,
&b minus distinguit (24), ac proindé de pluribus est pra wdi-
c-w]]m mnp‘mur ejus extensio; ila aque cim principio sit
axime confusa, est etiam maxime universalis, Ergo cog-
1 quod principio est mazime
ctiam universalior.

aelus

Nota I .h ant a_l )
TE, 45 Imqu nunc proba
5 SEUYenite po: 12
fieri per regrossum super phantasmata, qua primam cognitio=
nem suo modo determinarunt.
Nota 1, Quoad modum gquo cog imus singularia, contro-
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inter scholast; 10 juxta “ﬂn- tom
ot Ton. eognaseit

Thoma

pe
iisi universalia pereipit: ling indirectd
m at reprisentationes sensibiles hae
ularia, 20 Suarezius cum p
zularia proprit L& cognoscere
(185, MON aulem per conversionem ﬂl]
Utraque scntentia suam kubet probal
um presertim desumit a modo coneipic F
plum individualionis (307). Priorem sententiam sequimur
Prob. 1* pars. Seilicet guod it s sectnd:
cipft singularia. Constat e
5 simul demonstratur cum secanda,
P: ob. 1% pars. Hec zwm; t’w it per
ctus sensibilitatis. Int
\]bl rationem ruJu p aractores, qui
Sel per qu’\]u.ms Allas

a5 corum &
eret ac defi

- U
ntcllbemm ALl \,LllLdltnll\.m ‘Tt‘i‘flp fendam Jm SLI w']l\ o
, 266).

M4 enim animus,
jam eonversus ad objecti cor tioner, ad ipsum sin—
gulare advertendum sponte inclinatur.

(1) D2 Anim. L. 1V, e. 3, presertim 0. 7.
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De coguitions immateriatium.

#70. — Tnesis 1. Anima sioslya seipsum cognaseit, non per
st essentiant, sed per sugs acts.

Pyrob. Sianima, non per actus suos, sed per suam essen-
tiam, se cgnnoscey._r jam semper actu e intelligeret, et
Jh.\que errore; semper enim gibi adest ; atqui id manifeste
falsum est, ut quisque sibi conseius st. Ergo animam ex
effactibus sen ex ejus operationibus cognoscimus | cogno=
scimus nos intelligere, sentire, velle, ete.

271, — Sgh. Anima eognosei p
essentiam. Ad primam g nitiguem suffici ) imi actum elv'*
fis. Gueoad s¢

o paeto intellectus noster Dgum eognosest, in Theologia nalma].
qURECEMUs.

972, — Tuesis IV. Omnes rationes immateriales verum o sen-
sibus vel prozimeé vel Temofé originem, it ordine eognitionis
nostre naturalis, ducunt.

Piob. T, Tste rationes vel mediatd vel immediaté appre-
henduntor ; porrdsi immediata esset hee apI‘H‘e}lt‘J}sp,nOll
fieret nisi dcpeudemcraseusnbub (IL, 256); si mediata, ope
comparationis, sen componendo e dividendo elementa
immediate abstracta, obtineri debef. Ergo heze eognitio
semper repeti potest sive proximé sive remoté ex percep-
tionibus sensibilibns.

1I. Prime et direct= '\bhtla{ltlﬂ'l“s intellectits, qua

nem ducunt a sensibu ersaliores seu tmn-
scendentales concept mm‘rum ideas entis, rei alieujus,
unius, ete. (I, 267); atqui omnes idese nihil aliud sunt
€L dnnrw applicationes ac determinationes horum
€01 r--‘ﬂtwm Ergo nihil vetat quominiis omnes immate-
ales rerum rationes originem ducant a sensibus, |

TIT. Quoad conceptns determinatos ordinis suprasensi-
bilis et moralis, eodem modo explieatur eorum origo.
Coneeptus universales, quos modo superiis determinato
obtinemus, diverse componi possunt sive inter se sive
eum aliis, idenque notiones pulchvitadinis, relationis. ordi-
nis, efe., suppeditare, Possunt etiam eedern notiones
universales ordini reali et physico intellectualiter cognita

2 quand
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(1L, 208) varie applicari, et sic ideas substantiz ef acci-
is, temporis et clrm‘i ch:.,yw}c“e Denique ad ideas
1 possumus, quae sunt tantum-
idee ordinis.
Hine w-,tuuo. EC]L )]AlohCDI‘l.lm ex equo rafionem suffi-
cientem dat omnium conceptuum ordinis suprasensibi
ot moralis.

De judicio,

213, 19 Mens g simplici appr heisions ad fudicia ejfor-

nanda yrngu! - Judicium enim & quidam actus quo mens
duos coneeptusin nnum quodammodo mmpumt (37). Bim-
ap mehr,n\m « est indivisibilium inielligentia », ut
mtu: Thomas; per eam enim apprehendimus
ssentiam uniuscujusque rei in seipsa. Alia operatio est
udicium quod componit et dividit apprehensiones simpli-

§ ¢ judicia cnim, ut diximus, sant vel analytica, vel syn-
thetica (59), siquidem mens in Judicando pmcedl' per

im et synthesim (274).

Cum mens primitis o simplici apprehensione ad ju-
dicinm pergit, ,fr‘&'mafp'ma principia sew anmmm Pri-
num punmplum ita immediaté efformatum est prine
contradietionis : Aliguiduon polostsimul esse ot non esie,
quod exquirit simpliciter conceptum entis.

Cimn doctores scholastici declarant innatum esse primo-
rum prineipiorum habitum, id intelligi debet solnmmods
de naturall inclinatione ad hae principia cognoseenda;
ided quia hec principia sunt per s mola, eorom wﬂ'mtlo
nobis naturaliter inest. Suffleit enim ut mens in actum

rseendi pe :tnctumnrumpst ut ad eorum cognitionem

veniat, ¢ [psorum prineipiorum cognitio in nohis a sen-
sihilibus causatur, » sicut smpenumerd sanctus Thomas
dizerte affirmat.

Ergo ciin ex una parte heec prineipia esse innata, et ex

altera eorum cognitionem accipi per absiractionem infel
ML I irmef 8., Doctor, minime ambizuum e
quin hic habitus innatus pnnmpmr'um in mente angelici
I}u.,mns ut naturalis inclinatio ad hze principia citd cog-
noseenda habeatur.
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274, — Taesis. Simpler apprekensio semper precedit
Judicium.

Notg. Hwme thesis contra reidinm ejusque. schol.
Rosminium et alios introducitur,

Prob. Quodliby
nita, nimirum id

ectum atqui heee duo elementa sunt concepius, qui

proindé simpliei appr‘e.lcnsiuu» efformantar, Ergo impos-
sibile est m simplex apprehensio non pvaeceflat Ju\li iun.

Qui hujus a
einm doabusideisin unum quml{iam c-JmlmsiL]sc-aal-:sm T,
quad a nemine gano sustineri potest, autinfitias iret ideas
oriri a simplici apprehensione. Porrd hujus asserti falsitas
ex hactenus dietis abunde liquet

1H. De falsis cirea oviginem idearnm systematibus.

5. — Ex innumeris systematibus de origine wi\.m“um
m absoleta aut parvi momenti miss
] ive antiguorum sive mcw"
1i, Hobbesii, Condillac, Lockii et racentiits La
guiére) est quidam forma material i
sengus essent reapst cause folales nostrarum ides arum
itaque identitas intellectiis cum sensu est fundamentum
totins systematis. Igitur quisque ex supra dietis potest
simum confutare, et varias ejus formas ad eadem
va principia revecare (1). De tribus solum systema-
us, qué nostra mtate peculiarem sibi vindicant atten=
tlonem puiabimus, nempe 1° de rationalismo trans-
tali, id est de systemate Kantii, 2°de traditionalismo,
uo 2* de ontolegismo.

(1) Juxta Lockium, sensatio of reflewio cau,\l tolalis mostrar
CArMM : per sens

vero ohjecta s

— Gondillae docst actionem £ 058€ QuUAID Sen=
sationis explicationer am): sex formee diverss
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L De idealismo teanscend

man u"- Kant, ineunte priesenti sseculo suum
onum nostrarum fundamenfa evul-

Joxta h‘mu auctorem, cujus systema paueis exponemus
I. : o duchus eonflatur elementis, nim

sen inftrinseco, quod «o'n subjecto

i posteriori, sen extrin-

rod ex. c-b‘actls quae for Flil?f, advenit : primam

secundum, maferia cognitionis, Id omne quod

i nm et u'm(.i'nnlc

P
accidentale, mutabile, contingens sup
elementum objectivum.

1I. At in nobis tres reperiuntur faculfates : sensibilitas,
intellectus, ratio, quarom operationes pradietis ducbus
eonstant elementis. 1° Vis sentiendi representaliones exhi-
bet, quee in ordine ad subjectum spectate dicuntur visioues
sen induitiones empirice; in ordine ad objectum inspects
dicuntur apparealie seu phenomena. In hisee intuitioni-
bus, materia estimpressio qua ab objecto provenit; forma,
sen elementum meré subjectivum, est spalium purum,
quoad repreesentationes sensibilitalis externe, el lenpus
purum et indefinitum, quoad sensibilidaiem inlernam.

2" Coneeptus, quos format infellectus, eiiam constant
maferia et forma : materiam constituunt intnitiones em—

irica, forma sunt quidam conceptus puri planeque sub-
seu calegorie kantionns (45), que intnitionibug
ope _]u-llcu 1'\[.‘.&.&‘.\\1 n.;poﬁu'uur, Judi-

judicium, reflexio,
est de L.mn, uitre, qui sex fac
judicium et rati

rom jdearem.
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Analysi omninm judiciorum instituta, quatuor emergunt
eornmden forma generaliores, ab ipsa .1'mm constilutions
profluentes : 1° rfu{m e tas, 8° |L,Muu 4% mo-
dalitas, quarnm quaque in tres iterum di Hinn
ex his div ermjud:vsn.h formis, duodecim exsurgunt cate
gorim sen formee a priori, aut idem purm ac primitive
intellectiis.

Denique 2° ratio, seu facultas ratiocinandi, ad unitatem
absolutam omnes has notiones redi gere debet, seu supre-
mam omniwn netionum sy nthesim efficere. Ad hoe per—
venif vi trium idearum supremarnm et absolutarmm, que
ex elementis mere subject educuntur. Ha tres forme
rationis purze sunt idea absoliuti subjecti cogitan %
gy, seu psﬁjcof&gzw idea mandi sen cosyologica, et
f)M. o theologiea. Prima exhibet unitatem absolutam

ternarum ; secunda, unitatem absolutam
cond ionum externarum; tertia, unitatem absolutam con-
ditionum omnium rerum que cogitatione attinguntar.

Tstee idee nihil oxhibent quod sit ohjectivam,

277, — Ex hoc systemate logice resultat objecta etiam
materialia, prout in se sunt, seu Rowmena, sicuii a Kantio
vocantur, esse penitis in iita; corum pheasmens solim
intnemur, seu repreesentatio pe formarum gub-
jectivarum, effingimus. I eweteroquin expresze profitefur
ac tuetur philosophus ille Germanus.

Kantii asseclw Fichte, Schelling, ete., formis omnibus
eliminafis, Magistri systemata ad. apcnum pantheizmum
redegerunt, cu_j us gemina continebat, Juxta primum, uni-
cum est; r‘oumf‘nun sen unica realitas, ggo purum ; alia
omuia ipsumgue gfg empirienm sunt phenomena seu appa
rentiz: In alterius :‘,Lnlmltm absolutun duntaxat reale est,
ceetera autem sunt P]\"‘I‘GJ.DL a (II, 13-15). A

208, — Systematis confutatio, Toess, Systens Kanlti,
ad explicandam orig zdm wm. togar est, el ia se
plane absurdum.

Nota. Non expedit ut quacumque in hoe 5 systemate ab-
surda sunt, singillatim persequamur : sufficit ut praecipu
eystematis patefaciamus ineptias.

Prob. Bystema perfectius illud est quod 1° factorum
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rationem nullo negotio reddit, nesnon 2° parcius est in
elementis a priori congerendis, 3° nullam evertii verie
tatem {‘ul am. Afgui 10 systema K co_;;r.i!fmu’s'r; Ao
explicad, sed e {:.m ,u!iﬂ(:liifm ddif : iacto,
qua seleetion iversales ssaria toli
bus intuitionibus emp]r.m- pmn quam n]m th g

Id non explicat Kantius Lum ox allu ' p'u‘te. elementum
formale cujuslibet eo; t
semper consistat, i proreis ?‘ad(u c‘phcll.tm
diversitat ¢oneeptunm speeialium. Ergo.

20 Hoc systenda sine ulla nevessilate, et preter modum,
elementa a priori sew libito conjecta, ,frrprmtrz{ ui ex
dietis liquet. Null i alind systema tot et tanta congerit

X parte est exstructio ax Jnlnrhnc

ncmpe (‘nnd imento destifuta, Porro sys-

mm quiod de. plano facta 9\|Ih< at, nonnisi

unienm Lll\l vindieat elementum 4 priori, eujus existentia
al is apprime congrnit, Ergo.

30 Ku,n,’armrz L f( rl’mmtom;ﬁfwug ferd
el h,"h"ma Certitudinem cogn humane funditis con-
vellit; elenim inter nostras eognitiones et noumena seu
realitates externas, nullus dal.ur nexus, img ipsum subjec-

i i ag recenset, \JL ncu:. et

P
I\l manam wundas et Deus m’ul ~lmt elc.
Ergo illud systema, quod monstruosam omnium errornm

synthesim exhi feré veritates funditiis evertit.
Sub ipso speciatim latent idealismus, scepticismus, pan-
theismos et rationalismus.

1L De traditionalismo.

270, — Ad rationalismum funditis exstirpandum qui

Omme verim 1 iduali ratione repetit, ortus est tra-
i tremum opposttum labifur,
, OMmnes not LU.’W,‘: Olllzn]: 5['\1. na
ratio individualis,
cudere potest. In contraria
ditionalistee docent r
magigterio, quod ei fraderet ideas wsiversales as
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notiones abstractas, ad nullam prorsis posse veritatem
assurgere, aut saltem, juxta mitiores, ad nullam notionem
ordinis moralis ac metaphy
Eaxpositio systematis

280, — 'lr'id"lemll s ;__*,Eﬂtl«t]m t'l\pu,uw in eo
con ol I"F[Wl}f .
sermo ideas 1dUr|m i
faeit : hewee ratio est mer
num verbo indissolubiliter conjunctarum. Hine singuli
homines a traditione, sen ratione soclall, sibi comparant
ideas, dum ipsa fumanitas suas copuitiones a positiva
Dei revelatione duntaxat excepit. Hine veritatos
per divinam revelationem rationi humans pi
municari debuerunt, qua deinceps per traditio
mittuntur, Verim systema il
induit formam :

1° De Bonald, ipsins sy
provsus ideas gequisitas ex lo[;uela pen
hominem nonnisi per traditionem fieri posse participem
eujuelibet cogn fionis intellectualis ).

2¢ Duram ht.m- °u‘ian:. emollire conatus est D. Bon-

7 (2), atem ad solas v
affs coarctavit @ ¢
relationem LI]\ nmm

Pos
3. Congregatio l]:-llua qn:u.um anc
rum secandam ¢t 1
prop. Ratio
toalitatem, hon
potest. Fides ime‘ﬂ: o efs‘ sevelatisne nruu:\.o\pw ad
bandam hl existenfiam conira (I |
'Jahl\mm eilib
res, il

ssus fidem praecedit, et ad
conducit, »

ales m hilosophie chrdtienue, IVe sivie, L. VII, ett. VIIL
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Denique 3° P, Yentura (1) senfentiam aliis omnibus
mifiorem wnuaut in w]lectu! i esse sibi cudendi ideas
; Jll\t]\l\, 131‘{]'|[\Ltd‘1.m m.lm

as ef cognitiones, seu int ter cmcglm. vagos alh '
tosque ef conceptus d minates ac judicia, quas Proprid,
juxta ipsum, cognitionem constitunnt. Hoe secandum ze—
1S conceptunm nonnisi per revelationom humanitati in-
notescere potuit.

Verumtamen hie auctor non sibi consentit, ot aliquando
videretur homini denegare ommnem ides am, sine anxilio
revelationis,

Ttague notio Dei, immortali i neta cognitio

moralinm per revel Lmlc‘n_ et nwm jonem dun-
. nohig communicari possent. Declaratior
ationis declinat per distineiionem int
alem et supernaturalem. « 8. C gatio, inquit, de
~o]a revela supernati loquitur, dam Traditiona-
liste revelationis naturalis tantim sitatem propu—
gnant. »

=81, — Alii etiam alins tradifionalismi formas propo-
nunt, quz tamen a priecedentibus, luc.;omm a secunda
et tertia, non valds abludunt, Propugnant enim absolutam
T vLLmom: necessitaien: ut homo usum rationis hateat

qalnad omnes veri 1aLv e ad quoddam solummodo

.t,t,nu- traditio, nounallm«, esget

causa efficiens pu‘ quam homo ad usum rationis perve-
juxta alios, esset mera conditio.

Tandem non \‘uut qui ne: rm].a\cm lell(l loqulunt
duntaxaf ad primum Tatio
hominem hoe ugn semel ¢ palum nml Ggere mag
externo ad verifates ordiniz naturalis :i--ullu'!][]xt\

Sed non est cur ad omnes has formas traditionalismi
€ I]]"I'"U‘dz’l:: deveniamus : sola enim libidine ducti, tra—
ditionales © suum systema evolvunt. Tamen est
queedam sententia qua a nobis praefermitti nequit ; « Sunt,
ut ait P, Tongiorgi, qui traditionalismum cum ontolom

(3) La raison ;-ﬁ-e.mph;que et Ia raison catholique. confs 1% De la
#eadition, ole, Ch, I, §6,
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gismo cansociant, qnatenis illam confusam cognitionem,
que: fraditionem precedit, ex infuit entis infiniti eompa
rari asserunt. » Hane formam simul cum ontologismo
cor{atabimus.

R0, — Fundamenta systemalis. « Facta mmumersa,
« certa, inexpugnabilia, quibus nihil certi opponi po
« commonstrant homincm, nemine docente, nunquan ad
« portam veritatis notitiam, ad plenum ratioms usum
« pervenisse... ; undé plané sequitur sermonem esse con-
« ditionem sine qua hominis ratio non formetur, atque
« aded necesse estut ratio et oratio sive cognitio et scrmo
« primo simul diviniths homini concessu sint (1). » Facta
autem heee sunt :

1° Quidam pueri, ainnt Traditionales, qui extra homi-
num societatem adolevernnt, inventi sunt onni idea intel-
Joetuali ac morali orbati; 2° idem omnind accideret in
gurdo-mutis, qui antequam instruantur, in eodem statu
reperiventur; 39 experientia omnium etiam testarctur
hominem sine sermone vel gizno copitars non posse : hine
{ritum effafum Traditionalium : Homo swa verba cegilare
debet aniequam suas cogitationes verbis eloguatur.

283 T, Confulatio indirecly. Excutinntur funde-
sneats : Defectn analysis sufficientis factorum et quadam
confugione nititur totum systema. Etenim :

I. Quoad hame facta particularia de pueris gqui extra
hominum societatem adoleverint, preeterquam guod mulia
facta qua jactantur, sunt fabulosa, verum et inconeussum
est neminem potuisse internum hovum puercrum statum
satis explorare, ut exinde exsurgat corfe negatio cujuslibet
idee in ipsis. Profectt sensationes habuerunt ; jam verd
quis sat acuté potuit intima animz recondita ita perlus-
trare ut certd viderit pullum infellectiis motum sensationes »
snbseeutum esse ? Futilis ergo est hae ratio, qus ad sum-
mum demonstraret homines a socletats relegatos ideas
perfectas et distinetas non habere, A

II. Avgumentum quod ex surfo-mutorum testimome
depromitur, vi caref; nam I° hac in re testimonium viro—
rum surdo-mutis in educandis peritorum non est uni=

(1) Ubaghs., Antrop phil. elementa; n, 197,
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forme,plures enim negant sententiam Traditionalistarnm.
Practerea 2° civea presentem quastion, fieari ne-
quennt muti, propter n: m ipsius fes mis : testi-
monitm  enim versatur entiam idearum in
um distingur Jias ante usum
surdo-muti

ef ideas

onis ut inhae e surdo-
plerumgue aut universim nequeant.

s morales ef religic fi care-
bant surdo-muti, id referri potest otismmm.
Ceeteroquin ar; . Super allatum hile efiam

ationem eliciendam, non sufficit
i, confusa, inchoata,
evoluta; had

X surd
sufficientis analy
III. Denigue experieniia nihil prorsis docet in fa

rem traditionalinm. Quod enim de facto cogétafio

tione pro
nos detineri, quarum
propositis, i Hrpoex
perientia ligue b tare posse
squam voeabula

s universalium adeptio ¢ sermone absol
ROR PO

284, — I1. Direcla sysiematis confutatio. T

s S
nificats evocars nist
jam
L sensationem solim gignere valerst.
i, To Ih 14
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Ergo verhim semper subandit sui signifieati, id est ides,
itionem,
jor in dubinm revocari nequit : voeabuls enim in
Ii 1t omning diversa, atque nullam ideam
particulare idioma ad quod hee perti-
non eapiunt; ideoqua sant signa arbitraria, quE
mempe cum conceptibng nullam naturalem relationem
habent.
Minoy ctiam est in g num quodeumgue suapte
P ordinem involvit ed re nificatam, quam neces-
it: dempta hac relatione, qua formaliter e
slimtar signum, remaneret dunfaxat in casn preesenti
sonus ant elamor, Iague pro ifs qui ideam hoc
exXprossal rent, verbum non esset signum,
sed sonu clamor, Ergo loquela ideas non gignit nisi
1 qni jam aliquo modo eoznoseunt relationes talium
voeabulorum ad determinatas ideas.
Manifesta e e s per signa, sed signa

la igitur habori nequit sive tan—
quam cansa efiiciens, sive ut conditio necessaria ad primam
mentis evolutioner

286, — Seliol. Tamen loguela, etsi ad cogitandmm non
sit absoluts necossari & uiilis ad intelli

im evoln m pery . Summa haee loquels

§ 1 pringi-

standas

nt; 3% memo—
unt, quia multa pancis signis referre
possunt, ete.

287, — Tumsis 1. Homo aliguam verilatem CogRoscers
potest viribus propiiis, nempe sine auailio Gvine rer
Intionis, guwmm lraditio fransmitt

Noda. Thesiz absolule stabilitur - itaque preescindimus
a revelalion ctione in naturalern et supernaturalem,
i lationis naturalis necessii tuentur,
Alli verd revelationem superuaturalem exquirant, qua
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tamen, eo ipso quid menti humanw infunderetur, cogni-
tionem gigneret naturalem.

vob. L. 8i nulla veritas ab humana mente cognosei

sel nisl per divinam revelationem traditione transmis—

, tune 1° omnis veritas nobis a societate tantam asse-
veraretur, 2° error a societate transmissus non posse
redargul. Abqui prizwm in illud pessimum systema, g
Lamennais invexit, necessarié indueit. Enimyerd si unicus
esset fons omnium veritatum, constans revelatione et tra
ditione, motivum assentiendi non posset esse alind quam
societatis auctoritas. De cmtero ipse de Lamennais ex hoe
asgerto suas eonclusiones duxit (1).

Atlere conclusio, non minds periculosa, sponté etiam
dimanat ex pronuntiatis hujus systematis. Error enim vel
a revelatione divina ortum dueeret, qus tune non esset
infallibilis, vel ab ipsd traditione, qua proinde in suo mu-
nere transferendi aliquando deficerst. Porrd in qualibet
hypothesi, ratio individualis necessitate physica ad erro-
reim compellerefur, ideogue secernere non posset verum a
talso. Ergo homo propriis viribus aliguod vernm cognos—
cere valef.

Prab. I1. Ut discens aceipiat aliquam veritatem novam,
debet verba docentis intelligere @ atqui verba intelligi
nequeunt nisi antea in mente sint, salfer in confuso, idem
qu per heee vocabula significantur, Ergo 19 impossibilis
est revelatio sermone expressa nisi discens quasdam ideas
antea habeat; 2° impossibilis est communieatio revela-
taram veritatum Seu draditio, ifs qui sensum verborum
nullo pacto intellizerent. Quibusde causis omnis veritas ex
divina revelatione externa et sociali traditione unieé repeti
nequit.

288, — Coroil. Ex dictiz plané consequitur traditiona-
lismum quamdam importare confusionem inter ordinem
naturalem ef supernaturalem; verifales enim eujuslibet
ordinis, in hec systemate, nullat differnnt ratione
modi quo nobis manifestantur, imd ratio humana eadem
planc detineretur impossibilita L eujusque veri-
fatis sive naturalis sive supernaturalis.

(1) Essai sur Findiff., ch. xv.,
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ara, III. ,Sr?'mn ipse,. licét de ,fr"\iﬂ pritn
@ Deo dates Juerit, poluisssl fomen absaluld

toguenda ab homine !m citiri.

Noda 10 Traditi
fi 1 Gnim
i hu\vlu_.

{uisse : non aubem sola ir

parentum, sine ullo &pi

Rationaliste goli affivmare ar

per mulios gradus ac serd,
. Digpu atatio

philosophiz catholi

versatar,

Dotg. 2° Non dezunt, inter Patres T’( r-lm'r' -lul docent
Adamum, ex innafa vi loquendi et intelli-
gentia, sensum talibus sy tus Gre-
gorius Nyssenus, sanc rer} hie dv peculiari
modo quo Deus intringeciis primo homini loguelam elar-
gitus est, non

Drob. 1° Nulla deprehendi potest énfrin g impossibi-

s in eoquod homoe sermonem invel id enim dmtur

iniringece impossibile quod implica

afgui abseluté non repugnat ut 1
difus, Tem FBDElbnl‘\ DECUTTE

: ll'lblt enim

mo in hisce adjunetis quidqui T hd vocabula

proprio marie audenda : fruitur innata facultate 1ol;_u\.ndj,

it

tactn cum aliis nibils, ex quormIn Priese
ad sua i i ]oquour i eTuchnrl.lm Ll"n nulla de

indugtria sermonem inveniai

27 1d1p~um otiam videtur eptrinsecis pos
ex parte d['_|l\l1{il)IlCLl : mam 1° ¢ ifi I
Iibus ornari potest homo usu sermo nondum {ruens
(11, 283, 284) : hae igitur Traditionalistarum formula :
ad usum intelligentio sermo necessariyg est, ef sernio sing
inlelligentice wsw ¢jformari noguit, inepta est quoad pri=

METAFHYSICA - SPECIALIS.

— PEYCHOLOGIA. 165

mam partem. J’zaﬁie‘rm 2% non desunt oh Sermong

effal nh \, qué intell

30 vis logy 1(]1\].1 sufficienter exc
mm - guod. int

.m:r- dilectionis, efe

citur homo ad suas

hme om

rantur, nonnis

0 hvn-h possunt, Denique
ir ad suam evolutionem
intercedit © ox ami-
ando vehementer alli-
ndas. Erzo
raditionalistis enume-
emafe ef mnmu]sm a

et abundante Dei benignitate, non

autem propter aliqguam insupera

bilem nature indigentiam,

primus homo usurm sermonis recepit.

iI. Do ontologizmo.

200. — Ontologismus, auctore Nicolao Malebranche,
qui i div ezsentia intellect nosirum omnia imme-

diafe intueri arhitratus

atum fuit, ad rationem
by objecto seu ab

inem ab w;rm—
xentio (ioh
philosophandi inducen:

igibili abs

ionem, nomine psyoho—

a, juxta ipsum, a subjecto

tanquam a prinei

. 4o Omnes onlologi in hoo conveniunt quid i immadiats Des
cognitio inteflectualis : unde tota eorum

ta LE‘CLF\E

talem Lero
iper ad diversa el s

SEVErs acn'p‘um‘ el in sL‘mi—Eﬁl hog

dizr Deum in se a nobis directe
archelypas igitur ideas in seipsis

potest : 19 Deum immediate

solummodo recense-
gismus in ontologis
smi. Chitologi
ol immediate pereipi docet ;
intueremur, Tale est dogma
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princeps lotius systema 2
chetyparum idearum perceptione. o
immediata intuitione Dei in nobis sub rationo \r‘“c eulis
i considerati. Quapropter semi-ontologis
forma systematis de idgis tnnati
201. — De ontologismo rigidiore. 10 Juxta
Malehranche, percepiiones pure, se
tualis, est cognitio per ipsum lumen [|n1m|m In hoe
lumine Deum ipsum ].al‘unu percipimus, non in al \qud ima-
mr :1111. JJI .lhquo LI’PCtd nd exira, sed immediate ac
ll ile menti affulge
vrnoscimus in
archetypis l'ela_\ 5, quas DGI_IS nobis aperit.
20 Gioherti, sub forma qus verbis tanfim a superiore
differt, ontologismum proposuit :
TFutwitio idealis est prinei
heee intuitio dicitur idea
sen ens absolutum sub nomine idee ¢
utom est primum ;',‘L'Fasquuaim, id est, prima idea simul
et res prima ; ex ipso coneLqL.m er procedunt res omnes
et ides, sen ordo umu]r]" s ¢f ordo ) chologicus. Hinc
prima res (}}f‘mﬁ‘!u{ rmzaTuJ, ot), et prima idea ,fj/m:mm
psyelologicien) identice sunt.
Objectum mtmt_ls idealis est Dous, non in sua ab iracta
realifate, sed ut ens reale of coneralaim, nempe ut 45
est. Sed intuitus ille, non modd Deum ipsum attineit,
verium etiam in ipso Deo omnes existentias, Deu s exiim
creat existentiag, cisque per hunc actum creandi tribuit
quidgquid realitatis habent; quamobrem ad eognoscendas
existentias contingentes sufficit ut mens nostra in Deo
Gl ereatricem, enjus existentia sunt termini, contuen—
tur, Hine formula idealis : Deus creat existentins, quee est
fundamentum omnium cognitionum.
Ides quw ad ens ipsum pertinent sunt absoluie; ides
que ad existentias speetant sunt relafive.
Gioberti duplicem tamen agnoseit per ceptlc nem : (Iu-ec—
tam scilicet et refleanm. Primn est hic intui
b;umua locuti summs. Reflexa p I‘es’cbplm [
grossus in perceptionem dire jectum appre~
hensum. Heee reflexio est \Dlunlmla, dum infuites est
epontancus et necessarius,
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Reflexio, quay intuitum divarsis modis deferminat, est
necessaria ad coeniti varum explicationem,
atque suum- peragit munus convestiendo intelligibile aliqua
fi sensibili, Igitur hxe visio reflexa necessarid expos-
tulat vocabula. Ergo ad reflexam sen distinetam et expli=
catam ud"mtmr‘ﬂm ermo est absoluté necessarius. Sermo
habetur veluti fons quo mens nostra a_cognitione directa
ad reflexam transit. Hac in re cum Traditionalistis con-
sentit Gioherti.

Theorias alias particnlares referre non vacat, quas con=
tinet illud systema.

202. — De semi-ontologismo, Semi-ontologismus prin-
cipio confundif ideas cum objeetis ; exorditur enim & peri-
tatibus generalibus, quin idearum nomine indistinete ab
ontologis donantur. Ists veritates, aut ides in sentontia
semi-ontologorum animo sunt semper preesentes et lumen
rationis constituunt, Porrd ut illud lumen rationis, anims
semper presens, quod est ipse Dews, illam collustret, in
nostro miellecin residere debet sub forma idew unius
H , cujus omnes idem sunt peculiares for hze
ides aut illud lumen divinum est ideg enfis realis ab ipsa
Dei essentia intellectum nostram eollustrante non di-

vorsa (1).

Verim ad porcoytmn(s verithtum metaphysicarum et

conceptiones quaslibei eflormandas, preeter ideam inna-~

itatem sermonis propugnant (2).

o valde A\‘]um rwt gystema Rosmini

cam innatam,

nempe Jd'ea‘u cnhsysé‘azuma i.t GO , CUjus omnes

alim idem sunt val r" chur-miwm iones ope sensationnm
peractae.
mento .L}l}

5. Inmisitioni®
en, el w]iwmm
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293. — Fundamenta systematis exp afufsrm{uf.
Rationes, quibus ontologi s i conantur,
sunt nullivs momenti,
tuntar (1).
1% Rafip. Ens finitum non potest a
Prits cognoseatur ens ipsum,
end infinitum. L]'f“u ]Is‘fpt‘l‘ m P
ﬂm‘t.t plﬁu

, Set Ipsius I.’Ll. ney. I)b = 0
in eommuni quod ab omui deter ta pe
wseindit {EGT ??2\ sed ided dieitur ens simpli-

et 5, Thom® poners ex;
5. Bomaventara {lih.

ail sextam o

visione e ) Ni

st contra Augustinam, qu

3 s ontal
1056, intal. , 1 part., 6, 11, a. X
&, ¥ el alibi).
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citer, seu ons sine addifo, (uia ejus essentia est ipsim

Dub utiin theologia naturali dicen

in ordine reali; eus oerd in conmui

pliciter, sed in m'cljne ideali. Jam vero ad ons finifim
natum conciplendum requiri pr

minatio : id enim pa
5 patebit ex dicen
2* Ratio. Universali
Deo : universale enim aliqu
quodammodo ir
nihil reperitur immutabil
Deum ipsum intu
eors nlrk L.'[’1 e ohjeeto carentes, f:
Y s dicta de natura
dilﬁcu‘.:mmu r,\.Lnr‘ nt, q_uw ceE
importat unive
(LL, 250). Univer
clementim NE;JB-:‘»,
ides universali

litatem n

brem idesm universales non sunt
tatem rei concrete wodo ideali ef abstracto referunt
quidquid enim est in idess comprehensione revera in reby 15
reperitur.

3% Ratio. Intellectus hu
1'[2[11'\‘“?. nequit, nisi per j

; atqui nullum intelligihile in actn in ording creato,

E---rn a solo Deo moveri potest potc-ntia nostra ad cognos-
cendum.

fiﬂv_g;‘ Major hujus argumenti realitatem intellectis

ia praterlabitur; intellectus e

agens esf potentia ~omper in & proinde non
determinatione, sed materia dontaxat (II, 258).

Minor etiam fundatur in falso um*hwll_.lhs conceptu :
intelligibile, juxta ontologos, idem esset ac essentia divina.
Confundint, anim iu\x.*ﬂ.l"m‘c essentiale, semper in actu,
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el variis intell hus i . Eaders nune re—
peritnr equivocatio quam mma l,.'\leiccuml: in conee
entis ('_’.ll— 71). Haque ratio adversarioruin nullo fuleitur
fundamento.

4% Ratio. Modus cognoscendi debet respondere u!’uuu
ontologieo eognoscibilium; atqui suprema causa

b solutim l‘.l-ru_,

Dist. maj. Modug ille cogno
proprivs est solius Dei, sen intelligen bl 1
dehet respondere... La,sc. )lr)dus noster cognoseendi im—
perfectns debet... meg., satis constat ex facto quoad
innumeras veritates.

294, — Confutatio directa.
Tugsts I, Deus a nobis in hae vite won polest direcie ef

inninedinle tideri.

Prob. 1. Si Deus esset objectnm dircebum et imme—
diatum G tia !d aliquo mo

renuntiar tom D
fare non pos 1mqu1 seientia non mudn:ntunum nos-

trum immediate in Deum versari non testatur, sed confra
smodi intuitom diréctum ef immediatum.

2 inferna, qum ips
s intuitus \lehcr

dct.lm mun
b se Dheum recte et
u asserti one: sponte refugiunt omi
nonio doctrina U,u)l-:: rimn

non mﬂt*s (53 p'me 1'
{ie importal, destruotionem distinetionis inter visionem
alem et visionem heatificam, oe proinde excedit in
hune Beguardorum errorem, quem Coneilium Viennense
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damnait : « Audma non indiget lumine glorre ipsan ole
oaile, an ﬂvfmﬂ‘.lma Llewm.
Major in diserimen ravocari neqmt. nam ob Dei al-sc
luiam simp!
quin illud &
fecte perspects
tentur nos hac vita ipsam Dei gsse:
simul atfirmant nos Dewm ipsum intueri o
nantia loquuntur. Id melits patebit ex dicend
cologia naturali
Mirer non potest liquida mente considerari quin
verilas sponte appareat, Visio enim beatifica sempe "clv
i0 dirgcta el tmmediate esseutice
Ilnmedignie oreatiera i
habeits (1), ete. » Porro juxta ontolo-
J'|'Jsmn directe et immediate i
hcier‘eq nullng

Lrob. HI hndgns est illam rationem ontis quam pri-
ml'm f-n'rn\»tumu- (IIW 7), ex qua pummlnmu ad omines
COZNO! c:ucloa, et sub qua omauia co

e ens ahs\‘m:t:n:], ens in communi. Porro ai illud
confunderemus cum ente infinito, in pantheismum impin-
geremus.

. — Seholiwm. Quidam propositionss ad ontolo-
gwnum spectantes, non tnte a sacea Tnquisitionis Con
gregatione deelaratee sunt (18 sepf. 1861), quarum
priores ad preesentem thesim pertin

Prop. 1. « Famediato Dei cognitio, habitualis salfem
sntellectui humano essential  tta % ¢ e Wikl o=
gasicre possi i ipsum Lumei intellectuale. »

Prop. 2. « Fese illud, quod in omnilus, ¢t sine quo
nikil iuf;'TE?ﬁmm est esse divinum. »

>rop. iwersalic a_parie rei considerata @ Deo
realiter mon distinguuntur.

206, — Tuwss 11 Fnediata Dei dutuitio non est medinn

CoEteraim. cogRitionum.

Probatur. Deus non potest esse medium cognitionis

(1] Consl, Benedictus Deus, Bencdicti XII.
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omnis intellectualis
rum archet

pantheismo, es
eszentia inl
rationes nihil a

Prob, 1* pars. Addtum ad rationalismm ot pantheismum
complanat :

1o Rationalisinus Luublsi‘f in neg
I-I.m veritatum

hme.l J_) um wim
exclnderet omnem di
ei supernaturales : intueremur enim su:

21 autem Deum in idea entis, seu in lumine di
eommunicato, quod tamen est aliquid identicnm euy
Deo, intueremur, mens humana, hoc do eognos
praedita, sibi evidenter sufficeret ad quodlibet verum eo-
gnoscendum ; ideogue non darentur veritates per se supra
rationem.

20 Ontologismus accedit ad pantheismum, Ontologismus
Deum ipsum confundit cum ente al 10 et umiver=
na]\.\\.uzu, quod de omnibus entibus
affirmat res now esse in se ipsis intell
Deo : itague jam ad pantheismum v

Praterea semi-ontolosizmug, dum af
quz est in nobis, et constituit lamen ess
nostri, esse Deum i ipsum cognitum ut P
divinum ipsi Deo identicum, propinqui mﬂewnev 90‘ L
ad affirmandam identitatem hominis eum Deo : si hize ides
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ed. allq uid nostri, ;eun efficeremur parficipes essentiz di-
g er ﬂ-'\m‘ itales onto-

lc-"'s'm puri, magis g 5
Pnrs‘. Est 7 repugnans, Semi-onfologismus
omn 13. in Deo w‘e"e d prah:rc\n

Pralmi : ng' Qﬁwm cada
casu idea entis nuncupatur; atqui preeter rem ipsam mo-
plane repugnat, nempe hoe lumen, cum Deo
@ in nobis medinm uogmriunis Id enim
confusione lahorat ; heeidea 1° est sinmul lumen
divinum et lumen rati “J.:l'hma"n,. 20 gst terminus obj
tivus et principium quoddam subjectivum eujuslibet co-
gnitionis, « in Deo ipso et per Deum videmus » 3o est ali-
quid divinum sen ipse Deus, ef tamen juxta Recentiores(1),
non esset divina essentia, sed aliquid nobis intrinsecum,
siquidem infuitio est operatio immanens, ete.
Prasteres ides particnlares non sunt aliud nisi hee idea
entis  varie determinata; ex Jumen divinum
]ibito lmminis contrahitur, et tanc
i T nnes
iam maximd pravas.
i series ambignitatum

e entis sive pos-
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peritur in qualibet affirmatione, ete.; 8o .
aliter diversimode determinatur ad cons 5 ideas zeneri
cas et specificas; demum 30 g5l terminus objectivus coju
intelleetioms.

Atgui si_primum, jam realitas affirmata ab intellectu essel
sive Deus ipse, sive ens infinilum, universale. Hine propositio :
Lapis est ens, idem valet ac : Lapis est Deus, aut lapis est ens
umversale. Ab ipsis adversariis modo sequenti proponeretur :
idea lapidis guam intueor, est Deus, vel cos universale ; aut
lapis, quatenus intelligibilis, est Deus.

20 Hae idea, sive sit ens reale, sive ens possibile, aut imme-
dinta Dei actio, etc., nequit ab satione delerminari.
8l agitur de enle ideali, manifestum est illud a facultate orga-
nica positive determinari non posse (11, 256); at multh min
si est reale. Ergo remanerel ul homo quasdam spontaneas hujus
entis evolutiones, qua per so ordini existentiarum non respon-
derent, intellectu eapiat : indé idealismus puras.

30 1d quod intellectu deprehendimus, nequit esse ens reale
quominus istud sit omnis realitas cognifa, seu fiat omnia, si-
quidem intellectus quadamtenus cognoseit Deum, mundum et
hominem : hine pantheismas, Si id quod coznoscit: intellectus

ns ideale, ita vel aliter determinatum, jam cognitio unick
huic enti objectivé terminalur; quapropter veritas coneep-
tuum (151) aul penitis aboletur, aut saltem remanet hypothe-
tica. Si ipsa idea innala ejusque determinatio actione divina
in nobis gignitur, jam *Deus ipse formaliler efficit omnes no-
stras cognitiones.

Relictis igitur alils conclusionibus abgurdis, dicta sufficiunt,
opinor, ad hanc falsam et periculosam sententiam penitis eon-
vellondam. Non est cur in innumeris subterfugiis et confusio-
nibus hujus systematis enedandis immoremor.

01, — Sch. [oter propositiones, quss S. Congp. Rom, el Univ. ln-
quisitionis suspectas habuil, sequens reperitur. Prop. 52 « Omner alie
idece non suni nisi modificationies ide., qua Dens (anquam ens simpiicitar
indstligithr, o

Cor. Ex dictis sequitar gencrale systema de ideia innatiy, sew intelle-
etui humano sh origi itis ah suctore natue, esse folsum, cum reapse

n Iranscendentaler  ad doe
m e ente ideali quae vix differt ismo, sive demum
ad semi-oneologismum, Speci il is a Cartesio in-
troduets vix confutatione digna ¢ i nal experientis, el
omsit ning inutilis »d explicandam originem idenrum, et tandem non
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o quod cogitatin constitnit essentiam snimm -

ARTICULUS T
De volitiong,

302, — Valitionis nomen sumi potest 1o pro actione
voluniatis circa finem absoluté spectatum : in qUo sensu
potest etiam vocari primns voluntaiis actug, quia nullum
priorem supponit. Hic « volumtas aliquid, non quatenus
DPresens aul absens appetit, sed simpliciter prout est bo—

quoddam amabile (2). » 2° accipi potest pro guolibet
» quo veluntas versatur circa bonum aliquod ive sit
i e finis ; quo sensu hie usurpatur,

Volitio in faeto esse spectata, appellatar voluntarium.
Voluntarium ergo est id guod procedit o volundate cum
cogiitione ffnis. Sed notandum est voluniarium sy posse
in sens lato et in sensu siricto : voluntarium late sum p-
ium, usurpatur pro eo omniquod ad voluntatem spectat,
sive illud sit voluntatis ohjecturs, sive illius effectus  in
sensi stricto voluntarium usurpatur pro eo omni actn et
motu elicifo, aut imperato a voluntate, Actus est edicitus,
quando immediate pendet a voluntate : dicitur SHpEratus,
quando voluntas vel sibi ipsi, vel aliis facultatibus jme
perat.

Voluntarium quod procedit a voluntate ‘seipsam deter-
minante eum potentia ad oppositum, dicitur Iiberum ; qua-
mobrem ad actum liberum requiritur 1° cegnitio ef intentio
finis, quam veluntarium jam exquirit; 20 CousiZiimnm - nam
subaudit formaliter potentiam ad oppositnm. ideoque opus
est actione intellectis, qua varia (ef. t. 1) inguirentar
media ad finem obtinendum; 3° deliberatin, qua ratio ju-
dicat talia media esse magis idonea ad finem propositum,

riy Inst. ph., Anthiop. c. v, th, 34
2,2 3

2 mar., seet, Vi
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heratio differt a con
nis ante judi ig ] rﬂmﬂf’hlw-ﬂz.n
est consilinm de elizendis, post inquisitionem eorum gua
sunt ad finem; 4° consensus seu electio, que est act
volunt accaptantis unum medinm ab intellectn pro
situm in ordine ad finem, comparatum cum a
cum ipso fin
— (irea volitionem, quasremus
i esse liberi formalite
atin ad Ethicam pertinet : qua de cau
pl‘:vscnh intime indagars intendimus naturam ia
acths liberi, qui legi moram subjacet.

Ex instituta a ¢ constat rationem et
voluntafem ad exercitinm conenrrere * idenque
i |.D]n]’.‘.31mil(=]‘ Tk *cJ et Ph I]iH'l‘hL radieem 1

i, sed sicub e
m non est potentia
as tamen in

neque qunm exerc
) uahn' causa libertatis, qua' 2
tull ymnmn motiva assentiendi, sen hane
 ef 1llustrat, Id autem efficit aut ptrJud m specila—
i udicium practicum. Judicium speculativam
jectum .Ls»mm-r hon'un vel malum,
ae proinde T (U I i
lieio speeulative eorrespondet in voluntate amor sim-
1 i@, vel odium simplicis displicentize.
ieum illnd est quo intellactus, post caleulum
nit, hoc esze eligendum,
Judicium praciicum, wi monent aliqui, est vel waiver-
sale, vci pari ticulars, quod iterum duplex est : absolutum

sis 1. Tadolleotus movet voluntaten, non phy-
e, Sed 1 , media nempe abjecto, quod proponit.

Prob. I* pars. Intellectus voluntati ohjectum proponit
vel prosequendum vel fuglendum : porro, semota hae
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I itione, voluntas mon ageret, que non tendif i
Incognitum. Erroe intellectns quoﬂm.nuu]o volur
moVet.
JI* pars. Nou movet physice sed moralite
ctaes natilo moda est eausq efficiens of 1 phiysica aclis
awm voluntatis, ut jam patet ex inctione faculiatum,
Liod. Existents intollectis ‘malione, non ponitur nncw:
i voluntatis op iv : positis enim ad agendum requi
voluntas adhue remanet indiferens ad agendum vel
L I it volum=
ret,

seoponends i
1 propon r]n obje ientis vel dig-

eonvenientis,

JOL: — T‘n‘ 18 II Ao, movers

vin, $ive speculativum sive

VI, {0 ul’iuum‘

Note 20, Cam Judicinm speeulativam min
indicet yolg quam Jndwu-u praciicum
I il vel fu riendum, ;

cium speel
0l T, Vol




appetere posse qu

app mwdum.
JS(W.

12 volt

nigi iu ] hll-’ll‘lm voluntas

L:i]:' (l.)u} 2 :Lunymy‘ttl sine judicio propo
hie et mime amplectendum, cognitio non ry
guialé volitioni, 2 illud judicium esse debet
sensu definito \lL 303) : fize hoe, quia secus
atione etiam ducerciur, seu reaps
J!I-’lj'tdlclhmnp" ativ
&t nune eligendum.
sts 1. Peluntes, posito etizm ulting judicio
.i./mrrt_ liggra sive quoad cwercifivie sive

eg, voluntas m agendo mon solim
0 inlellectls (11, 805) I

wkicn, ef quidem ab wﬂ-”m

Hud judieinr
i 1ib
luntas r
In sent

Frob. T, In prima senten
esset, liberum ex v : 2110, Ve luntas ad

hoe judicium imperandum, nonnisi ab d.]lﬂ anteriore judicio

(1) Hetaph., d. XIX, 8.6, et d¢ Graf,, 1,1. e 2.1, 4, etc,
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practico determinarelur; et sic in infinitum, quod est
50 necesse est ub etinm posito judieio prac—
tieo, libera remaneal volunt roinde non nees-
sarid movetur ab illo judieio.
at, : Voluntas i
nisi !|_11|, electioni praslucea iinm jira
eleetio ab hoe ipsomet judi dete
illad j rur'u.lum tta hypothesi a volun
i el ione, Inde patet quoi-
m semper alivd previom suban—
u:z'cru: quamcumque liberam voluntatis
; onem esse in nlu.u.

II, 8i posito illo jud voluntas non yu»ct
illi non consentire, jam ipsamet non L‘s';et potentia libere
positis enim omnibus absoluté prier
dum, non posset velle et non vells,
potentiam naturalem er potentiam liboram in eo est quad
naturalis, pos itis omni ad agendum isilis, necessa—
it deterinin: c libera non determi-
natur, i X

L' X[ ia constat vol m11wn non modd
post Judicinm \['Lc\1]¢\|il=n1 hac est ehwﬁﬂc. sed etiam
post ultimum judicium pry : ko est WG li-
gendua, sepenuimero nos hoe bonum Tespuere ;

Video meliora probogue,
Deteriora sequor.

V. Judici fum n[md voluntatem moveret
objecti, vel i, quia haberet specialem eff
ad determ an-[am voluy Atqui 'l' onjerh m p
\mmm Semper i

3 27 si ratione sui n :
voluntatem, eam
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ommi actn \mﬂ; sufliciens ap]‘im'ﬁm objecti necessaril ad
actum, simpliciter ef in omni genere canse antecedit falem
actum, nee fieri potest ut ipsa objecti appl JLce‘hcmL
provemat ab actn ad quem ordinatur; sed; di

nis requiritur ad actum yoluntatisut applicans objectun. »
Ergo...

FINIE PSYCHOLOGLAE.

THEOLOGIA NATURALIS

308, — Theologia, ex 1]:\a nominis et ymologia, signi-
ter ea qua

A , L]dll:u upliei [m\m

logia cognosci lrf.'lb"'llll[ naturali scilicet et supernaiurali :

Quamobrer rations medii sen Juminis, triplex di
Theologia, nempe i onis, revelationis et ratioci-
nationis, Triplex enim est lumen quo Deus hominibos
innoteseit - lumen glorie, lumen fidei et lumen rationis
naturalis. In hs etatl ur solummodo de Theo—
logia ratiocinationis, ne de Deo, quatenus lumine ra-
tionis mtum]is et per eq gue frcta sunt, nobis patescit.
cauga, hee nuneupatur Lheologia naturalis.
mhv Ur Theologia a supernaturali differt, non
primari quoad objeetum materiale, sed quoad
ohjeetum fbrnm.,’rz. ‘ormalis enim ratio sud gus theologi
supernaturalis in revelatione sita est, dum ratio formalis
theologie naturalis est naturale lumen rationis, quo ve
tates ad Deumn spectanies nobis per ereafa visibiles red-
duntur.
309, — Ad nostrum itutum aceedentes, prasentem
em rations tali distribuemus : 1° Quaremus quo-
mc-'lu Deus generi humano sese nafyraliler cognoseendum
ita ut ex hae manifestatione possimus
J)Hw eistenten ratione int lige ke ot demonstrare, Hao
disquisitio veluti transitum e inter Psychologiam
ologiam. 2° Cognita et demonstrata Dei existentia,
quieremus gitid sit Deus; licet enim Dei essentia a nobis
neque cemprehendi neque ut 4% s est intelliod possit, non




