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familia se aplicaba indiferentemente 4 los indivi-
duos de uno 6 de otro sexo con tal que fuesen
cludadanos romanos y no estuviesen sometidos al

poder paterno y aunque las mugeres tienen de-

recho de ciudadania no podian ejercer ni los dere-
chos politicos, ni ejercitar muchos de los derechos
civiles, como podian hacerlo los hombres.
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Capitulo X

DE LA APLICRCION Y DE LA INTERPRETACION BE
LAS LEYES

ol T —

PLICAR una ley es reconocer que t{}l
% 6 cual caso particular esta compren}t 1i
7/ do en una disposicion para la ol
+  legislador ha establecido de unalnu;;i;
ra general todos los casos que 16 12
parecido exigir la misma regh}. £
Para poder aplicar las ley ee e flai
cuentemente necesario interpretarllasl.) --f?ff 12{ ;sm:
en el sentido ordinario de esta palabra,
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brir & manifestar claramente el pensamiento que
una persona. ha querido expresar, cuando ella se
ha servido de tales 0 cuales términos, cuya signifi-
cacién 1o esta bastante determinada 6 no es gene-
ralmente conocida.

En Jurisprudencia se da a la palabra inter-
prefar, un sentido mas extenso. Cunando el legis-
lador quiere producir algin pien 6 evitar algin
mal, ordena 6 prohibe lo que le parece propio para
producir el efecto que se propone; pero sucede al-
gunas veces que no prevee todas las circunstancias
que pueden producir este efecto en todo, su dispo-
sicion aunque: clara y precisa en si misma, es in-
completa relativamente alobjeto que quiso alcanzar,
se considera como una  especie de interpretacion
el acto por el cual se extiende la disposicion de la
ley, de manera que el objeto del legislador se ha
tocado v cumplido ¥ conforme.4 la siguiente maxi-
ma; ubt est eadem ratio, decidendi, idem jus dicen-
dum est.

Algunas personas van mas lejos y creen pe-
der fijar el sentido de las leyes segiin sus ideas par-
ticulares sobre la legislacion 6 la moral, sin preo-
cuparse si el legislador ha obrado segin las mis-
mas ideas. Mas es evidente que el juez no siendo
mas que el ministro de la voluntad del legislador,
hay de su parte exceso de poder, todas las veces
que sustituye su pensamiento al cspiritu de la ley;

esta manera de interpretar no puede ser admitida
en un pafs donde el poder judicial esta separado
del poder legislativo; y como es el juez quien re-
gula en definitiva la aplicacién de las leyes, es evi-
dente que los particulares que estin obligados &
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ejecutarlas y los jurisconsultos que dirigen ‘d los
particulares en esta ejecucion deben seguir el mis-
mo principio que aquel e su interpretacion.

Es inttil refutar la opinion de los que van
hasta conceder . al juez el derecho de suplir al si-

‘lencio del legislador; juzgando segiin un sistema

cualquiera de legislacion ¢ de moral: luego no .se
puede jamas decir que la ley sea muda,’ pues que
permite todo lo que no prohibe: mas la cuestion de
saber si convendra defender tal ¢ tal accion es evi-
dente que esto pertenece al dominio del legislador
v no al del juez. No es necesario conceder al juez
ol derecho de supliv 4 las leyes para dictar la de-
negacién de justicia, porque no hay - denegacion de
justicia' todas Jas veces que el juez pronuncia en
pro 6 en contra del actor & denml}dm]n’, pues hay
reglas que conducen siempre al juez & una decl-
sién cualquiera. - Es igualmente inttil probar que
el juez no puede dispensarse de aplicar la ley, ni,
por consiguiente, dejarla caer en desuso.

Otras personas dan en el exceso contrario, van
hasta rehusar al juez todo poder de Interpretacion:
quieren que lasleyes sean siempre aplicadas 4 la le-
tra, es decir, en el sentido que presentan cuando
se da & las palabras la acepeion vulgar; sin Inquie-
tarse si el lecislador las ha tomado 6o en la mis-
ma acepeion.

Examinemos cuales deben ser los resultados
de este sistema, :

Por un lado cuando la letra de la ley no com-
prende todos los casos en los cuales se encuentran
los inconvenientes que podrian remediar, Importa
suplir estos inconvenientes, & pesar de . la nten-
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c16n, bien conocida que el legislador ha tenido pa-
ra hacerlas desaparecer.

Por otro lado, cuando la acepeion vulear de
las palabras no sea la que el legislador les ha da-
do sucederd que ciertas personas serin sometidas
& unas obligaciones que ninguna utilidad justifican
6 que ellas no gozaran de los derechos que su po-
posesion reclama. En fin, ;qué seri cuando las
palabras presentan en el uso ordinario una doble
acepeion?

Parece imposible no reconocer la necesidad de
una sana interpretacion.

g
§ 1
Reglas generales sobre la aplicacidn y sobre la

enterpretacion de las leyes.

~_Se conviene, generalmente, que es necesario
distinguir en este punto las leyes penales de las
otras leyes. :

. Respecto de las primeras se tiene por prinei-
plo: 1. 2, que jamas la ley penal tiene méis exten-
s10n que la que tienen sus expresiones en el senti-
do vulgar: 2. % | que es necesario, al contrario, res-
tringirla 4 lo que el legislador ha querido, cuando
los términos tomados, en la acepcion comin, la ha-
cen mas severa: 3., que es necesario adoptar la
Interpretacion la mas suave, todas-las veces que
la ley es equivoca. '

Respecto & todas las otras leyes deben seguir-
se las reglas siguientes: :
Cuando se ha llegado & descubrir la intencién
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del legislador, se debe adherir exclusivamente &
esta intencién, sea para decidir entre los diferen-
tes sentidos que la letra de la ley puede ofrecer,
sea para limitar la disposieién, sea, al contrario,
para extenderla 4 los casos que el legislador parece
haberse olvidado pero que se hallan evidentemen-
te comprendidos en los motivos de la disposicion.

Hay que observar que los motivos que pue-
den tomarse por argumento deben ser motivos
préximos, v no la utilidad general de todas las le-
yes; asi, cnando se trata de una cuestion relativa
4 la ausencia, no se puede tomar el argumento sino
de los motivos conocidos de la ley, que concierne
4 los ausentes; no bastara decir que el interés ge-
neral es siempre el objeto del legislador y que el
interés general exige que tal disposicién sea apli-
cada 4 tal caso; la cuestion de saber cudles son los
medios de satisfacer el voto del interés general, es
una cuestion sobre la cual es muy facil tener opi-
niones diferentes para que se pueda estar seguro
sobre la intencion del legislador en una cuestion
particular.

Cuando no se puede descubrir la intencién del
legislador, como es necesario que el juez tenga una
regla de aplicacion, se debe decidir por los princi-
pios siguientes: 1.2, Sila ley ofrece un sentido
tinico, debe ser aplicada en este sentido; 2. <, Sila
ley ofrece muchos sentidos, debe adherirse al sen-
tido que la pone en armonia con las otras disposi-
ciones del Cédigo,si esta regla no puede ser seguida,
el juez adoptara el sentido en el cual la ley parece
haber sido mas claramente entendida O bien se
unir4 al sentido que se di6 4 la ley en los tiempos
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vecinos & su creacion; y si esta regla falta atin, el
Juez se decidird por lo que le parezca mis confor-
me arla utilidad general; 3., si la ley no :nfz'ec-e
ningun sentido racional, el juez la considerard co-
Mo no existente, es decir, que rechazara las pre-
tensiones de la parte que no puede pmducir_ en su
delnnﬂ}lda otro apoyo que un texto ininteligible 4
b Sucede algunas veces que en un Codigo, dos
d1sposiciones se hallan opuestas la una 4 Ia otra;
esta oposicién se llama antinomia. Se distinguen
dos suertes de antinomias: la antinomia de p;inci-
p10s, es decir, aquella que existe entre los motivos
de dos disposiciones que establecen, ¢ se dieron
para casos diferentes; y la antinomia de especie
is Ide?.n', aquella que existe, en la letra misma de
(ﬁc ?;‘ de :Suel't{? que 'sol’n'e unos casos el legislador
> 8L por un lado, y ni por el otro. Cuando hay
antimomic de principios, es al legislador & ‘quicé'ﬁ
pertenece h.‘_dC‘E‘l'lél desaparecer; el Tuez debe aplicér
cada disposicién 4 los casos que encierra literal-
mente. Cna}mlo hay antinomia de especie es .11e-
cesario seguir las mismas reglas que en el caso
ftlicc)lréde la misma disposicién presenta un doble sen-

§ 11

Medios de descubrir la intencién del legislador.

cul L 'OSI medios que se deben emplear para des-

orir el pensamiento del legislador son los si-
ouientes: 5
12 acesari 2

, HEs necesario aproximar todos los arti-

Cll le} l'el"lti\'o ] F ] ( ] e S
C [ (1 a l}]a el‘l(‘. Sob 1. ] § it
( : : ] 2 ‘. C .a (Jua;l )ue tla..tﬂ

9.©  Siel legislador ha publicado los moti-
vos O un proceso verbal de las discusiones que han
precedido 4 la ley, es necesario tener estos docu-
mentos.

3.© . Se considerard en que tiempo 0 en que
circunstancias la ley ha sido hecha, cudles eran las
opiniones politicas de los que han concurrido & su
formaeion.

4.°, Se concordara la ley nueva con la ley
y el uso que existia antes.

5.° . Se consultaran las decisiones que han
interpretado ya la ley, y, sobre todo, aquellas que

son las més inmediatas & la época en que la ley
ha sido promulgada.

6.©. Kn fin, serd util estudiar los prineipios
generales de la legislacion, es decir, del arte de ha-
cer las leyes: porque aquel que sabe, segtn algu-
nos principios, las leyes como  deben ser hechas,
descubrira facilmente el espiritu de las leyes exis-
tentes.




