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vise “iterum membrorum diserimen per novas definitiones, easque

defisionda: o ppositas ostenidendum est (*). - Unde hic etiam nega-
tivae definitiones ferendae, quae alias in vitio ponun-
tur,  (§. XL 1))

Regulaebo-  § XLVIL-—Ex qua divisionis natura ac indc_;]e se-

nac Ao guitur: 1. Ut membra divisionis debeant exhaurire to-
tum divisum: . Ut membra esse oporteat disjuncta,
nec unum in altero contineri: mr. Ut in tot membra
dirimenda sit idea, quot ipsa natura suppeditat: () 1v..
Ut ante divisionem idea dividenda ab ambiguitate li-
beranda sit: v. Ut non divisio, sed distinctio dicenda
sit, quae mon rem in suas partes dividit, sed tantum
vocabuli diversas significationes. discernit.

Quddesb- ~§. XLVIIL—Quae de divisione monuimus, eadem

divisionibus - & “Ge subdivisionibus intelligenda, quamvis danda sit
opera, ne subdivisiones praeter necessitatem multipli-
cemus. (Quo magis enim magnum saxum in pulverem
secatur, eo minus ejus magnitudinem animo compre-

hendimus (I).

—— § —

SECT. IV.

De Judiciis ét Propositionibus.

[

quid juti- & XLIX. @umno_ mens binas ideas, accurate

cium ! quid - . e
Propositio? perceptas, nter se comparat, easque vel co P nit,

(*). E.g.JCU res dividunt in corporales & incorporales. Rec-
te. Illas definiunt, guae fangsi possunt; has, quae tangi non pos-

sunt. 1d quogue recte. Nam sic oppositae definitiones differen=

tiam statim ostendunt. At si res corporales describerem, quae tan-
gi possuni: incorporales autem, quae in jure consisbunt, vera qui-
dem esset definitio, sed non opposita definitioni rerum corpora-
Jium, adeogue nec perspicuam redderet divisionem.

+) Hine facile patet, quam vana sit Ramistarum regula de

Dickotomiis. Quasi enim anatomici male dividant corpus hu-
manum in tres ventres, sumum, medium & infimum, & reclius
dues fingant, quum ipsa natura tres constituerit.
1) Recte Sengch Epist. LXXXIX. Dividi illam, non con-
idi, utile est. Nam comprehendere quemadmodum mazims, e
minima, difficile est.  Describibur in tribus populus, in centurias
ezercitus.  Quidquid in majus crevit, facilius agnoscitur, si dis-
cessit in partes: quas, ub dizi, innumerabiles esse §- parvas non
oportet.  Idem enim vitii habel mimia, quod nulle divisio.  Simi-
I confuso est, quidquid usque in pulverem sectum est.
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gt':l.divellit: nascitur inde JUDICIUM ( §. XI1). Ju-
iclum autem -verbis expressum PROPOSITIO vel’
ENUNCIATIO adpellall?ur. s

§. L.—Quum itaque judicium binas ideas inter se Propositio-
comparet:. (§. XLIX.) consequens ést, ut omnis pro- seu termi-
positio constet SUBJECTO & PRAEDICATO, quos ™
terminos inter se jungit COPULA, est, quamyis haec
aeque, ac subjectum, saepe in praedicato latitet, adeo-
que: tota: propositio uno vel binis vocabulis constet,

e, g. terra gwuetw, peria, ningit, pluit, ¢

: §. I'JI.—MUBJEC'IUM est, de quo aliquid enun- Quidsunjec-
catur; PRAEDICATUM, quod de illo- enunciatur; tum? praedi-
COPULA, quae relationem inter subjectum & prae,- fa?fi?': -
dicatum, seun, quomodo se invicem habeant, indicat,

§. LIL—Qui ideas duas inter se comparat, eas aut Proposiio
conjungi posse _]udlcat', aut easdem separandas existi- jon i ne.
mat. (§. XLIX). Priore casu propositio dicitur AD- &7
FIRMATIVA; postericre sensu NEGATIVA, cujus
signum est negatio NON, ad copulam referenda (¥).

§. LIIL—Quemadmodum porro judicantes facile ltem vel usi-
animadvertunt, praedicatum aut semper huic subjec- b
to convenire, vel disconvenire, aut aliquando tantum ! singula-
& sub certis circumstantiis: ita priore casu propositio- "
nes UNIVERSALES; posteriore. PARTICULA-

RES emergunt. SINGULARES enim, quae-aliquid
de individuo enunciant, loco universalium sunt quo-
ties de forma quaeritur (t). ; ]

§.. LIV.—Aliquando non modo judicamus, prae&i'- Propoeitio-
catum. subjecto convenire, vel non convenire: sed &
modum, quo vel conveniat, vel non conveniat, defini-
mus. Kt tunc propositiones dicuntur MODALES
quales modi sunt quatuor: mecesse est, contingit, ]m.t;.eii
bile est, impossibile est [£]. :

feF‘)d 8i enim negatio NON ad subjectum vel praedicatum re-
€1da, propositio non est negativa, sed infinita, quae vere ads
firmativa est, e. g. non allente res considerans decz',pimr Judaei
suné Loammi, 1. e, non populus meus, !
3 (*) Aliquando enim ratione materiae imitari solent proposi-
Ones particulares, quoties nimirum praedicatum non toti indi-
viduo, sed ejus parti convenit, Sie universali similis est propo-

sitio: Socrales vizit; particulari, S ] ;
R ; particulari, Socrates fuit sapiens, Socrales

ﬂ_g) E. g. necesse ost, oeulum, positis ad videndwn requisitis,

ve. Conlingit, wt oculus bene adfectus now vide ibi
; ,ub e, iideat. Possibile
#st, circulum quadrari. Impossibile est, it duo sint entia i?g;i;:im.




16 ELEM. LOGIC.CAP.11—SECT. V.

B
e e L i e b
B e e

e S gt
= LES; quarum alias ) 1
sola jic?es gustificat: alias E}g.(_}Ej’gI:;;:SSh% ngoﬁi%f
si0, praeter virtutem, est wncerta: : :
?'i‘of{;sAS’g g. Episcopus, que princeps, f.g‘;azzdet _7:::; f'l;t
dii: alias denique COMPARATIVAS, ‘e. g. .
¢ praestantior. i, 3
Cur ita. vo- w%%l.—Empmibéles vocantur ideo, I.Iquo;lusrenit:)
o earum non intelligatur, nisi 10 'dqas resolvan atigae
positiones: 2. quod sa.ege gint virtnaliter neg ;
uamvis adfirmativae videantur. : ]
quaepropo-  §. LVIL— Universalem, an par:tz{:ulari:ina;sjsdz}sm;d
e teat propositionem, facile mtelhgx@r,m g
veras sl Jypothesin § thesin, quae vere omul I—fY ]?OTHESIS
sunt.  THESIS est ipsa enunciatio, et
conditio; sub qua haec enunciatio vera e.;szt’é 2 g_tm
serva regulam: quoties fiypothesis scv. ok 1 1{ v
propositio vera est, latelwn 1psa subjectzb:fza;f ,mmm
propositio universalis est. 8i ea extra su ppect i nat
quaerenda: non potest ﬂm'p_amcaelq-ns esse '{t e
Quidaxio- "~ §, LVIIL.—Mathematicy, & qui hoslmn' aabu{aptﬁ-
s losophi, singulis propositionibus singula voc o
s buunt. : Quae enim immediate ex dezﬁmtlon% Al. sit;
propositiones, si theoreticae sunt, AXIOMATA;
practicas, POSTULATA vocantur (f). e
An axioma-  §. LIX.—Ethinc facih? patet, qncrq sensu ai:\ e
Do m postulata probatione non indigeant.S1 enimip e
iﬁc?i-,lhé’éi?“e ti‘o vera est, norrpotest non & propositio; quae e
diate inde fluit, vera esse. Quando autem certa s

itiones i amen-
De his tenendae regulae: 1. Propositiones réf_:ee:ts:;m: ?éfossibi-
tum sunt demonstrationis firmissimae & 1re& m;lh.ema!tici b
les dant demonstrationem indirectam, quan_:l e
quando non negligunt. mt. Rel}quae proposi rohal;i,lem alonoe
tratione 9 quaeritur, raro aliam, quam p P
suppeditant, quia non statum, quod- contingit, P !
etla:n a%-tl"ln?tz:ecte dico: ommis aer gravis est. Conditio enm; sltlalxcs
lia sln ponenda, quam aeris ipsius natura, ex qua gerfi Sy
o ?f] to fluit. At dicere non possum: omnis @2r esﬁlrar o
Ea]ﬁa;igsl rarefieri debet, conditio ponenda est ahae;x:; zfaf: il
s o a caltor'd f%xr %ﬁ)diﬁiﬁﬁﬁ?};&;ﬁ%ﬂ }ii‘;::‘:z?i:ejns peripheria @
. esto definitio: 5 est figura, ouy o
68?5;1’)'0 u%iqgue distat aequaliter. Si inde coll;lgag; :;uiv:sn ;r.a it
ceniro cireuli ad peripheriam sunt 'aeq-mzls.s,! g. e
inferam: potest describi cireulus, st Silumn vel .
moveatur: habeo postulatum,

inter se comparatis manifesto fluit
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finitio, quando ipsa demonstratione indigeat, supra
dictum. (§. XLIL.)

§. LX.—Propositiones, quae ex plurium defini- Quid theore-
. . . - mata & pro-
tionum comparatione nascuntur, si theoreticae sunt, blonas
THEOREMATA; sin practicae, PROBLEMATA

vocantur (¥).

§. LXL — Theorematum & problematum veritas oempe
non ita incurrit in oculos, ac axiomatum & postulato- da.
ram (1). Hine utraque sunt demonstranda.

§. LXIL.—81 quid novi ex aziomate, postulato, theo- Effﬂ,,ffml‘
remate vel problemate colligimus, ea propositio voca- :
tur COROLLARIUM vel CONSECTARIUM, e.

g. ex theoremate illo (§. LX. *) recte infero: sub polis
diem & noclem semper esse aequales: ex problemate: an-
gulis singulis aequaliter divisis, reperiri posse quatuor
plagas secundarias. En CONSECTARIA.
-§. LXTIT—Quoties propositio aliqua illustratur, e. Quid scho-
g- per exemplum, vel ex historia, vel aliud quid nota- "™
tu dignum adjicitur, toties id vocatur SCHOLION.

§. LXIV.—Quamvis autem rarius philosophi voca- Dune ke
bula haec addant singulis propositionibus, (quod accu- propositio-
rate plerumque faciunt mathematici:) utile tamen est, "™
scive, quales sint propositiones singulae. Ita enim &

statim intelligimus, an & quali demonstratione indi-
geant. :

§. LXV.—Quum ergo, ceu hactenus ostensum, Quotaplic
) : o propo-
(§. LVIIL segu.) ex una propositione aliae fluant: gio e oo

sciendum, id fieri vel per CONVERSIONEM, vel per ahera fluat?
OPPOSITIONEM, vel per SYLLOGISMUM (3).

(*) E.g. ex definitionibus polorum, aequatoris & horizontis

propositio: sub polis arctico &
antarctico dies aeque ac nox sunl sex mensium. En theorema, Sie
& comparatis inter se definitionibus lineae meridionalis & pla-
garum mundi, probleme reperio: linea meridionali per lineam
perpendicularem divisa, reperiri possunt. quatuor plagae mundi
cardinales.

(1) Nascuntur enim ex comparatione diversarum difinitio-
num. Quasautem ego habeam difinitiones, quas inter se com-
pararim, quomodo ratiocinatus sim, non unusquisque intelligit,
Ergo id ostendere, i. e. demonstrationem subnectere teneor.

(%) E. g. si scio: omnen filiumfamitias esse alieno Jurt subjec-
tuwm: per regulas de conversione scio etiam, guosdam, at non
omnes, alicno juri subjectos, esse filiosfamilias, & per regulas, de
oppositione, falsam esse propesitionem: quemdan

positione, fal v filiumfamilias
alieno juri subjectum non esse. De syllogismo infra suo loco di-
cemus,




Quid con-
versio.

Regulae de
illa.

Annon &
universaliter
afiirmantes
aliquando
converll pos-
sint simpli-
tex?

Quid opposi-
tio?
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§. LXVL—CONVERSIO est transpositio subjectl
in locum praedicati, & hujus in locum subjecti, ita
instituta; ut utraque propositio vera maneat (¥).

§. LXVIL—Quum itaque sic convertenda sit pro-
positio, ut utraque vera sit, (‘§. LXVL) nec semper
tamen vera sit. quae transpositis terminis emergit:
(§. LXVLX) consequens est, ut certae observandae
sint regulae, quae ita se habent: 1 Propositiones uni-
versalis negans & particularis adfirmans recte conver-
tuntur simpliciter. 1L Universaliter adfirmans ita con-
vertenda, ut altera propositio fiat particularis. 111. Par-
ticulariter negans simpliciter convertitur, quamvis ne-
gativa non amplius ad copulam, sed ad subjectum per-
tineat, & sic fiat adfirmativa (1). (§ LIL)

§. LXVIIL—Itaque universaliter adfirmantes pro-
positiones omnes converti possunt, si-altera fiat parti-
cularis. (§. LXVIL, 2.) Atnon omnes converti possunt
simpliciter, sed illae tantum, ubi vel 1. praedicatum
continet subjecti definitionem  (§. XL, 2.) vel 2. alter
terminus alterius caussam proximam comprehendit, vel
3. differentiam, vel 4. proprium tale, quod omni soli
& semper competere censetur (1)

§. LXIX.—Deinde & novas propositiones ex aliis
glicimus, earumque falsitatem cognoscimus per regu-
las de OPPOSITIONE, quae est duarum inter se vel
vere vel in speciem pugnantium propositionum com-
paratio.

(*) E.g.sipropositionem hane: omnis [liusfamalias ¢st alieng
juri subjectus, ita invertam. omaris alieno pure_subjectius est Sfiltus-
familias, transpositi quidem sunt termini, sed aliera tamen pro-
positio est falsa. Non rite ergo facta est conversio. (8. LXVL)

1) Primam conversionem vocant simplicem, alteram per ac-
cidens, tertiam per contrapositionen, & doctrinam utilem obseu-
rissimis involvunt vocabulis, regulis, versiculis. Nobis non va-
cat in re seria nugas agere. En exempla: si verum est nallum
corpus €sse infinitui, Vel quoddam corpus esse penctrabile, verissi-
mum guogue erit, nullum infinitum esse corpus, § quoddam pe-
netrabile esse corpus (per reg. 1. §. LXVIL) Si verum est, omnes
probos esse moriales, verum etiam est, quosdam morlales £sse pro-
bos. (per reg. 11. 5. LXVIL) Denique si veram est, quosdam fo-
muines mon moritures, verum erit profecto, quosdam nomw moriti-
ros esse homines, (per reg. nt. §. LXVIL),

1) - Sie recte simpliciter converto propositiones: omnes spirt-
tus est substantia - cogitans, (ob. rab. L §. LXVIL) Omnes que
credunt salvantur. (ob. rab. 1. bid.) Ommis linea recta procedit
via brevissima, (ob. rat, m. ibid.)  Omne grave tendit degrsum,
(ob. rat. . ibad).

wera, allera falsa est.
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§. LXX.—Quando ergo comparantur inter se pro-
positiones universaliter ajfirmantes & particulariter ne-
gantes; vel umversaliter negantes & particulariter adfir-
mantes: oppositio-haec vocatur CONTRADICTO-
RIA, sin universaliter afffrmans comparatur cum  #ni-
versaliter neganie, CONTRARIA.: si denique particu-
laris opponitur particulrt, SUBCONTRARIA (¥).

§, LXXI.—De CONTRADICTORIIS tenenda
regula: contradictoriarum propositionum altera. semper
De CONTRARIIS: contraria-
rum ulrague, fal.sar, esse potest, at NUnGuUam ulragie vera.
De SUBCONTRARIIS denique: subcontrariae pro-
positiones ambae verae, at non ambae falsae, esse possunt,

§. LXXIL—Quae regulaein investiganda veritate,
in instituendis disputationibus, in dijudicandis contro-
versiis, ac detegendis Moyopaxios incredibilem adferunt
utilitatem (f).

——
SECT. V.

De Ratiocinatione vel Syllogismo.

§. LXXIIL Fj IDIMUS, quomodo duas inter se

ideas comparet 'intelle¢tus. Si tres inter se confert,
suNhoyiZedoms seu ratiocinari dicitur, (§. X.) adeoque
jam proximum est, ut de RATIOCINATIONE vel
SYLLOGISMO dicamus.

= §. LXXIV.—Quum vero in adornandis syllogismis
intellectus se habeat, tamquam arithmeticus qui regu-
la de tribus utitur, (§. IX. *) idque ipsum etiam voca-
bulum innuat: consequens est, ut quemadmodum arith-

(*) Contradictoriae exemplum esto: omne bonum est jucun-
duin.  Quoddam bonum nown est fucundum. Contrariae: omne bo-
o st sempiternum: nullum bonum sempiternaum est. Subecontra-
riae denique: Quoddam bonum ad mentei pertinet: quoddam bo-
num ad mendem non pertinel.

() Quum enim ad investigationem veritatis pertineat etiam
scire, quid falsum sif; cognita veritate, Vi op%osilionis contradic-
toriae certissime cognosco, quid falsum sit. einde quia in con-
troverssis & disputationibus propositiones contradictoriae defen-
di debent: sane, si id non fit, tota controversia vel disputatio aut
in? c-yop.am'ws desinat, ant nenter disputantinm rem acu tetige-
rit, oportet.

Quotuplex?

De singulis
regulae.

Earum usus.

Connexio.

Quomodo
mens in ra.
tiocinando
procedat?
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meticus ex datis duabus quantitatibus cognitis ter-
tiam incognitam elicit: ita intellectus, quoties ratioci-
natur, ex comparatione duarum cum  tertia colligat,
componendae illae sint, an sejungendae (*).
LXXV.—Itaque RATIOCINATIO vel SY-
LLOGISMUS est operatio intellectus, qua ille insti-
tuta duarum idearum comparatione cum tertia, Jjun-
gendaene istae sint, an separandae, cognoscit.

§. LXXVL—Quum itaque tres sintideae hic in-
ter se comparandae: (§. LXXV.) consequens est, ut
simul ac quatuor ideas in unum syllogismum compin-
gimus, vitiosa emergat ratiocinatio (t)

§. LXXVII.—Tres istae ideae, si verbis exprimun-
tur, TERMINT vocantuar. = Et is quidem, de quo ali-
quid quaeritur, MINOR, quod de eo quaeritur, MA-
JOR; & is, quocum hi duo termini comparantur, ME-
DIUS adpellari solet (7).

§. LXXVIIL—Quumque tres ideae vel tres termi-
ni aliter comparari non possint, quam ut singulae cum
singulis contendantur: omnem quoque syllogismum
perfectum constare oportet tribus PROPOSITIONI-
BUS, quarum illa, quae ex majori & medio termino
componitur, MAJOR; quae ex minore & medio, MI-
NOR; quae ex minore & majore, CONCLUSIO ad-
pellatur (|).

(*), lia ex comparatione mentis cum corpore §- coguatione,
satis intelligo, mentem & corpus jungi non posse. Ex compara-
tione mentis eum spiritu §- cogitatione, statim disco, mentem &
spiritum jungi posse, adeoque mentem esse non corpoream, sed
spiritualem substantiam. -

() Quod plerumgque fit, ubi vocabulum aliquod aequivoca-
tione laborat. Hine male quis ratiocinaretur: spirifus est subs-
lantia cogitans. Ergo & spiritus ving est talis substantia. Vo-
cabulum enim spirifus diversimode hic accipitur, adeoque qua-
tuor ideae in unum syllogismum compinguntur.

(¥) Sie. g.scire velim, an aer sit gravis, & hine has ideas
comparem cum pressione corporum: aer erit terminus MINOR,
quia de eo alignid quaeritur, gravis terminus MAJOR, quia
hoe ipsum est, quod de aere guaeritur, pressio corporum exit
terminus MEDIUS, quia cumhac idea duae relignae compa-
rantur,

() Sic si syllogismum construam ex terminis paullo ante
propositis: (§: LXX VI #)

Quod premil corpora inferiora, est grave,
Aer premit corpora inferiora,
Est ergo aer gravis.

prima propositio erit major, aliera minor, postrema conclusio,
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§. LXXIX.—Ceterum, quum actus ratiocinandi si- Quacratioci-
milis sit arithmeticae operationi: (§. I:XX_IV.) ead.em anin.
quoque fundamenta oportet esse syllogismi, quae arith-
metices. Ea autem sunt axiomata sequentia: 1. Quae
conveniunt inuno tertio, eq convenunt inter se. 1; j Quf;
discrepant in wno tertio, ea inter se dzsf:repaﬂt.‘( )aZI ;

Quae adfirmantur vel negantur de subjecto untvers eterz;

eadem adfirmantur vel negantur de singulis, quae sub
Jl%_coﬁ?ingﬁ& ergo termint ita disponuntur, ut me- ?:,‘}ite inde f-
dius sit subjectum majoris & praedicatum minoris pro- g,y
positionis, syllogismus PRIMAE; si medius ternnm;)s

bis loco praedicati est, SECUNDAE, si bis loco sub-

jeeti; TERTIAE FIFURAE esse dicitur (1).

Earum diffe-

§. LXXXL—Prima semper ab eo, quod universali- Bawm
ter rei competit, ad id, quod sub ista re continetur. {t)

(*) Sic recte ratiocinor: i
Bunonet=C 4} 3nonest=-3"
A est=C ger— ot 8
A nonest=B 6mnonest=4-+3
Jam vocabula substitae, & construe syllogismum,
Materia non cogital,
Mens cogitat, g
TZ0 MENS NOT €5 eric. 5%
Perinde erit af si diceres: méns - materie discrepant in _11{0 tiz-
tio, quod a cogitet, haec non coguict, €rgo discrepant inter se,
id est, mens non est maieru. >
(1) Sic syllogismus primae figurae est:
Quod cogilal, est spiritus,
Mens cogilat, .
Mens ergo est spiritus.
Secundae contra:
Corpus non cogilel,
Mens cogilal,
Mens ergo non est corpus.
Tertiae denigue: s
Quidguid cogital, es spirebus,
Aliquid, quod cogital, in homine est,
Spiritus ergo aliquis in homine est. W
1) Vocant id logici dictum de omni 4 nullo, quod in hac re-
gu(la consistit: quidguid adfirmatur vel negatur de subjecto 13?”'?
saliter, id §- adfirmari negarive polest de singulis, quae sub o
ubjecto continentur.
= w. Hine recte colligo: fecy
Figura omnis inclusa est suis lineis,
Quadratum est figura, b
Quadratum ergo inclusum esh suis lineis.
Quod enim in universum de omni figura adfirmatur, non po-
test non & de quadrato adfirmari, quia hoe sub genere figurae
continetur.




Rezulae de
his figuris,

Rezulae de
sy llozismis
generales.

Quid de ayl-
lozismoruin
modis, expo-
sitione, redu-
ctione sen-
tiendum?

92 . ELEM. LOGIC. CAP, 1L-~SECT. V.

ATAAALAA LA AL LA LA LA LA AT P A A e T T A

(8§ LXXX, 3) secunda a contrario (*) (§. LXXX, 2) ter-
tia & convenientia rei cum altera in uno tertio conclu-
dit. (1) (§. LXXX, 1)

§. LXXXIL—Ex quo facile patet, i, in prima figu-
Ta majorem propositionem semper universalem, mi-
norem adfirmativam esse debere. 11, In secunda quo-
que majorem universalem, & alterutram ex praemissis
aeque; ac conclusionem, negativam esse debere. ur In
tertia figura minorem adfirmativam, conclusionem an-
tem particularem esse debere (). 73

§.. LXXXIIL—Nec minus jam patet ratio, 1. cur
in syllogismo. non esse possint, nisi tres ‘termini
(§. LXXVL) u. Cur necex puris. particularibus nec
IIL ex meris negativis propositionibus 'quidquam se-
quatur, (||} & cur denique 1v. conclusio imitetur par-
tem debiliorem. .. .

§. LXXXIV.—Quae de syllogismarum modis, re-
ductione, expositione tradunt logici, non absurda qui-
dem sunt, ceu vulgus sibi persuadet: nec tamen, si
quae hactenus diximus, recte intelligas, admodum ne-
cessaria.

(*) Tta quia mens cogital, materia autem non cogilal, colligo
secundum figuram secundam, mentem non esse materiam. Con-
trariorum erim contraria praedicate sunt. (5. LXXIX. 1.)

(t) Sic quia, quod cogitat, spirttus est, ¢ aliquid cogilans in
homune est, adeoque id, quod in homine est, cum spiritu eatenus
convenit, quod cogitet, recte colligo, spiritum, aliquem esse in ho-
mine. (8. LXXIX.1) -

(#) Ethae sunt regulae speciales, quas licet hodie vilipende-
re soleant qui a solidiore doctrina abhorrent, utilissimas tamen
quoiidie experiuntur quicnmque veritatis investigandae studio
tenentur. Quomodo enim veritatem quis investigebit, nisi ra-
tiocinando? Et quis se recte ratioeinatum, persuasus esse potest,
nisi regulas bonae ratiocinationis perspectas habeai? Solida ergc;
haec sunt, uti pleraque, quae hodie vulgo displicent.

(1) In syllogismo ex mere particularibus propositionibus
conposito ita colligo: quae discrepant in uno tertio; ea conveniunt
inter se  In syllogismo ex meris negativis conflato ratiocinor:
quae discrepand a tertio ad rem mon pertinente, illa discrepant in-
ter se. Ulraque regula absurda est: (5. LXXIX.) ergo syllogis-
mi ex mere particularibus et negativis conflati absurdi sunt, e, gr,

Quidam homines sunt puleri,
Quidam homines sunt deformes,
Deformes ergo quidam sunt puleri,

Nulla materia cogita:
Nullus spiritus materia est,
Nullus ergo spirilus cogilat,
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§. LXXXV.—Id potius hic observandum, saepe E]r;lhymb
contingere, ut praemissarum, quippe menti satis ob- ™

via, omittatur.  Quo casu ex syllogismo fit ENTHY-
MEMA (*). :

§. LXXXVL—Si plurium syllogismorum proposi- Sorites.

tiones una serie ita connectuntur, ut prioris praedica-
tum semper sit posterioris subjectum: (1) nascitur SO-
RITES. Qui ratiocinandi modus sicuti est ‘ad de-
monstrandum quam maxime idoneus: ita facile in so-
phisma aut paralogismum degenerabit, si vel una im-
miscetur propositio, quae non necessario vera est (f),
vel si merae negativae sint propositiones in soritem
compactae.

§. LXXXII.—Aliquando propositio major in syllo-
gismo est composita, & quidem vel CONDITIONA-
LIS, e. g. st aer corpora subjecta premit, gravis est; vel
DISJUNCTIVA, e. g. aut bene lequutus sum, aut male;
vel COPULATIVA, e. g. nemo potest simul & Deo
servire, & Mammoni. Et tunc syllogismi hi COMPO-
SITI vocantur. :

(*) E.g. Sidicam: mens cogitat, ergo mens est spiritus, Vel

quidquid cogilal, est spiribus, ergo mens est spiritns: enthymema-
ta habebis, quorur propositiones omissas mens sua sponte faci-
le supplebit.

(f) Vere ergo hic syllogismus est coacervatio plurium syl-
logismorum, & hine, si in enthymemata resolvatur, malto cla-
rioresse solet. E. g. soriles esto sequens:

Mens est substantia cogitans,
Substantia cogilans est spiritus,
Spiritus non est exlensum,
Quod non extensum est, non habel partes
exlra partes,
Quod non kabet paries extra partes, est
indissolubile,
Quod est indissolwbile, est immortale,
Mens ergo est immortalis.
Sane clarior ille erit, si ita resolvatur in sua enthymemata. Mens
esl substantia cogilans. Subslantia cogilans est spirilus, ergo mens
est spiritus.  Spiritus non est extensum quid, ergo mens non est
extensa. Quod non est extensum, non habel parles extra partes,
ergo mens non habet parles extra partes.  Qued non habet parles

Syllogismus
compoesitus.

exira perfes, non polest dissolvi, ergo mens non potest dissolvi.

Quod dissolvi won potest, est immorlale, mens ergo est immortalis.

(*) Hine facile patet, ubilatitet vitinm soritis sequentis: mens
estan corpore, ergo est in loco. Quod est in loco est coexiensum loco,
ergo mens est coextensa.  Quod coextensum esl, est extensum, mens
ergoest exlensa. Quod est extensum, st corporeum, mens ergo cor-
porea est. Nec enim vera est propositio: quidgquid est in loco, id
coextensum loco est.
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§. LXXXVIIL—Et CONDITIONALES quidem
recte se habent, 1. si consequentia majoris vera est:
. sia positione antecedentis ad positionem conse-
quentis, vel tit, a remotione consequentis ad remotio-
neimn antecedentis concluditur (¥)

§. LXXXIX.—DISJUNCTIVUS quoque syllogis-
mus concludit recte . si membra majoris propositio-
nis vere disjuncta sint: ir. si ea propositio omnia mem-
bra opposita comprehendat, & ri1. a remotione  reli-
gnorum procedauu' ad positionem unius, vel con-
tra (1),

§. XC.—Denique & COPULATIVUS syllogismus
rite constructus firmiter coneludere videtur;. 1. si ma-
jor sit negativa, & i1 a positione unius ad remotionem
alterius membri procedamus, vel contra (§).

§. XCI—=S1 ex singulis membris propositionis dis-
junctivae, vel ex conditionali & disjunctiva mixtae,
nova eliclantur consectaria: syllogismus nascetur ele-
gans, qui DILEMMA adpellatur. Quod quemadmo-
dum maxime idoneum est ad ostendendam theseos ab-
surditatem: ita facile in sophisma degenerabit, si vel
1. membra non sint opposita, vel 1. quaedam omissa,

(*) Hinc rectae sunt ratiocinationes: 1. Si aer corpora subjec-
la premil, gravis est.. Al privs verum est: ergo §- posterius. Iiem:
1L Sz mens non est spirilus, eam exlensam : esse. oporiel. Al poste-
rius non est verum: ergo nec prius. Contra male procedunt argu-
mentationes: 1. St Peirus Romae fuit, fuit ibi episcopus. Prius
verum est: ergo & posterius. 1. Si Judaei Mahumedant essent,
essent infideles. At prius non est: ergo nec posterius. nt. St Ju-
daet Mahwmedani. sund, sunl infideles. At posterius verum est: erga
d- prius. Primus enim syllogismus conira primam, secundus
contra secundam, tertius contra ultimam regulam peccat.

(1) Hine recte se habet ratiocinatio: aut mens est corporea,
aul spiritualis. At corporea non est; ergo est spiritualis: vel: af
est spiritualis:mon ergo corporea. Male conira procedunt syllogis-
mi: 1. Mahumedani aut blasphemiis proscindunt Christum, aut in
eum credunt. At prius non faciuni: ergo in Christum credunt. 1.
St inter tuborem - pupillum infaniem quasi contractus intercedit,
consensil aut tacile pupillus, aui expresse. Al expresse non con-
sensil: ergo lacile. 1. Aul mens est spiribus, aut corpus. Al corpus
non est: ergo nee spiribus.  Primus enim syllogismus primae; al-
ter secundae, tertius posiremae regulae adversatur.

(1) Bene ergo concludit Servator; memo polest § Deo servire
& Mammoni. . Avari Mammoni serviunt. Non ergo servire pos-
sunt Deo. At male se habet syllogismus: potest homo Christum
profileri, 4 improbe vivere. At Judaei gquidam improbe vivunt;
ergo Christum profitentur. Eum enim in utramgque regulam im-
pingere, facile unusquisque intelligit.

«aduinastrabis.
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aut mr. consectaria ex singulis membris non fluant ne-
cessario, (*) aut 111 non sint ejusdem ponderis.

§. XCIL—De syllogismiss MODALIBUS & EX.
PONIBILIBUS non est, quod multa dicamus, quum
qui naturam propositionum modalium atque, exponibi-
lLawm supra explicatam (§. LIIL seqq.) recte intelligit,
non possit non & naturam horum syllogismorum pers-
pectam habere.:

——n—

CAPUT IIL

IDe veritate, eigue opposito falso.

SECT. I.
De verilate generaiim.

§. XCIIIL. @I quis hisee intellectus operationibus
recte utitur: bene sane utitur ratione. Quumgque recta
ratio sit facultas, veritates alias ex aliis per necessa-
riam concludendi rationem eliciendi (H. §. IL.) conse-
quens est, ut hoc modo procedens inveniat VERITA -
TEM, de qua jam agendum paullo accuratius.

§. XCIV.—VERITAS est vel METAPHYSICA,
vel MORALIS, vel LOGICA, Metaphysicis verum
dicitur, quidquid habet essentiam sibi convenientem.
Hoc sensu v. g. Christus dicitur verus Deus, & wve-
rus homo. Ethicis veritas est convenientia verborum
signorumgue externorum cum cogitationibus mentis.
Hine qui, quod sentit, eloguitur, verum; qui 4liud sen-
tit, aliud loquitur, falsum dicere perhibetur. At nos
jam hic de veritate logica loquimur, !

.+ (*), Bene ergo ratiocinatur Servator: aut bene sum loguatus
aul male. Si male, cur non probas? si.bene, quid me verberas? At
regulas dilemmatis paene omnes violatas esse deprehendesin illo
Biontis dilemmate: si duzeris uzorem, aut formosam duces, aut
deformem.. | Si. formosam, habeis wowlo, sin deformenm, habebis
wowl0. » Brgo; si sapis, plane non duces uroren. Nee non in al-
tero: si pustitiam administras; aul bene, aul male administras. i
bene; offendes howines; sin male, offendes Deum.  Brgo plane non

3

Modales &
exponibiles.

Ratio conne-
xionis.




