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A L S R . G R A L . GARLOS P A C H E C O . 

Señor: 

El primer Estado de la República que 
ha hecho obligatorio el estudio de la Ló-
gica en las escuelas, ha sido el de Morelos 
en su ley de Instrucción pública, dada por 
el H . Congreso el 27 de Noviembre de 78, 
é iniciada por vd. como Gobernador cons-
titucional. 

Este paso tan altamente progresista, se 
hacia ya indispensable para la enseñanza 
de las masas, porque antes que conocer las 
constelaciones les importa mas saber ra-
ciocinar. Empero, para llevar á cabo esta 
importante idea, se tropezaba con la difi-
cultad de un texto que pudiera estar al al-
cance de niños escolapios; y para llenar 
este objeto tuvo vd. la bondad de encar-
garme de ese trabajo. 

Lo acepté con gusto, no porque creyera 
poder dar exacto cumplimiento por mí solo 
á los importantes deseos de vd.; sino por-



que animado de la buena voluntad que 
siempre lie tenido para trabajar en favor 
de la instrucción pública, quiza estudiando 
y con consulta de los mejores autores ele-
mentales de la materia, podría en manera 
alguna presentar un ' tratad-i to que fuese 
adecuado al feliz pensamiento de vd. 

La respetable Junta revisora, de la que 
es digno presidente el muy ilustrado Sr. 
Lic. Kobelo, la ha creído útil; y el aprecia-
ble Sr. Gobernador interino Carlos Quà-
glia se dignó aceptarla por texto para las 
escuelas del Estado. ; 

En tal concepto., y puesto que ha que-
dado ya realizado el graudioso pensamien-
to de vd., haciendo que en las escuelas se 
enseñe esta importante ciencia, me.cabe la 
satisfacción que con la pequeña parte que 
yo lie cooperado, habré dádole á vd. un 
respetuoso testimonio de todo el afecto de 
mi cariñosa gratitud. 

Cuernavaca, Abril '27 de 1880. • 

Pe Irò L. Lianas. 

. D I C S A S O M T 
DEL C. PRESIDENTE 

DE LA JUNTA REVISORA DE TEXTOS 

del Estado de Eorelos. 

Cumpliendo con el acuerdo del C. Go-
bernador que tuvo vd. á bien comunicar-
me en su atento oficio del 1G del pasado, 
he examinado-detenidamente la obrita de 
L Ó G I C A escrita por el C. Inspector de Ins -
trucción pública, y en ella encuentro si 
bien algunas definiciones oscuras por falta 
de ejemplos, en todo lo demás paréceme 
adaptable para texto de las Escuelas del 
Estado, tanto por el método sumamente 
elemental que emplea su autor, cuanto que 
siendo un extracto verdaderamente al al-
cance de los niños, de las doctrinas &c Bal-
ines j Bouvier, no contiene nada de ideas 



mater ia l i s tas ni par t ic ipa de las preocupa-
ciones de los siglos pasados, sino que son 
las ideas mode rnas den t ro del círculo de la 
sana moral. 

E n ta l concepto, salvo el parecer del C. 
Gobernador , creo conveniente su publica-
ción pa ra los efectos consiguientes. 

L i b e r t a d en la Const i tución. C u e r n a va-
ca, Abr i l 18 de 1880. 

Cecilio A. Robdo. 

Sr. Secretario general del Gobierno. 

Presente. 

LECCION I. 

1. Se llama cosa todo lo que existe ó puede 
existir. 

2. Atributos son las varias cualidades que 
constituyen la cosa. 

3. Son de dos maneras: esenciales y acciden-
tales. -

4. Atributos esenciales son aquellos sin los 
cuales no puede existir la cosa; vg.: la espiritua-
lidad en el alma, la redondez en el círculo, las 

- dimensiones en los cuerpos, etc. 
5. Accidentales son aquqjJos.sin los cuales la 

cosa puede existir, vg.: la sabiduría en el hom-
v bre; el color, el tamaño, la fprma en los cuerpos; 

que si bien consideradas absolutamente estas 
cualidades tienen que afectar á los cuerpos de 
alguna manera, relativamente no son esenciales; 
pues un cuerpo mismo puede existir con este.ú 
otro color, tamaño, figúramete. 

6. Se : llama posibilidad la conveniencia de-
atributos esencialás de una cosa. 



7 Existencia es esta misma conveniencia pues-
ta en acto Así es que de la existencia a la po-
sibilidad vale la consecuencia; pero no viceversa; 
quiere decir: que todo lo que existe es porque 
es posible; pero no todo lo que.es po«ible existe. 

8 Naturaleza es la reunión de atributos esen-
ciales v accidentales (le la casa. Algunas veces 
la voz'Naturaleza se toma por la de Dios,, como 
creador y ordenador (le toda ella. 

9. Sé'llama imposibilidad la repugnancia de 
atributos constitutivos de una cosa Es de cua-
tro fliíiáéfas: metafísica, física, de sentido -cc 
mun, v moral. „ . . i . 

10 ' Imposibilidad metafísica es la que re-
pugna 1 la esencia de las cosas, vg.: que haya 
u n W t a n sin extremos; un circulo cuadraao; 
que m;x cosa sea y deje de sor al mismo tiem-
po, etc. , 

11. Imposibilidad física es Ja que sin repug-
nar á U esencia de las'(fosas, repugna á las leyes 
de la r. ituraíeza, vg.: que un muerto resucite; 
que mátíaná no salga el sol; que los cuerpos mas 
nesa&p- que la atmósfera puedan suspenderse 
en el a iréete . Esta imposibilidad, es claro que 
está sujütá á Dios, que es el autor de las leyes 
de la naturaleza: T puede, cuándo le plazca para 
alo-un alto fin, destruir dichas leve«. Vg.: para 
establecer el catolicismo en medio de un munao 
pagano y perverso, etc. 

12 Imposibilidad (le sentido común es la 
que sin atacar la esencia de las cosas, ni las le-
yes de la naturaleza, repugna al sentido natu-
ral de todos los hombres. VfY Si yo propongo 
la cuestión de que unos caracteres de imprenta 
tirados al acaso han de producir la c o p i a exacta 
de una de las hermosas poesías de Carpió; esta 
cuestión no repugna ni a las leyes de la natu-
raleza. ni a la esencia de las cosas, y sin embar-
.•0 nadie creerá que asi suceda. 
° 13 Imposibilidad moral, es la que repugna a 
las costumbres de los hombres; vg.: si yo conoz-
co una persona (le honradez acrisolada y de de-
cente modo de vivir, y se me dice que 1.a noehe 
anterior la han visto embriagándose en una pul-
quería, desde luego puedo decir que lmy una 
equivocación, porque esto no es posible moral-
mente, aunque io sea física y metafisicamente. 

CL'ESTJOXABIO. 

¿Qué es cosa? 
¿Qué son atribuios, y de cuántas maneras son. 
Defínanse unos y otroí. 
¿Qué es posibilidad? 
¡Qué es existencia? 
¿Qué es imposibilidad, y de cuántas maneras 

es? 
Pónganse ejemplos de cada una de ellas, ade-

más de los que se han consignado. 



LECCION II. 
"J! PlV '••}-y; »al jf> r.bmtei sí -utuait, rnVi.jv-

14. Idea es la mera representación de un ob-
jeto^en la ménte.'sinafirmar ni negar nada de él. 

15. La idea puede ser clara ú oscura. La pri-
mera os la que nos representa el objeto con to-
da lucidez;-la Segunda el que nos lo representa 
como envuelto en una sombra. 

10; También puede ser la idea distinta ó con-
fusa. La primera nos representa el objeto con 
un carácter <5 atributo para clistingúirlo de otros 
objetos semejantes ó de la misma especie. La 
segunda carece de esta crrcünstanciai. • 

-17. Si la idea nos ofrece todas las-propieda-
des líe la cosa,-se llama emipleta; en el casó con-
trario es incompleta. 

18. Idea simple, es la que no se puede des-
componer én otras. Así entre las imaginativas 
lo serán las de color, olor,, etc., etc., y entre las 
intelectuales, la de ser: pues á quien no las ten-
ga.. no es posible esplicarias con palabras. 

19. Idea compuesta es lá que se forma de Aba-
rías simples, y se conoce en qué se la puede es-
plicar con palabras. Tal es la del trrángiíló, que 
se compone de la idea de tres líneas rectas uni-
das-v'que cierran una superficie; hombre, que 
consta de las de espíritu, cuerpo, y unión. * : 

. 20. Idea abstráete és la que representa ia pro-
piedad sin inherencia al sujeto; como sabiduría, 

virtud, hehnosura. La concreta es la que repre-
senta inherente al-sujetó; 'sàbio, virtuoso, her-
moso. 

21. Idea universal, es la que conviene á mu-
chos sujetos: como hombre, que pertenece á to-
dos los hombres: idea individual es la que con-
viene á un individuo. 

22. Las'ideas universales tienen también el 
nombre de éspéei es' y generös. 

23. Especié, ó Jffea especifica, es la que con-
viene á . muchos individuos; como caballo, que 
éón viene á todbs' los individuos de esta especie. 

¿4.-' Género, ó idea genérica, es" la ;qúe abraza 
much'as: Especies, como animal; queabraza las 
de caballo, león y todas las demás. 

CUESTIONARIO. 

¿Que' es idèa? 
¿De cuántas maneras es? 
Defínanse y pónganse ejemplos de cada una. 

.. ' LÉCÓIpN 111. ' ; ; f ' 

. 25.̂  Definición es ufia Me"?e y clara éspliea-
cicn dé la bos-a que se define. 

28. -Es de (Ibü maneras: etimológica y .signifi-
cativa. La prinrerá nos da á conocer el origen 
de una palabra; yg:: Logica vitìie de la palabra 



griega logos que significa discurso. La segunda 
nos esplica la cosa misma, 

27. La definición significativa para que sea 
buena se necesita que reúna las condiciones si-
guientes: 

1? Que sea mas clara que lo definido. De aquí 
se infiere que es viciosa aquella en que lo defi-
nido entra en la definición. Yg.: si al definir el 
número entero decimos que es el que consta de 
unidades enteras, será viciosa, porque no debia 
entrar en ella la palabra enteras; y mas lógico 
seria decir: el que consta de unidades exactas. 

2? Que sea breve; esto es, que no contenga 
palabras supMuas; porque lo supériluo en vez 
de aclarar, oscurece las ideas. 

3? Que en la definición se comprenda todo y 
solo lo definido. 

Para asegurarse de que una definición cum-
ple con esta circunstancia, convkne hacer una 
conversación recíproca, en la forma siguiente: 
yo-.: sí se trata de saber si cumple con esta con-
dfcion la definición de circunferencia, en que de-
cimos que es la línea curva reentrante, cuyos 
puntos están equidistantes de otro que se llama 
Centro; la convertire'mos recíprocamente dicien-
do: toda línea curva reentrante que tiene sus 
puntos equidistantes del centro ¿es circunferen-
cia? Sí: luego la definición es buena. 

4? Que conste de género próximo y de dife-

rencia propia. De género próximo, quiere decir: 
que el género á que pertenezca contenga en sí 
las ménos especies posibles. De diferencia pro-
pia, quiere decir: que teno-a un atributo caracte-
rístico para distinguirla de los demás de su es-
pecie. 

CUESTIONARIO. 

¿Qué es definición? 
¿De cuántas maneras es? -
¿Qué condiciones debí tener una definición 

para que sea buena? 

LECCION IV. 

23. División es la distribución de un tolo en 
sus partes. . 

29, Según sean las partes será la división: 
cuando sean reales ó separables, la división será 
física; como la que podemos hacer de una na-
ranja en tres, cuatro, etc. partes; si las partes 
no son separables sino mas bien propiedades ra-
dicadas en un mismo sugeto, la división será 
metafísica; vg.: la división del hombre en animal 
v racional será metafísica, pues en el hombre 
hay las dos propiedades de animalidad y racio-
nalidad, pero no hay dos sugetos; por último, 
cuando las partes solo existen en nuestro enten* 



dimiento aunque con fundamento de la cosa, la 
división será lógica; vg.: la Gramática se divide 
en cuatro partes: Analogía, Sintaxis, Prosodia, y 
Ortografía. 

30, Para, que una división sea buena se ne-
cesita observar las reglas siguientes: 

En la división las partes deben enumerar-
se todas. Dividiendo elcuérpo humano en carne 
y huesos, ó en cabeza y tronco, se haría una di-
visión incompleta, porque se olvidarían otras 
partes.ioinii 'b p.úti i • ¡ "i, ¡¡éaoioiíitt 

2? En la. división, la una parte no debe estar 
contenida en la otra. Quien dividiese el orbe en 
sus partes principales contando entre ellas la de 
América, y luego añadiese á México, dividiría 
mal; porque México ya'está contenido en la 
América. Solo debez-ia hablarse de México cuan-
do se dividiese la América en sus países. 

Tampoco seria buena la división del animal, 
en sensitivo y racional, pues que el ser sensiti-
vo está.ya comprendido en el ser animal. 

3? Las partes de la división deben ser de una 
mi ;ma especie. 

4? En ¡a división debe seguirse el orden na-
tural de las cosas ó de las ideas. 

No estaría bien la división de Europa empe-
zando por Nápoles, saltando luego á Prus:ia, y 
siguiendo así. un orden contrario al que real-
mente tienen los países. 

La división de viviente en racional é irracio-
nal, seria defectuosa, porque se salta por encima 
de la idea ele sensitivo. Así el viviente se debe-
rá dividir en sensitivo; y luego el viviente sen-
sitivo ó animal se deberá subdividir en racional 
é irracional. 

5? No se deben hacer demasiadas subdivi-
siones. 

Esto, lejos dé aclarar, confunde: para formar 
idea cabal de los objetos, no conviene reducirlos 
á polvo, como dice'Balines. 

CUESTIONARIO 
. . . * 

¿Qué es división? 
¿De cuántas maneras es la división? 
¿Qué reglas deben observarse para que una 

división sea buena? 

LECCIÓN V. 

31. Verdad es la realidad, ó como dice San 
Agustín: "Es lo que es.n 

"32. La verdad puede ser de dos maneras: en 
la cosa, ó en el entendimiento; la primera se lla-
ma i'eal, y la segunda formal. 

33. Verdad real, ó en la cosa, es la cosa misma. 
34. Verdad formal, ó en el entendimiento, es 

el conocimiento de la cosa, tal como es en sí 



Dios es el Creador de todas las cosas. Es una 
verdad rea!. , . , 

Conozco que Dios es el Autor de todas Jas co-
sas. Es una verdad formal. 

35. Como hay muchas diversas cosas, se sigue 
que hay muchas verdades reales, y de consi-
guiente diversas maneras para conocerlas. Asi 
es que quien quiera convencerse de la gratitud 
y respeto que debemos á nuestros padres por 
medio de la escuadra y el compás, es tan necio, 
c rao el que quiera demostrar que los tres án-
gulos de un triángulo valen dos rectos por rae-
d o de discursos sentimentales. 

36. Certeza es el ascenso firme de una cosa. 
37 Duda es la suspensión del entendimiento 

ent re dos juicios contrarios. Si esta suspensión 
d-oende por fal ta de razones en pro, ó en contra, 
lá duda se l l a m a negativa; si depende de haber 
t an ta s razones en pro, como en contra, la duda 
es positiva. . . , 

38. Ciencia, es todo conocimiento que se apo-
ya en principios ciertos. 

39. Arte es el conjunto de reglas para, hacer 
al o -ma cosa. . , n . , . . . 

'40. Filosofía es la ciencia deducida ée los pri-
meros principios ó axiomas. 

4 ¡. Primeros principios, ó axiomas, son aque-
llas verdades tan claras que no necesitan demos-
t r á i s : vg.: una cosa no puede ser y no ser a. 

mismo tiempo. Dos cosas iguales á una tercera 
son iguales entre sL &c. 

CUESTIONARIO. 

¿Qué es verdad, y de cuántas maneras es? 
¿Pueden conocerse del mismo modo todas xas 

verdades? 
¿<4>ué es certeza? 
¿Qué es duda, y de cuantas maneras es? 
¿Qué es ciencia? 
¿Qué.es arte? 
¿Qué es filosofía? 
¿Qué son axiomas? 

Examínese cada una de las definiciones para 
ver-si tienen todos los requisitos de una buena 
definición. 

i j - j F I N CE LOS P R O L E G Ó M E N O S . 



Dios es el Creador de todas las cosas. Es una 
verdad real. , . , 

Conozco que Dios es el Autor de todas Jas co-
sas. Es una verdad formal. 

35. Como hay muchas di versas cosas, se sigue 
que hay muchas verdades reales, y de consi-
guiente diversas maneras para conocerlas. Asi 
es que quien quiera convencerse de la gratitud 
y respeto que debemos á nuestros padres por 
medio de la escuadra y el compás, es tan necio, 
c uno el que quiera demostrar que los tres án-
gulos de un triángulo valen dos rectos por rae-
d o de discursos sentimentales. 

36. Certeza es el ascenso firme de una cosa. 
37 Duda es la suspensión del entendimiento 

ent re dos juicios contrarios. Si esta suspensión 
d-nende por fal ta de razones en pro, ó en contra, 
lá duda se l lama negativa; si depende de haber 
t an ta s razones en pro, como en contra, la duda 
es positiva. . . , 

38. Ciencia, es todo conocimiento que se apo-
ya en principios ciertos. 

39. Arte es el conjunto de reglas para, hacer 
al o -ma cosa. . , n . . . . . 

'49. Filosofía es la ciencia deducida de los pri-
meros principios ó axiomas. 

4 ¡. Primeros principios, ó axiomas, son aque-
llas verdades tan claras que no necesitan demos-
t r á i s : vg.: una cosa no puede ser y no ser a. 

mismo tiempo. Dos cosas iguales á una tercera 
son iguales entre sL &c. 

CUESTIONARIO. 

¿Qué es verdad, y de cuántas maneras es? 
¿Pueden conocerse del mismo modo todas xas 

verdades? 
¿<4>ué es certeza? 
¿Qué es duda, y de cuantas maneras es? 
¿Qué es ciencia? 
¿Qué. es arte? 
¿Qué es filosofía? 
¿Qué son axiomas? 

Examínese cada una de las definiciones para 
ver si tienen todos los requisitos de una buena 
definición. 

i j - j F I N i ? E LOS P R O L E G Ó M E N O S . 



L o c r i e i . . 

LECCION I. 

1. Lógica viene de una palabra griega logo», 
que significa discurso, y puede definirse: La 
ciencia^ que dirige las operaciones de nuestro en-
tendimiento, para' conocer y manifestar la ver-
dad. 

2. Es de dos maneras: natural y artificial. 
3. Lógica natural es la facultad que tenemos 

por la naturaleza para conocer y dar á conocer 
la verdad. 

4. Lógica artificial es la que nos da reglas pa-
ra perfeccionar la lógica natural. 

5. La Lógica artificial puede considerarse co-
mo arte y como ciencia. Gomo arte, porque da 
reglas para conocer la verdad; como ciencia, por-
que nos dá el por qué. ó el fundamento de estas 
reglas. 

0. La facultad por medio de la cual puede el 
alma conocer la verdad, es el entendimiento; de 
aquí es que esta facultad es la mas noble del'al-
ma, y por consiguiente el objeto de la Lógica. 
Pero el entendimiento necesita de auxiliares, ta-

les como la sensibilidad extarna, la imaginación, 
y la sensibilidad interna; y de ala es que la Ló-
gica debe también ocuparse de éstas. 

§1-
De la sensibilidad externa, 

7. La sensibilidad externa es la que se ejerce 
por los cinco sentidos corporales: la vista,el oido, 
el olfato, el gusto, y el tacto. 

Esta facultad nos pone en -comunicación con 
el inundó corpóreo; y para que su testimonio sea 
infalible, ó lo que es lo misino que sea un crite-
rio/que como dice Balmes es la fuente de donde 
maná la vérdad, se necesita que se observen las 
reglas siguientes: 

Primera.—El órgano del sentido debe estar 
sano. Porque la esperienciános enseña que á un 
enfermo le saben los alimentos amargos aunque 
no tengan esta cualidad; si tiene calentura ex-
perimentará un demasiado calor, etc. 

Segunda,— El testimonio de los sentidos no 
debe estar eri oposicion con las leyes de la na-
turaleza. Si repentinamente veo que los mue-
bles de mi escritorio empiezan á dar vueltas por 
el aire, mas^ bien que creer á mi vista en este 
caso, deberé suponer que padezco algún vértigo, 
ó cosa semejante. 

I M M • ICÓN 

Wo'sca VsivSfiie y Teilez 
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Tercera.—Los sentidos no deben estar en opo-

sicion los unos con los otros, y en casó de que 
esto acontezca, deberá inclinarse el juicio hñéia 
aquel que juzgue inmediatamente sobre su ob-
jeto propio; vg.: una vara sumergida en el agua 
me la presenta torcida el órgano de la vista; 
aplico el órgano del tacto, y éste,.por mediq de 
la mano, me dice que está recta; en éste casó de-
berá creer al tacto y no á la vista, porqueel pri-
mero juzga inmediatamente'sobró su objeto pro-
pio, y !a vista juzga al través de la agua, que 
no está acostumbrada. 

Citaría.—El testimonio de los sentidos no de- . 
be estar en oposicion con el de los demás hom-
bres: Si yo oigo el sonido de"una campana, y 
todas las demás .personas que están á mi lado 
no oj'en nada, deberé creer qué es algún efecto 
de sangre, ú otro fenómeno fisiológico que pasa 
en mi organización, y no que realmente suena 
campana alguna. f y j ¿ "'I'* ' . ' 

Quinta.—Los sentidos "deben auxiliarse mu-
tuamente,:y su testimonio es tanta mas fidedig-
no, cuanto mas acordes se hallen entre sí. 

Sexta.—Los sentidos son susceptibles de edu-
cación. El buen músico percibe én medio de cua-
renta, ó mas iüstruuiuntos, cuál está desafinado, 
ó cuál dá una nota'desacorde. El médico aus-
culta las enfermedades del corazon y del pul-
món. Los ciegos educan perfectamente su tacto 
y oído, ka. 

§ n . 

De ta imaginación: 

8. La imaginación es la facultad que tiene el 
alma de reproducir las impresiones recibidas in-
dependientemente de los objetos que las han 
producido, y combinarlas de distinsas maneras 
que como fueron recibidas. De ahí es que la ima-
ginación tiene dos funciones: reproducir en 
el alma las impresiones; 2? combinarlas de di-
versos modos. La primera constituye la memo-
ria imaginativa; la segunda la inventiva do la 
imaginación. 

9. Para que la memoria imaginativa sea_ un 
criterio, se necesita observar las reglas siguien-

Primera.—Tul testimonio de la imaginación 
debo ser claro y constante. Porqué si así no fue-
se, deberíamos tener por cierto todo lo que nos 
reproduce la imaginación que nos ha pasado du-
rante el sueño; pero precisamente no es cierto, 
porque su testimonio ni es constante, puesto que 
al despertar ya no representa las impresiones; 
ni es claro, porque las recordamos de una ma-
nera confusa, como envueltas en una sombra. 

Segunda.—El testimonio de la imaginación 
no debe estar en contradicción con el de los de-
más hombres. 



Tercera.— El testimonio de la imaginación no 
debe estar en oposicion con las leyes de la natu-
raleza. 

10.—La perfección de la memoria imaginati-
va, consiste en retratar fielmente las impresio-
nes recibida.«. Y para obtener satisfactoriamente 
este resultado, lo mas importante es la atención. 
Pues como ha dicho elocuentemente el Sr. D. 
Guillermo Prieto: "La memoria es una fotogra-
fía, su sol ó .su luz es la atención, n 

El orden que empleemos-para adquirir cono-
cimientos, importa también mucho; pues el des-
orden es }-a una serie de distracciones ó falta de 
atención. 

Por último, la tranquilidad del alma con una 
conciencia pura, es también muy interesante, 
principalmente en el estudio, en el que no es po-
sible sacar grandes frutos si no se tienen estas 
circunstancias. 

§111. 

De la sensibilidad interna. 

11. Se llama sensibilidad interna, una afec-
ción delicada del alma que nos hace conocer los 
objetos independientemente de la inteligencia, 
de la imaginación y de la sensibilidad externa. 
Un ejemplo aclarará mejor esta definición: Ha 

caído un rayo que ha matado á un transeúnte 
en el campo durante una tampestad; el muerto 
es conducido á la población; multitud de curio-
sos se acercan á verlo; todos se hacen cargo de 
la catástrofe explicándola más o ménos cientí-
ficamente. En todos eStos obra a sensibilidad 
externa, que ejercen por la vista, la inteligencia, 
en los comentarios del caso, la memoria imagi-
nativa en algunos que recuerden casos análogo« 
pero hay una persona que al llegar al corrillo y 
ver el muerto, da un grito y cae desmayada: ¿ha 
percibido por los sentidos, la indigencia, o la 
memoria, ¿osa distinta á los demás? No; pero en 
ella ha obrado otra afección del alma, la sensi-
bilidad interna, pues era la madre de la victima 

12. La sensibilidad interna puede ser algunas 
veces un criterio; vg.: en el'famcso juicio de Sa-
lomón, cuando dos mujeres su disputaban sei 
madres de una criatura, no presentando prue-
bas ni la una ni la otra, Salomon mandó á un 
soldado que dividiese .por la mitad al mno, y les 
diese .. cada una una parte; la que no era su 
madre, consintió luego; pero la que lo era, pre-
firió que se lo llevase mejor la o t r a , ántes qua 

'ver asesinado á su hijo en su presencia, l^nton-
ees conoció Salomon, muy sabiamente, que 
segunda era la verdadera m&dre,yóeUma»tiO 
que se lo diesen. 



CUESTIONARIO. 

¿Qué es Lógica, y de cuántas maneras es? 
¿Cuál de las facultades del alma es la mas no-

ble, y cuál por consiguiente debe ser ^el objeto 
de la Lógica? 

¿Cuáles auxiliares tiene la inteligencia? 
¿Qué se entiende por criterio? 
¿Qué se necesita para que la sensibilidad ex-

terna sea criterio? 
¿Qué es imaginación, de cuántas maneras es, 

y que se necesita para que sea un criterio? 
¿Cómo se consigue que la memoria produzca 

buenos resultados? 
¿Qué es sensibilidad interna, y en qué casos 

puede únicamente ser un criterio? 

LECCION III. 

13. El entendimiento, según hemos dicho, es 
la facultad de conocer. De manera que su objeto 
se extiende á todo lo que existe, ó puede existir. 

14. Los actos (leí entendimiento son tres: per-
cepción, juicio, y raciocinio. 

15. Percepción, es un acto del entendimiento 
por el que conocemos las cosas sin afirmar ni 

negar nada de ellas. De aquí nace la idea; de la 
que hemos hablado ya en los prolegómenos. 

bel juicio y la proposicion. 

IC. Juicio es un acto del entendimiento por 
el que afirmamos ó negamos una cosa de otra. 

17. Tres cosas son precisas para construir un 
juicio, á saber: sugeto, atributo, y cópula. Su-
geto es de quien afirmamos ó negamos algo; atri-
buto, lo que afirmamos ó negamos del sujeto; y 
cópula, es el verbo que une al sujeto con el atri-
buto. 

18. El juicio expresado por palabras se llama 
proposicion; de manera que proposicion es la ex-
presión del juicio. De consiguiente, todo lo que 
digamos de la proposicion debe entenderse del 
juicio, y viceversa. 

19. La cópula de toda proposicion ó juicio es 
siempre el verbo ser, ó estar ó haber, cuando 
signifiquen ser. De manera que todo verbo ad-
jetivo tiene en sí Ja idea de ser ó estar, y para 
sacar la cópula y él atributo lo desarrollarémos 
por uno de dichos verbos; vg.: Juan escribe, Pe-
dro ama; equivalen á Juan es escribiente, ó está 
escribiendo: Pedro es amante, ó está amando. 



20. En toda proposicion debe considerarse la 
cualidad y la cantidad. 

21. Por razón dé la cualidad la proposicion 
nuede ser afirmativa ó negativa. 

22 Por razón de la cantidad, la proposición 
puede ser universal, particular, singular ó inde-
finida. . 

23 Proposición afirmativa es aquella en que 
se dic> que el atributo convierte con el sugeto; 
ycr • Pedro es justo. Negativa es aquella en que 
se dice que el atributo no conviene con el suge-
to; vg : Pedro no es justo. _ . 

24 Toda proposición negativa debe traer ne-
cesariamente una negación; pero «o tocia propo-
sición aue trae negación es negativa; pues para 
que lo sea se necesita que dicha negación atecte 
la cóp da; es decir, que venga antes de ella; vg.: 
La lev manda no matar: esta proposición trae 
negación, pero no es negativa; pues la negación 
viene después del verbo, y por consiguiente for-
ma parte del atributo. 

25 Proposición universal, es aquella en que 
el sugeto se toma con toda su extensión (1) vg.: 
Todo"hombre es animal. ' 26. Proposicion particular, es aquella en que 

(1) E¿tensión es el número de individuos 
que aa comprenden bajo una mwna idea. 

él sugeto se torna ségun parte de sti extensión 
\cr.: Algún hombre es sabio. 

°27. Proposicion singular, es aquella cuyo su-
geto es determinado ó individual;, vg.-, Pedro es 
valiente. México es la capital de la República, 

28. Proposicion indefinida, es aquella cuyo 
sugeto no expresa la extensión; vg.: Los hom-
bres son mentirosos. • . 

29 Toda proposicion indefinida equivale a la 
universal ó á la particular. Equivaldrá á la uni-
versal cuando la proposicion esté en materia ne-
cesaria; es decir: cuando el atributo de tal ma-
nera convenga con el sugeto, que sin el no pueda 
existir- vg.: Las circunferencias son redondas. 
La redondez es propiedad esencial .de la circun-
ferencia, de manera que sin esta cualidad no 
puede ser circunferencia; así es que esta propo-
sicion está en materia necesaria, y equivale a la 
universal: Toda circunferencia es redonda. _ 

30 Si la proposicion está en materia contin-
gente: es decir, si el atributo conviene tan solo 
por accidente con el sujeto, la proposicion inde-
finida equivaldrá á la particular; vg.: Los mexi-
canos son valientes. Como el valor no es cuali-
dad esencial para ser mexicano, esta proposicion 
equi vale á ésta: Algunos mexicanos son valien-
tes- ó á ésta: La mayor parte de los mexicanos 
üon valientes.. Pero ambas son particulares por-
que en ninguna se toma al sugeto con toda su 
extensión. 



CUESTIONARIO. 

¿Qué es entendimiento, y cuáles son los actos 
de esta facultad? 

¿Qué es percepción, y qué cosa produce este 
acto? 

¿Qué es juicio, y cuántas cosas son precisas 
para construirlo? 

¿Qué es sujeto? qué atributo? qué cópula? 
¿Qué es proposición? 
¿En qué se divide la proposicion por razón de 

su cualidad, y en qué se divide por razón de su 
cantidad? 

Defínanse todas, y pónganse ejemplos de ca-
da especie. 

§11. 

Conversión de las proposiciones, y reglas 
sobre la extensión del atributo. 

31. Ya hemos dicho que extensión en las pro-
posiciones es el número de individuos que se 
comprenden bajo una misma idea. 

32. Entiéndese por comprensión todos los 
atributos esenciales que constituyen una cosa. 

33. El atributo de toda proposicion afirmati-
va se toma según toda su comprensión, y según 
parte de su estension. 

Se prueba lo primero.—En toda proposicion 
afirmativa se dice que el atributo conviene con 
el sugeto; es así que para esto es preciso que to-
das las cualidades esenciales que constituyen al 
atributo convengan con el sujeto; luego en toda 
proposicion afirmativa el atributo se toma con 
toda su comprensión. 

Expliquémoslo ahora con un ejemplo, lodo 
hombre es animal. En esta proposicion asegu-
ramos que todas las cualidades que constituyen 
la animalidad convienen con el sujeto hombre; 
porque si alguno faltara ya el hombre no sería 
animal; luego lo tomamos coa toda su compren-
sión. 

Se prueba lo segundo.—YA atributo de toda 
proposicion afirmativa se toma según parte de 
su extensión; porque cuando en la proposicion: 
Toch hombre, es animal, aseguramos que el atri-
buto animal conviene con el sugeto hombre, no 
queremos decir que la cualidad de animal sólo 
al hombre convenga, porque .hay otros muchos 
séres que tienen la misma cualidad, y sin em-
bargo no son hombres. 

34. De aquí se infiere, que en toda proposicion 
afirmativa el atributo es particular. Excep-
fcúanse aquellas proposiciones que est m en ma-
teria necesaria y recíproca, es decir: las defini-
ciones; pues en estas es preciso que el atributo 
convenga á todo y 3olo al sugeto que es lo defi-
nido. 



35. En toda proposieion negativa el atributo 
se toma según parte de su comprensión, y según 
toda su extensión. 

Sé-prueba lo primero.—En la proposieion ne-
gativa se dice, que el atributo no conviene con 
el sugeto; pero para esto basta solo con que al-
guna de las cualidades que constituyen al atri-
buto no le convengan al sugeto. Así cuando de-
cimos: El hombre no es tigre; basta para que es-
ta proposieion sea verdadera que alguna de las 
cualidades del tigre no convengan con el hom-
bre; pero no queremos decir con esto que üo ten-
gan ninguna cualidad común; pües en efecto 
tienen la de animalidad, la de séres, la de cria-
turas, etc., etc. 

Se 'pruébalosegundo.—En la proposieion ne-
gativa decimos que el atributo no conviene con 
el sugeto; luego es claro que ninguno de los in-
dividuos que se comprenden bajo la idea del 
atributo pueden ser de la especie del sugeto. 
Cuando decimos: El hombre no es tigre, enten-
demos que ninguno de los animales que se lla-
man tigres puedes ser hombre; luego tomamos, 
el atributo en toda su extensión. 

3G. De aquí se infiere que en toda proposi-
eion negativa el atributo es universal. 

37. Se llama conversión en las proposiciones 
poner el atributo en lugar del sugeto, y el. su-
geto en lugar del atributo, sin que combie de 

sc-ntxdo la proposieion. La proposieion que se va 
á convertir se llama convert ida, y en la que se 
convierte convertida. 

38.. La conversión puede ser de dos maneras: 
eimplir.Ubr, ó per accidens {1). 

3.'). Conversión simpliciter es aquella en que 
no muda de extensión la proposieion. 

40. Conversión-per accidzns es aquella en 
que muda de extensión la proposieion. 

REGLAS SOBRE LA CONVERSION". 

41. La proposieion universal afirmativa en 
materia contingenta, solo puede convertirse per 
accidens; vg.: Todo hombre es animal; (conver-
tenda.) Algún animal es hombre (convertida.) 

42. La proposieion universal afirmativa en 
materia necesaria y recíproca puede convertirse 
simpliciter y per aceiden»; vg.; Todo'triánrjuio 
es una jiqwra cerrada por tres lineas; (conver-
tenda). Toda figura cerrada por tres líneas > s 
triángulo (convertida simpliciter), y con mayor 
razón, alguna figura cenada portees Ihuas 
es trian jalo (convelida per accidens) porque 
quien tieae lo mas, tiene lo menos. 

_ (1) Hay autores que admiten otra conver-
sión, llama id de contraposición: pero su uto ea 
no solo raro, sino extraño aJ lenguaje. 



43. La proposicion particular afirmativa se 
convierte simpliciter; vg.: Algún hombre es sa-
bio; algún sabio es hombre. 

44. La razón de estas conversiones es la si-
guiente: En la proposicion universal afirmativa 
en materia contingente, el sugeto es universal, y 
su atributo particular (I); luego no puede que-
dar en la misma extensión la proposicion sin 
alterar su sentido. No así cuando la proposicion. 
está en materia necesaria y recíproca, porque en 
este caso ambos términos son universales y pue-
de hacerse la conversión simpliciter sin alterar 
el sentido. 

En la proposicion particular afirmativa am-
bos términos son particulares, luego puede pasar 
el sugeto en lugar del atributo, y viceversa; sin 
mudar de sentido, ni de extensión la proposi-
cion. . , 

45. La proposicion universal negativa puede 
convertirse simpliciter y per accidenta, vg.; JUn-
gun hombre es piedra; Ninguna piedra es 
'hombre; ó Alguna piedra no es hombre. 1 or-
que quien tiene lo más tiene lo menos. _ 

La razón de esta cc nversion, es que siendo ei 
sujeto universal y el atributo también, por ser 
atributo de negativa <2), se puede poner el uno 

(1) Según lo expuesto en el núm. S^ 
(2) Veas? el núm. So. - _ ••<>*• 

en lugar del otro, sin alterar ni el sentido ni la 
extensión de la proposicion. Con mucha mas ra-
zón se puede poner particular. 

40. La proposicion particular negativa solo es 
convertible por contraposición; pero esta con-
versión es extraña al lenguaje, vg.: Algún cuer-
po no es planeta; Algún no planeta no es no 
cuerpo. 

CUESTIONARIO. 

Qué es atención, y qué es comprensión? 
Qué extensio v tiene el atributo de la propo-

sicion afirmativa? 
Qué extensión tiene el atributo de la propo-

sicion negativa? 
Respecto de la comprensión, cómo se toma 

uno y otro? 
Qué es conversión en las proposiciones, y 

cu >iitas clases hay? 
Cómo se convierte la universal afirmativa? 
Cómo la particular afirmativa? 
Cómo la universal negativa? 
Por qué no se convierte la particular nega-

tiva? 
§I1L 

Oposicion de las proposiciones. 
47. Se llaman proposiciones opuestas aque-

llas de las cuales una afirma lo que la otra 
niega. 



48. Los antiguos filósofos admitían cuatro es-
pecies de proposiciones opuestas; y aunque de 
todas solo una [las contradictorias] pueden lla-
marse rigurosamente opuestas, daremos á cono-
cer las cuatro, que son: contradictorias, contra-
rias, subcontrarias, y subalternas. 

49. Contradictorias, son dos proposiciones de 
las cuales una es particular y otra universal; 
una afirmativa y otra negativa; vg.: Todo hom-
bre és animal, algún hombre no es animal; 
Ningún hombre es metal, algún hombre es 
metal. 

50. Las proposiciones contradictorias no pue-
den ser al mismo tiempo verdaderas; ni pueden 
tampoco &er al mismo tiempo falsas. La razón 
es porque una cosa no puede ser al mismo tiem-
po v dejar de ser. De ahí se infiere que de la 
verdad de una de estas proposiciones se sigue 
necesariamente la falsedad de la otra, y vice-
versa. 

51. Como estas son las proposiciones única 
verdaderamente opuestas, importa mucho poder 
asignar la contradictoria de cada proposición; 
para lo cual observaremos las reglas siguientes: 

Primera. La. proposición universal afirmativa, 
se contradice por la particular negativa y vice-
versa. 

Segunda. La proposieion universal negativa, 

se contradice por la particular afirmativa; y 
viceversa. 

Tercera, La proposicion singular afirmativa; 
se contradice por la misma singular negativa. 

Cuarta. Para que haya contradicción es pre-
ciso que se-hable en las proposiciones de un mis-
mo sugeto, con un mismo atributo, y bajo un 
mismo respecto. 
. 52. Proposiciones contrarias son dos univer-
sales, una afirmativa, y otra negativa, vg.: Todo 
hombre es sabio, Ningún hombre es sabio. 

Estas proposiciones no pueden ser al mismo 
tiempo verdaderas; pero sí pueden ser falsas; 
pues á causa de su universalidad se dá medio 
entre las dos, como enel ejemplo propuesto. 

53. Subcontrarias son dos proposiciones, una 
abriría ti va y otra negativa; pero ambas particu-
lares'; vg.: Algún hombre es sabio; Algún hom-
6,v 7w es xabio. Estas proposiciones pueden ser 
al nnsm > tiempo verdaderas; porque á causa de 
s c r particulares los sugetos, en una se habla de 
un sugeto, y en otra ele otro. 

54. Subalternas son dos proposiciones afir-
mativas.. ó negativas ambas; una universal y la 
otra particular; vg.: Todo hombre es animal; 
Algún hombre <s animal. En-esta clase de pro-
posiciones no solo no hay oposicion sino que la 
una se infiere de la otra. 



CUESTIONARIO. 

Qué se l lama oposicion en las proposiciones? 
cuántas especies ele proposiciones opuestas 

admitían los antiguos filósofos? 
Defínanse y pónganse ejemplos de todas. 
Cuales son las que rigurosamente pueden Ha-

marse opuestas? r 

Qué se necesita para que haya contradicción? 
cion contradictoria de cada proposi-

g i y . 
Proposiciones cora-puestas, 

55 Las proposiciones •son simples ó compues-
tas; Jas simples son las que expresan la relación 
cíe un solo predicado á un solo sugeto. De ellos 
hemos hablado en las secciones anteriores 

Las compuestas son las que contienen mas de 
un sugeto, o de un predicado. 

. f n t c d ? proposición compuesta están conte-
nidas vanas simples. Las hay de muchas espe-
cies; pero, como veremós luego, no todas son 
compuestas en el mismo sentido, y algunas se 
reducen a la clase de simples. 

Proposicimes copulativas. 
50. La proposición copulativa expresa el en-

lace de vanas afirmaciones ó negaciones; puede 

ser de tres maneras: un solo sugeto con muchos 
predicados; un solo predicado con muchos suge-
tos, y muchos sugetos y muchos predicados: 
Aniceto es virtuoso y sabio, equivale á estas 
dos: Aniceto fs virtuoso, Aniceto es sabio. Ani-
ceto no es virtuoso ni sabio, equivale á estas 
dos: Aniceto no es virtuoso, Anicdo no es sabio. 

REGLA. * 

f>7. Para la verdad de esta proposicion se re-
quiere que sean verdaderas todas las simples en 
que puedan descomponerse. 

Proposisiones disyuntivas. 

58. Proposicion disyuntiva es aquella en que 
se afirma uno de varios extremos, negando im-
plícitamente la existencia de un medio entre 
ellos. 

Las acciones son buenas ó violas, equivale á 
decir que no hay ninguna acción que no perte-
nezca á una de'estas clases. Si se puede señalar 
un medio, como por ejemplo si hubiese acciones 
indiferentes, la proposicion es falsa. Este metal 
es oro ó plata. La proposicion es verdadera si 
se sabe que entre los metales que se tienen a la 
mano no hay mas que uno de los dos, de plata 
ú oro; de lo contrario será falsa, pues podrá ser 
cobre, plomo, etc. 



REGLA. 

59. Para la verdad de la proposición disyun-
tiva, es necesario que no se pueda señalar un 
mecho entre los miembros de la disyunción. 

Proposiciones condicionales. 
60. Proposicion condicional es aquella en que 

se a l W na ó niega una cosa bajo la condicion de 
otra. 

61. La parte que contiene la condicion se l'a-
ma antecedente, y la otra consiguiente. Si h 
temperatura se calienta, el mercurio subirá en 
et termometro. El antecedente es: Si la tempe-
ratura El consecuente es: el mercurio éo. 

REGLA. 

62. Para la verdad de esta proposicion solo 
se requiere que puesto el antecedente, se sio-a dé 
el el consecuente, porque es lo único q5e se 
anrma, 1 

[Al tratar del silogismo condicional hablare-
mos con mas extensión de estas proposiciones.] 

Proposiciones causales. 
63. Proposiciones causales son aquellas en que 

se dice la razón de que el predicado, conven^ 
con el sugeto. ° 

Tos tres hombres mas eminentes de los tiem-
2)03 modernos, Pascal, Newton y Cuvier han 
sidj profundamente religiosos; -porque la ver-

dad-era sabiduría esta sier/lpH un ida á la re-
ligiosidad. 

REGLA. 

64. Para la verdad de esta proposicion se re-
quiere: 1°, que las simples de que se compone 
sean verdaderas; y 2°, que la una sea causa de 
la otra. En el ejemplo propuesto tenemos que 
la3 simples: Pascal, Newton y Cuvier kan &ido 
los tres hombres mas eminentes de los tiempos 
modernos; Pascal, Newton y Cuvier fueron 
profundamente religiosos, son verdaderas por 
el testimonio infalible de la historia. ?La otra 
simple: La sabiduría sólida y verdadera está 
siempre unida a la religiosidad, es cierta tam-
bién, porque no se puede concebir un hombro 
realmente sabio si no reconoce las verdades mas 
universales de la existencia de un Ser Supremo 
y de los deberes religiosos para con El. 

CUESTIONARIO. 
¿Qué son proposiciones simples; qué son com-

puestas; de cuántas maneras pueden ser éstas? 
Defínanse cada una; pónganse ejemplos y se-

ñálense las reglas para la verdad de cadaj una. 

LECCION IV. 
Del raciocinio y la argumentación, 

65. Raciocinio es un acto del entendimiento 
por el quo inferimos un juicio de otro, vg.: Dios 



REGLA. 

59. Para la verdad de la proposicion disyun-
tiva, es necesario que no se pueda señalar un 
mecho entre los miembros de la disyunción. 

Proposiciones condicionales. 
60. Proposicion condicional es aquella en que 

se a l W na ó niega una cosa bajo la condicion de 
otra. 

61. La parte que contiene la condición se l'a-
ma antecedente, y la otra consiguiente. Si h 
temperatura se calienta, el mercurio subirá en 
et termometro. El antecedente es: Si la tempe-
ratura El consecuente es: el mercurio éo. 

REGLA. 

62. Para la verdad de esta proposicion solo 
se requiere que puesto el antecedente, se sio-a dé 
el el consecuente, porque es lo único q5e se 
anrma. 1 

[Al tratar del silogismo condicional hablare-
mos con mas extensión de estas proposiciones.] 

Proposiciones causales. 
63. Proposiciones causales son aquellas en que 

se dice la razón de que el predicado, conven^ 
con el sugeto. ° 

Los tr& hombrea mas eminent.es de los tiem-
pos modernos, Pascal, Newton y Cuvier han 
sidj profundamente religiosos; -porque ¿a, ver-

dadera sabiduría esta sieulpre un ida á la re-
ligiosidad. 

REGLA. 

64. Para la verdad de esta proposicion se re-
quiere: 1°, que las simples de que se compone 
sean verdaderas; y 2°, que la una sea causa de 
la otra. En el ejemplo propuesto tenemos que 
la3 simples: Pascal, Newton y Cuvier han &ido 
los tres hombres mas eminentes de los tiempos 
modernos; Pascal, Newton y CvMer fueron 
profundamente religiosos, son verdaderas por 
el testimonio infalible de la historia. ?La otra 
simple: La sabiduría sólida y verdadera está 
siempre unida á la religiosidad, es cierta tam-
bién, porque no se puede concebir un hombro 
realmente sabio si no reconoce las verdades mas 
universales de la existencia de un Ser Supremo 
y de los deberes religiosos para con El. 

CUESTIONARIO. 
¿Qué son proposiciones simples; qué son com-

puestas; de cuántas maneras pueden ser éstas? 
Defínanse cada una; pónganse ejemplos y se-

ñálense las reglas para la verdad de cadaj una. 

LECCION IV. 
Del raciocinio y la argumentación, 

65. Raciocinio es un acto del entendimiento 
por el quo inferimos un juicio do otro, vg.: Dios 



es justo; luego tendrá, sin dada un premio'pa-
ra la virtud, y un castigo para la maldad, 

66. El raciocinio expresado por palabras se 
llama argumentación; y puede ser de varias ma-
neras, á saber: silogismo, entimema, epiquerama, 
sorites, dilema, graduación, y analogía, 

I 1 , Del Silogismo. 
G7. Silogismo es una argumentación en que 

se comparan dos extremos con un medio, para 
saber la conveniencia ó repugnancia que tienen 
entre si; fundándose, en que: dos cosas c¡ue con-
vienen con una tercera, convienen entre sí; y dos 
cosas de las cuales una conviene con una tercera 
y otra no conviene, no convienen entre sí. 

68. En todo silogismo se encuentran tres tér-
minos, que son: el mayor, el menor, y el término 
medio.—Término mayor es el que tiene mas ex-
tensión. Menor el que tiene menos. Y medio es 
el que se torna para compararse con íos ante-
riores. 

69. En todo silogismo hay tres proposiciones: 
la mayor, la menor, y la consecuencia ó consi-
guiente. 

70. Proposicion mayor es la que contiene el 
término mayor,comparado con el término medio. 

71. Proposicion menor la que contiene el tér-
mino menor con el término medio. 

7?. Consecuencia es la proposicion que se in-
fiere de las otras dos. 

Ejemplo.— Todo ser que pudo no haber exisi 

(ido, en contingente. 
Es así que pude no haber existido. 
Lvego yo *oy un ser contingente. 
Término mayor: Todo ser contingente.. 
Término menor: yo. 
Término medio: l'udo no }lab r exiftido, 6 

posibilidad de nu no existencia. 
Proposicion mayor: la primera que es dondo 

hemos puesto el término mayor. 
Proposicion menor: la segunda. 
Consecuencia: la tercera. 
75. Algunos lógicos distinguen.la consecuen-

cia del consiguiente, diciendo: que consecuencia 
es la última proposicion como inferida de las 
otras dos: y consiguiente la misma proposicion, 
pero considerada aisladamente, no como inferi-
da de las otras. 

Teniendo en cuenta esta distinción podrá mu-
chas veces suceder que el consiguiente sea ver-
dadero y la consecuencia falsa; y viceversa. 

74. Los filósofos modernos tienen una sola re-
gla para saber si un silogismo es legítimo: esto 
es, si su consecuencia es verdadera ó legítima, 
á saber: que la consecuencia esté contenida en 
la proposicion mayor; y en la proposicion me-
nor se exprese que cMuvó contenida en aqurihi. 



Examinando, pues, por esta regla el silogismo 
anterior, tendrémos "que es legítimo, porque la 
consecuencia: yo soy ser contingente, está conte-
nida en la proposición mayor que abraza todos 
los seres que pudieran no haber existido, entre 
los cuales me cuento yo; y esto lo confirma la 
proposieion menor diciendo: es asi que yo soy 
uno de los seres que ;pudieron no haber existi-
do. Luego este silogismo es legítimo. 

75. Los°antiguos filósofos tenían ocho reglas 
para la legit imidad de los silogismos, las cuales 
para conservarlas mejor en la memoria las po-
nían en los versos latinos siguientes: 
. 1. Terminu* esto triplex: médium, majorqus mincrqitc. 

3. íatius hog quam, prcmüsce conclusio non vuit. 
3, Aut amel ant üerun mediits generaliter esto. 
i. Nequáquam médium, capiat conclusio aportet. 
5. Ámbce affirinantes neqveun generare negamiem. 
6. Pejorem seguitur semper conclusio parten. 
7. Utraque si prounissa neget, nihil inde sequetur. 
S. Nihil seguitur geininis ex parlicúlarilms unquan. 

1?—Terminus e»to triplex &. 
7G. Quiere decir que tres términos debe ha-

ber en todo silogismo: mayor, menor y medio. 
Se prueba: La esencia del silogismo es que 

comparando dos cosas con una tercera podamos 
saber la conveniencia ó repugnancia que tie-
nen entre sí, fundados en el axioma: "Dos cosas 
que convienen con una tercera convienen entre 
sí; y dos cosas de las cuales una conviene con 

una tercera y otra no, no convienen entre sí;., 
pues bien, para esto es preciso que sea el mis-
mo medio con el que se comparen los extremos; 
pues si un término lo comparamos con un me-
dio y otro con otro, claro es que no podemos in-
ferir nada. Por tanto es vicioso el siguiente si-
logismo: 

El caballo corre; 
Es así que caballo i iene tres, silabas; 
Luego tres sílabas corren. 

Tiene cuatro términos; pues el caballo de que 
se habla en la mayor es uno: el animal; y el do 
la menor es otro: la palabra. 

—LgJíus hos quam prcenxissaz &. 
7*. Quiere decir: "Ningún término se ha de 

tomar con mas extensión en la conclusión que 
en las p remisas.,, 

Se prueba: La conclusión se infiere de las pre-
misas; luego no debe haber en ella lo que no hu-
biere habido en las premisas; y esto sucedería 
evidentemente si se tomara en ella un término 
con mas extensión. Por tanto es vicioso el si-
guiente silogismo: 

Todo hombre es animal; 
Es así que todo hombre es racional; 
Luego todo animal es racional. 

En este silogismo el término animal se toma 



con mas extensión en la conclusión que en la 
premisa mayor; pues en esta es particular, por 
•ser atributo de proposicion afirmativa; y en 
aquella universal, por ser sujeto universal. 

1]?—Aut semel aut iterum, S. 
78. Quiere decir. »El medio término debe t o -

marse por lo ménos una vez umversalmente en 
las premisas.!. 

Se prueba: Si el medio término en ambas pre-
misas fuese particular sucedería que un extremo 
se comparaba con un medio y otro con otro, por 
la particularidad de amb .̂s; es decir: habría cua-
tro términos, y pecaría por lo mismo contra la 
regla primera. Por tanto es vicioso"el siguiente 
silogismo: 

Algunos hombres son mexicanos*. 
Es así que los franceses son hombres; 
Luego los franceses son mexicanos. 

El medio término hombre* es particular en 
ambas; pues en una es su jeto de particular; y en 
otra atributo de afirmativa: que, como hemos 
dicho al tratar de la extensión del predicado, en 
toda proposicion afirmativa se toma según parte 
de su extensión, es decir, es particular. 

4?—A equaquam median capiat &. 
7i>. Quiere decir: »El medio término no debe 

expresarse en la conclusión.« 
Se prueba: El. medio término-sólo se ha. hus-

cado para averiguar la conveniencia ó repug-
nancia que los extremos tienen entre sí; luego 
en la conclusion sólo debe expresarse aquella 
conveniencia ó repugnancia. Por tanto es vicioso 
el siguiente silogismo: 

Alejandro fué rev; 
Es así que Alejandro era pequeño; 
Luego Alejandro fué un pequeño rey. 

Para que concluyera bien no debia entrar el 
término Alejandro; sino decir: 

Luego alguno que fué pequeño, fué rey. 
5?—Araba afirmantes &. 

• 80. Quiere decir: »De dos premisas afirmati-
vas no puede inferirse una negativa... 

Se prueba: Siendo ambas premisas afirmati-
vas, en las dos se dice que el término medio 
conviene con los extremos; luego es preciso que 
en la conclusion se diga que convienen entre sí; 
por consiguiente tiene que ser afirmativa. Con-
tra esta regla peca el siguiente silogismo. 

Todo hombre es animaj; 
Es asi que Pedro es hombre; 
Luego Pedro no es animal. 

Debería decir: Luego Pedro es animal. 
C?—Pejorem sequitur semper &. 

81. Quiere decir: La conclusion debe seguir 
la peor parte, ó la parte mas débil, esto ea: si 



una de ias premisas es afirmativa y la otra ne-
gativa, ¡a conclusión tiene que ser negativa; si 
una de las premisas es particular y la otra uni-
versal, la conclusión tiene qué ser particular. 

Se prueba lo primero: En la premisa afirma-
tiva se dice que el término medio conviene con 
uno de los extremos; y en la premisa negativa 
se dice que el medio término no conviene con el 
otro extremo; y como de dos cosas de ias cuales 
una conviene con una tercera y otra no convie-
ne, no convienen entre sí; en la conclusión tiene 
que decirse que no convienen; esto es, tiene que 
ser negativa. 

Se prueba lo segundo: Siendo una premisa 
solamente universal, la conclusión tiene que ser 
particular, para que no se tome en ella un tér-
mino con mas extensión que en las premisas, 
faltando entónces á la regla segunda. 

7Vivaque si premisa ¿\ 
fc>2. Quiere decir: Si una y otra premisa son 

negativas, nada se infiere. 
Se;prueba: Siendo una y otra premisa nega-

tiva, no podemos establecer comparación alguna 
para saber la conveniencia ó repugnancia de los 
extremos entre sí; pues ninguno de los extremos 
ha convenido con el término medio; luego nada 
podemos inferir. De ahí es vicioso el siguiente 
silogismo: 

El animal no es plata; 
Es así que el animal no es mineral; 
Luego la plata no es mineral. 

—Nihil sequitur geminis <£\ 
83. Quiere decir: De dos premisas particula-

res nada se infieré 
Se prueba: O ambos premisas son afirmati-

vas, y en este caso todos los términos son par-
ticulares, pues los atributos lo son por ser atri-
butos de afirmación; y los sujetos por ser sujetos 
de particulares, y en tal caso el medio termino 
no se toma ninguna vez universal mente en las 
premisas, y peca contra la regla 3? O ambas 
psemlsas son negativas y en este caso peca con-
tra la 7? O una premisa es afirmativa y otra 
negati /a, y en este caso como por la regla G? la 
conclusion tiene que ser negativa forzosamente, 
tendremos que hay en la conclusion un término 
universal, á saber el atributo, porque todo atri-
buto de negativa es universal; y en tal caso peca 
contra la regla 2?, porque en las premisas los 
dos extremos han sido particulares; puesto que 
los sujetos lo son por ser sujetos de particulares; 
y de ios atributos como uno es atributo de afir-
mativa éste es particular, y el único término 
universal es el atributo de la negativa; pero és-
te tendrá que ser el término medio para que no 
peque contra la regla 3? Luego no hay en las 



premisas ningún término universal, mientras en 
la conclusión tenemos uno; luego nada se infie-
re de dos particulares. 

(TESTroxAiuo. 
¿Qué es silogismo/ 
¿Cuántos términos y cuántas proposiciones 

entran en el silogismo? 
¿Qué diferencia hay entre consiguiente v con-

secuencia? 
¿Cuál es la regla de los silogismos, según ¡os 

filósofos modernos? 
¿Cuáles son las reglas de los antiguos? 

. Ejercítese el discípulo en encontrar los- vi-
cios. 

* H. 
Silogismos mmqmeMm. 

84. Los silogismos -compuestos son condicio-
nales.. disyuntivos, ó copulativos 

85. Silogismo condicional i hipotético, es el 
que se forma de u¡ja proposicion condicional, de 
otra simple fin que se afirma ó niega una de las 
partes de hi condicional, y de la conclusión. 
. ^a condicion se llama antecedente: lo condi-

cional consecuente. 
Si el sol coJie^to. el tvvo del termómetro, el 

mercurio subiru. • 
El sol calienta el tubo; 

Luego el mercurio sube. 

SG.—Regla 1?—Afirmado el antecedente, se 
debe afirmar el consecuente. 

Claro es que supuesta la relación del calor del 
sol con la subida del termómetro; si hay en éste 
calor habrá la subida; pero es de notar que la 
afirmación del consecuente no autoriza para afir-
mar el antecedente. No se podría decir: si el 
mercurio sube el sol le calienta; porque el mer-
curio puede subir por el calor de una estufa, 
ó por otra causa. 

87.—Regla 2?—Negado el consecuente, se de-
be negar el antecedente. 

Si el mercurio no sube, sc-ñal es que no existe 
la causa que lo haga subir; y por consiguiente 
no hay la "del calor del sol. Pero también es pre-
ciso notar que de la negación del antecedente no 
se infiere la del consecuente. Nada valdría este 
raciocinio: Si cd sol no calienta el tubo, el mer-
curio no sube; porque puede subir por un calor 
que no sea el solar. 

88. Silogismo disyuntivo es el que consta de 
una propositen disyuntiva, de otra simple que 
afirma ó niega uno de los miembros de la dis-
yunción, y de la conclusión: 

Antonio .es francés ó cdemwnj 
Es francés, 
Luego no es ademan. 

89.—Regla 1?—No debe haber medio entre 
los términos de la disyunción. 
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El ejemplo citado no seria concluyente si An-
tonio fuera español ó de otra naeiou. 

90.—-Regla 2?—Si la conclusion es afirmati-
va, necesita para su legitimidad la negación de 
todos los demás miembros; y si es negativa ha 
menester de Ja afirmación de una. 

La acción es útil, ó dañosa, ó ind eferente; 
iVo es útil, ni indiferente,; 
Luego es dañosa. 
Aquí se afirma bien un extremo, porque se 

lian negado los demás. 
La acción es útil, ó da ño sa, ó indiferente; 
Es útil 
Luego no es dañosa, ni indiferente. 
Aquí se ha afirmado un extremo, y por tanto 

deben negarse los otros. 
91. Silogismo copulativo es el que consta de 

una proposicion copulativa negativa, de una sim-
ple, y de la conclusion. 

El hombre no puede á un tiempo seguir el 
impulso de sus pasiones y ser v irtuoso. 

Tiberio sigue el impulso de sus pasiones; 
Luego no es virtuoso. 
92.—Regla 1?—Los miembros de la copula-

tiva deben ser incompatibles. 
Cuando no hay incompatibilidad, el silogismo 

no conduce á nada. Si alguno quisiera probar 
que un sabio no es virtuoso por lo mismo que es 

4-5 „ . 
. 

sabio, no probaria nada, porque no hay incom-
patibilidad entre la sabiduría y la virtud. 
. 93. Pe la afirmación d<¿ un miembro se pue-
de pasar á la negación del otro. 

Si es virtuoso no dgue d impulso de sus pa-
• ••/ siones, y »i obedece al impulso de sus pasiones 

no es virtuoso. 
94.—Regla 2?—De la negación de un miem-

bro no se sigue la afirmación del otro. 
Un hombre no puede ser á un mismo tiempo 

francés y ruso; 
No es francés, 
Luego es ruso. 

El silogismo no concluye, porque, aunque 
sean incompatibles las calidades de francés y 
ruso, puede no ser ni lo uno ni lo otro, sino ale-
man, napolitano, 6 de otro país. 

§111. 

Varias especies de argumentación. 

95. Entimema es un silogismo en que se calla 
una de las premisas, porque sin expresarla se 
sobreentiende. 

Todo metal es mineral; 
El plomo es metal; 
Luego el plomo es mineral. 

J -M 



Este silogismo se puede descomponer en uno 
de estos entimemas: 

Todo metal es mineral; 
Luego el plomo es mineral. 

El plomo es metal; 
Luego es mineral. 

90. Epikerema ó probanza, es un silogismo 
cuyas premisas van acompañadas de prueba. 

El hombre debe profesar la religion verdade-
ra, porque sin esto es imposible agradar á Dios 
que es la misma verdad; la religion católica es 
la verdadera, como lo manifiestan loe milagros, 
el cumplimiento de las profésías, y otras seña-
las inequívocas, como la estabilidad de la Igle-
•sia^en el trascurso de los tiempos, y á pesar de 
todas las revoluciones dirigidas en su contra; 
luego el hombre debe profesar la religion cató-
lica. 

, M e m a es una argumentación que consta 
de una proposición disyuntiva, y de dos condi-
cionales, ambas conducentes á una misma con-
clusion. 

El hombre que obedece á sus .pasiones, ó lo-
gra lo que desea, ó no; 

Si lo; logra, se fastidia, y por consiguiente es 
infeliz; 

Si no lo logra está ansioso, y por lo mismo es 
infeliz. 

98.—Regla 1?— No debe haber medio entre 
los términos de la disyunción. 

El juez ó condena á muerte al reo ó lo ab-
suelve; 

Si lo condona á muerto, es cruel, y por tanto 
falta á la justicia; 

Si lo absuelve, no cumple con la ley, y así 
falta también á la justicia; 

Luego de todos modos falta á la justicia. 
El dilema no concluye, porque entre la pena 

de muerte y la absolución hay otras pena*. 
'.>9,—Regla 2Í~- Las condicionales deben ser 

verdadera-;. 
En el ejemplo citado el silogismo no conclui-

ría.. si el condenar ft muerte no fuese crueldad, 
ó el absolver no so opusiese á la ley. 

100.—Regla Convierte evitar un vicio 
muy' frecuente calos dilemas, cual es el qué 
pu.'dan. re torcerse contra 1 qué los propone. 

El soberano ó deja perecer ai reo <> lo perdo-
na; si lo deja peivoer. <\s digno de censura p:»r 
inhuman;.: si lo aUsueive.. es también digno de 
censura, porque no d-'ja obrar á la justicia: lue-
go de todos nunioti es digno de censura. 

Puede retorcerse de esta manera: 
El soberano ó deja perecer al reo ó le perdo-

na; si lo deja pérec'er. no merece censura, por-
que deja obrar á la justicia; si 1? perdona, tai«-



poco es digno de censura, pues que es miseri-
cordioso en uso de su derecho: luego eu ningún 
caso'es digno4de censura. 

101. Sorites es una séríe de silogismos abre-
viados. 

La misericordia es virtud; la virtud es agra-
dable á Dios: lo que es agradable á Dios alcan-
za premio: luego la misericordia alcanzará pre-
mio. 

Equivale á estos silogismos: 
La misericordia es virtud; la virtud alcanzará 

premio; luego la misericordia alcanzará premio. 
Se prueba la menor: lo que es agradable á 

Dios alcanzará premio; la virtud es agradable á 
Dios: luego la virtud alcanzará premio. 

102'. Inducción es la argumentación en que 
enumerando todas las partes, y viendo que á 
cada una de ellas le conviene un predicado, in-
feriremos que conviene al todo. 

La única regla para esta argumentación es 
que se enumeren las partes, y que no se proce-
da ligeramente de una ó pocas á todas. 

Suele ser difícil enumerar todas las partes; y 
por lo mismo conviene guardarse de proposicio-
nes demasiado absolutas. De esto tratai-émos 
mas abajo. 

103. Analogía es la argumentación por seme-
janza: como si averiguada la causa de un fenó-

meno, infiriéramos que otros ha debido tener la 
misma causa. 

104. Para que esta argumentación sea legíti-
ma, se requiere que haya una verdadera simili-
tud. Cuando esto falta es viciosa; y sé dice al 
argüir: niego la paridad. 

Dios condena el robo, porque su justicia no 
puede permitir el desorden social. Luego a parí 
condenará el adulterio. 

Esta argumentación concluye bien, porque 
tanto el robo como el adulterio implican el des-
orden. 

Y Dios, que es el orden y la justicia por ex-
celencia debe condenar ambas cosas. 

LECCION V. 

De los paralogismos ó falacias. 

105. La argumentación viciosa se llama pa-
ralogismo, sofisma ó falacia, 

10G. El nombre de sofisma, y menos el de fa-
lacia, no suele aplicarse á la argumentación vi-
ciosa, cuando está empleada de buena fé. En-
tonces se llama paralogismo á la argumentación 
viciosa por su materia, y sofisma ó falacia á la 
que peca por su forma. xA.unque el vicio de las 
argumentaciones puede descubrirse con las re-
glas que hemos dado mas arriba, enumerarémos 
rápidamente las que solían contarse en las es-



cuelas, siguiendo á Aristóteles. Las falacias son 
trece: seis de dicción, y siete de cosa. 

A las primeras se las llama gramaticales, y á 
las segundas dialécticas. Las de dicción ó pala-
bra son las siguientes: equivocación, anfibología, 
composicion, división, acento, figura de dicción. 
Algunas de éstas son entrañas y hasta ridiculas. 
Equivocación: El clima es dulce; luego es grato 
al paladar. Anfibología: El que exponga sus 
caudales en la empresa, comete una locura: lue-
go es necesario encerrarle en la casa de locos. 
Composicion, ó tránsito á sensu diviso ad sen-
sum compositum: El que está sentado puede 
estar en pié: luego puede á un mismo tiempo 
estar en pié y sentado. División, ó tránsito á 
sensu composito ad sensum divimm: Lo blan-
co no puede ser encarnado; luego el papel no 
puede teñirse de encarnado. De acento: Sí es 
justo. Si es justo Lo primero es absoluto; lo 
segundo condicional. Figura de dicción: La 
existencia de Marte es fabulosa; luego no existe 
el planeta Marte. 

Las falacias de cosa son las siguientes: De 
accidente, tránsito de lo dicho simplieiter á lo 
dicho secundum quid, ó de lo dicho seeundum 
quid á lo dicho simplieiter; ignorancia del elen-
co; de consecuente; petición de principió; de no 
causa como causa; de una pregunta complexa 
como si fuera simple. 

De accidente: Algunos sabios han sido vicio-
sos; luego ¡a ciencia es dañosa. Se condena á la 
ciencia por un accidente de ella. Tránsito de lo 
dicho simplieiter á lo dicho secundum, ó vice-
versa: Engaña, luego miente. No concluye, por-
que puede engañar de buena fé. No sabemos 
dónde está la causa de dónde procede el calor 
terrestre; luego no sabemos que exista. No con-
cluye por lo segundo. Ignorancia del elenco, 
la hay cuando no se está en la cuestión: El hom-
bre no puede pensar sin sangre; luego la sangre 
piensa. Buscar el sugeto del pensamiento no es 
lo mismo que buscar una condicion necesaria 
para la vida, y por tanto para el pensamiento. 
De consecuente, se comete cuando se peca contra 
lo dicho en el silogismo condicional: Si es sabio, 
es laborioso; es laborioso, luego es sabio. Peti-
ción de principio, la hay cuando se supone lo 
mismo que se ha de probar: El humo sube ha-
cia arriba, porque no tiene gravedad, pues que 
es de la clase de los cuerpos leves. Precisamente 
esto último es lo que se ha de probar; y sin em-
bargo se aduce como prueba. Esta falacia se lla-
ma también círculo vicioso. De no causa por 
causa: El enfermo se halla peor; luego la medi-
cina le ha dañado. El daño puede haber prove-
nido de otras causas. De pregunta complexa co-
mo simple-, ¿los mexicanos, los brasileños, los 
españoles, los franceses, son europeos? Sí. ¿Lúe-



go los mexicanos son europeos? No. Luego los' 
franceses no son europeos. Tampoco.—Porque 
en lo primero se habla de razas; y en lo segun-
do de nacionalidades. 

CUESTIONARIO. 

¿Gomo se llama una argumentación viciosa? 
¿Qué diferencia hay entre sofisma y paralo-

gismo? 
¿A qué clase de falacias pertenecen los si-

guientes ejemplos? 
Lutero lia causado muchos males á la huma-

nidad; 
Lutero fué católico; 
Luego el catolicismo ha causado muchos ma-

les á la humanidad. 
Hay protestantes mas virtuosos que algunos 

católicos; 
Luego el protestantismo es mejor que el ca-

tolicismo. 
Algunos eclesiásticos han sido relajados; 
Luego todo el clero es relajado. 

LECCION YI. 

Del método. 
107. Método es el orden que empleamos para 

encontrar la verdad y evitar el error. 
108. El método es ele dos maneras: analítico 

y sintético. 

109. Cuando en los procedimientos se pasa 
de lo simple á lo compuesto, el método se llama 
sintético: cuando se pasa de lo compuesto á lo 
simple, se llama analítico. Si tomamos por se-
parado las diferentes partes de un reloj y con-
siderándolas primero en sí mismas y luego en 
las relaciones que cada una tiene con las otras, 
vamos comprendiendo la máquina, el método 
será sintético. Por el contrario, si tomando la 
máquina ya construida, examinamos el movi-
miento en su conjunto; luego investigamos las 
relaciones de las partes entre sí, y por fin llega-
mos al conocimiento de la estructura de cada 
una de ellas y de las funciones que ejerce en la 
máquina, el método será analítico: Empezando 
por las primeras nociones de la geometría, am-
pliándolas sucesivamente por medio de cons-
trucciones y demostraciones, se llega á la for-
mación de una curva, y al conocimiento de su 
naturaleza y propiedades: este método es sinté-
tico. Considerando la eurva en sí misma, y des-
componiéndola de diferentes modos se llega 
también á conocer su naturaleza y propiedades: 
este método es analítico. 

110. Se pregunta á veces cuál de estos méto-
dos es preferible; y se suele decir que el sistesis 
es mas á propósito para la enseñanza, y el de 
análisis para la investigación é invención. 

Esta respuesta es muy juiciosa: porque el 



maestro que sabe de antemano el punto á don-
de quiere conducir el entendimiento del discí-
pulo, puede principiar por lo simple, para lle-
gar a lo compuesto que ya conoce; pero el que 
ha de buscar la verdad, es preciso que tome los 
objetos tales como se le ofrecen, y claro es que 
no se le presentan descompuestos en sus partes, 
sino formando un conjunto; 

111. No se crea sin embargo que á estos mé-
todos se les pueden fijar lindes exactos: se mez-
clan continuamente, por exigirlo así la utilidad 
y hasta la necesidad. También se analiza ense-
lvando, y se compone investigando; la oportuni-
dad de emplear uno ú otro de estos métodos, y 
el grado y el modo de su acertada combinación 
solo pueden indicarlo las circunstancias del ob-
jeto. 

112. Cuando se eompone por el método sin-
tético, conviene guardarse de la manía de com-
poner sin bastantes elementos; y en el uso del 
análisis es preciso evitar el que á fuerza de exa-
minar las partes por separado se llegue" á per-
der de vista sus relaciones con el todo. 

CUESTIONARIO. 

¿Qué es método, y de cuántas maneras es? 
I Cuál de los dos métodos es preferible? 

LECCION VIL 
Criterios. 

113. Se llama criterio la fuente de donde ma-
na la verdad. 

114. Hay criterios dentro de nosotros y fue-
ra de nosotros. 

A los primeros pertenece el sentido íntimo, 
la evidencia, el sentido común, el testimonio de 
los sentidos, y la imaginación. (De estos últimos 
hemos ya tratado al principio de la Lógica, y 
dado las reglas para que sean un motivo Infali-
ble de juzgar; esto es: un criterio.) 

A los segundos pertenece el testimonio de los 
hombres: la historia. 

§1-
Del sentido intimo. 

115. El sentido íntimo ó conciencia, es la ma-
nifestacion de los fenómenos internos; ó mejor 

1 dicho: es la percepción de lo que pasa en nues-
tra alma. 

Cuando el sentido íntimo se ciñe á juzgar so-
bre su objeto propio, sin querer juzgar mas allá, 
es claro que debe ser infalible; pues de otra suer-
te tendríamos que una cosa era y dejaba de ser 
al mismo tiempo. Si yo siento un dolor y tengo 
la conciencia de que lo siento, es inconcuso que 
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debo sentirlo; en esto mi alma no puede enga-
ñarse; pero si quiero asignar la causa de esta 
sensación, en tal caso estoy sujeto á equivo-
carme. 

De lo, evidencia. 

116. La evidencia es la percepción clara y 
distinta de la conveniencia ó repugnancia de 

' dos ideas entre sí. 
La evidencia es un motivo infalible de juzgar; 

porque si yo percibo con toda claridad y preci-
sión que el todo debe ser mayor que una parte; 
que dos y dos son cuatro; que no puede existir 
un círculo cuadrado, es imposible el error. 

117. La evidencia puede ser inmediata ó me-
diata. 

118. Evidencia inmediata, es la que se tiene 
sin ayuda del raciocinio, como la que tenemos 
en todas aquellas verdades que llamamos axio-
mas ó primeros principios. 

119. Evidencia mediata, es la que se tiene 
por medio del raciocinio en la demostración; ta-
les son por ejemplo todos los teoremas matemá-
ticos. Para llegar á obtener esta evidencia con-
viene en la serie de argumentaciones que for-
man el discurso,*no pasar ninguna proposición 
de que no estemos absolutamente seguros; pues 

una vez admitida una proposicion falsa, todas 
las consecuencias son erróneas. 

120. De lo dicho se infiere no ser eierto lo 
que algunos han dicho que las primeras verda-
des son las matemáticas; pues estas son de una 
evidencia mediata que descansan sobre otras 
verdades superiores y que pueden llamarse fun-
damentales, las que constituyen una evidencia 
inmediata. 

§111. 

6 El testimonio de los hombres. 

121. Hay muchas otras verdades que les da-
mos ascenso sin 4ue nos conste á nosotro^ ^ 
que nos apoyamos eh ¿i testimonio de personas 
fidedignas. 

Si la cuestión de que se trata pertenece á ob-
jetos ó hechos contemporáneos, el testimonio de 
los hombres se llama narración. 

Si la cuestión de que se trata pertenece á los 
tiempos pasados, y no está escrita sino solo se 
conoce por lo que ha venido sabiéndose de yiva 
voz, de padres á hijos, el testimonio se llama 
tradición. 

Y si la cuestión de que se trata pertenece á 
los tiempos pasados, y se conoce por lo que so-
bre ella se ha escrito, el destimonio de los hom-
bres se llama historia. 
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Regla# para que la \narración sed criterio, 
Que no encuentre oposicion el dicho de 

un viajero con el de otros. 
2?—Que no tenga interés en engañarnos. 
3?—Debe desconfiarse de los viajeros que han 

permanecido poco tiempo en el país, cuyos usos 
y costumbres nos relatan. 

4?—Debe darse mas crédito al testigo ocular 
que al auricular; es decir: al testigo de vista que 
al de oido. 

Reglas sobre la tradición y la historia. 
_ —La historia debe ser auténtica; quiere de-

cir: que sea del mismo autor? á quien se le atri-
buye1. „Cuando carece de esta circunstancia se 
llama apócrifa, y ios nechos que én ella se rela-
tan no deben admitirse con entera confianza. 

2?—Que el historiador o haya sido engaña-
do; lo cual se puede comprobar por otros escri-
tos contemporáneos á los sucesos que el autor 
se refiere. 

3?—Que el aufor no quiera engañarnos. Esto 
se puede conocer por los antecedentes biográfi-
cos del autor, y la parcialidad que pueda tener 
en los hechos que refiere. 

4a—Que no pueda engañarnos aunque quiera. 
Esto se puede comprobar por la oposicion que 
encuentre en-su dicho el autor, de todos sus con-
temporáneos. 

LECCION YIIL 
CONCLUSION. 

No quiero terminar esta obrita sin tocar, aun-
que violentamente, algunas cuestiones de la mas 
alta importancia, por la gran trascendencia que 
ellas envuelven. 

Recomiendo, pues, ante todo, á la para mí tan 
apreciable juventud del Estado de Morelos. que 
fijen bien en todas las cuestiones el verdadero 
significado de las palabras. 

La historia nos demuestra que en muchos 
pueblos, y en nuestro país sobre todo, se han 
derramado torrentes de sangre por cuestionar 
la mala inteligencia de una palabra. Nada mas 
común en la actualidad que hacer alarde de la 
civilización de nuestro siglo. ¡Quién sabe! Yo no 
creo que la civilización consiste puramente en 
el adelanto material, yo creo que esta palabra 
encierra un sentido mas noble y mas elevado. 

Pondré en seguida la definición que un gran 
filósofo y publicista contemporáneo nos da de 
Civilización; y arreglada á ella debemos juzgar 
imparcialmente los progresos de nuestro siglo. 
Mucho me temo que si sois lógicos, al hacer esta 
comparación, créais como yo, que hemos retro-
cedido en nuestra era política en vez de avan-
zar, como avanza el Brasil, que en mi concepto, es 
de todos los países de América el mas civilizado. 



Hé aquí la hermosa definición de Civiliza-
ción, que os recomiendo aprendais de memoria: 

"El individuo con un vivo sentimiento de su 
dignidad, con un gran caudal de laboriosidad, de 

' acción y energía; y con un desarrollo simultáneo 
d e t o d a s s u s f a c u l t a d e s ; — l a m u j e r e l e v a d a a l 
rango de compañera del hombre, y compensado, 
por decirlo asi, el deber de la sujeción con las 
respetuosas consideraciones de que se la rodea; 
—la blandura y firmeza de los lazos de familia, 
con poderosas garantías de buen orden y de jus-
ticia;—una admirable conciencia pública, rica 
de sublimes máximas morales, de reglas de jus-
ticia y equidad, y de sentimientos de pundonor 
y decoro, conciencia que sobrevive al naufragio 
de la moral privada, y que no consiente que el 
descaro de la corrupción llegue al exceso de los 
antiguos;—cierta suavidad general de costum-
bres, que en tiempo de guerra evita grandes ca-
tástrofes, y en medio de la paz hace la vida mas 
dulce y apacible;—un profundo respeto al hom-
bre y á su propiedad, que hace tan raras las vio-
lencias particulares, y sirve de saludable freno 
á los gobernantes en"toda clase de formas poli-
ticas;—un vivo anhelo de perfección en todos ra-
mos;—una irresistible tendencia, errada á veces, 
pero siempre viva, á mejorar el estado de las 
clases numerosas;--un secreto impulso á prote-
ger la debilidad, á socorrer el infortunio, impul-
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Si alguno de los jóvenes estudiosos quiere ver 
mas extensamente tratada esta importantísima 
materia de tanta trascendencia para el porvenir 
de nuestras sociedades, lo remitimos á las elo-
cuentes y eruditas obras de Augusto Nicolás 
[Estudios Filosóficos], y Protestantismo compa-
rado con el Catolicismo por Balmes. Ahí verá 
probado con hechos incontrastables de la Histo-
ria, que el Catolicismo es el único que ha afian-
zado los derechos y» libertades del hombre, que 
ha abolido la esclavitud y que cual astro Áieri-, 
hechor derrama la luz de la civilización en todos 
los pueblos, en el ciclo sin fin de las edades. 

Pongamos, por última, el resúmen 
filósofo Balmes pone al fin de su 
el compendio de todas las reglas preciosas 
esta ciencia, para dirigir bien todos los negocios 
de la vida, ya que de este autor hemos tomado 
en el curso de la presente obrita muchas definí-
ciones y aun ejemplos que hemos juzgado á pro-
pósito para la enseñanza de la ciencia de que 
nos ocupamos. 
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