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si de estos dos niimeros €l uno excede con muche
al otro, se podri inferir de ello-con gran razon;
que la imperfeccion de los instrumentos de la suers
te destruye la igualdad perfecta de la casnalidad,
yla da realmente una inclinacion mas fuerte
un lado que 4 otro. Supongo, por: exemplo, que
intes de ponerse 4 jugar al Pasa-diez , uno de
los jugadores fuese tan astuto, 6, por hablar con
mas propiedad, tan fullero, que hnbiese antici=
padamente tirado mil weces los tres dados de que
se han de servir, y reconocido  que  de estas mil
experiencias las seiscientas han pasado de diez: este
jugador tendrd desde Inego una gran ventaja cone
tra su adversario apostando 4 pasar-de;diez, pues
por la experiencia ; la probabilidad de pasar da
diez, con aquellos mismos dados, serd 4 la pro-
babilidad de 'no pasar de diez:t 600z 400+ 40l
Esta diferencia , que proviene de la imperfeccion
de los instramentos , puede por consiguiente co-
Rocerse por medio. de’ la observacion, y por esto
los jugadores suelen mudar de naypes y de dados
quando no les favorece la fortuna, . )
De este modo,. por’ obscnros ‘que: sean los
destinos , y por impenetrable que nos parezca
lo: por venir, pudieramos no-obstante en algunos
casos , y ‘por. medio de reiteradas; experiencias,
Hegar 4 tener tanta noticia de los acontecimien=
tos futuros, como 1a tendrian unos-entes,, 6, por
mejor decir ; unas nataralezas superiores que des
daxesen - inmediatamente los efectos de sus can-
sas. Aun en las mismas cosas que parece ‘son de

pura:snerte , icomo los juegos y las loterfas , se:

puede tambien conocer la propension de la ca~
sualidad. Por exemplo ; en una loteria que sale
cada quince:-dias, -y de la qual se. publican los

niimeros. que: ganan , si se observa quales son  los:
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que han ganado ‘con mas freqgiiencia en uno , dos
& tres afos consecntivos , se podrd mt:erlr con
razon que estos ' mismos nimeros ganarin toda-
via con mas freqiiencia que los otros’; porqoe
de, qualgnier modo que se varie el movimiento

la posicion de los instrumentos de la suerte , es
imposible hacerlo con la perfeccion necssanal.para
conservar Ja igualdad absolpta de-la casnalidad.
En hacer , cologar y mezclar los' villetes hay
cierta rutina, Ja qual en el seno mitmo de la
confosion produce cierto 6rc!en » ¥ s cansa de
que ciertos villetes deban salir con mas fre_quen_-
cia que otros. Lo mismo sucede en la disposi-
cion de los naypes. Estos tienen nna especie de
serie, de la qual se pueden conocer algunos tér~
minos 4 fuerza de observacion , -pues jjuntindolos
en la fibrica, se sigue cierta rutina: el mmgo
jugador tiene su rntina para barajarlos; y todg
ello se hace de un cierto modo con mas freqiien—
cia que de otro; en cuyo supuesto el obscrva-
dor-atento A4 un gran n%’maero de resultas, apos=
tari- siempre con . ventaja que tal naype , por
exemplo, segeird A tal otro naype. Digo que, es-
te ‘observador tendri una gran ventija, porque
debiendo ser las casualidades absolntamente igua=
les, Ja- menor desiguildad , esto es, €l menor gra~
do de probabilidad que haya de mas, tiene muoy
grande influencia en el juego, el qual no es en
si mismo mas que‘una a_puesta_m_ult:phcad:.idy res
petida siempre. Si esta diferencia, reconoci ;1;' {P?{r
Ia -experiencia de la inclinacion de la casualidad,
fiiese ‘solamente  de pn. centésimo ;- €5 evlt!(:ute
que:‘en cien apuestas el observador g.:ma(rila I::
qué hubiese apostado, esto esy la cantidad  gue
aventora 4 cada vez'; de suerte.,.que .un jus
gador -armado de estas observaciones ilicitas , no
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Ademis de estas reglas has de tener tambien
presente otra, segun previene el ‘mismo Garcia
Y €5, que se debe reprobar todo silogismo dis-:
yuntivo, si no puede reducirse 4 concﬁcional.

»Silogismos condicionales , continia el mismo
autor, son aquellos en que la mayor €s’ una pro-
posicion * condicional que contiene” toda la conclu-
sion, Proppsicion condicional es la que resulta de
dos: partes juntas por la particula si, y enuncia in-
ferirse una de otra. La parte de que se infiere la
ona, se llama antecedente, y la otra consiguiente
Es verdadera , quando una de sus partes se sigu;
de la otra; empero errard , si alguna de las par-
tes no se sigue de la otra. i

» Disyuntivos se dicen los silogismos en que la
mayor es disyuntiva; esta no es verdadera sino
quando la incompatibilidad de las partes que la
componen es exdcta. Las proposiciones condicio
naies y disyuntivas son de un gran uso en todas
marems.lLa disyentiva equivale 4 una condicios
nal; y asi- quando decimos , el mitmero o5 par o
#mpar , €s como si dixéramos, el ndmero es pat
Sino es impar. y
: 1_:Para no multiplicar las reglas reduciremos los
silogismos disyuntivos 4 los condicionales : y en
efecto, este disyuntivo': ¢ /a bellagueria ’er{ las
Costumbres es vicio 6 es virtud « ella 10 es w';'-i
tfzf, litego es wicio ; no es el mismo en el sen=
tido y'modo de’ concebir que el sipuicnte : ls
bellaguerta en las costumbres es vicio sino. es virs
tud : no es virtud , luego es wviiis. La mayor de
i{a condicional enuncia Elue la conclusion ei ver=

n;rtdr: e;::;g Zacs:m?;]ed lo .ien.qln cnm_ii::inn. La me-
s Species de silopismos dice que la con-
clon O soposicion es verdadera : lueso ¢l silo-
gismo condicional , siendo verdaderas la mayor
la menor, es siempre bueno. : o
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Hay algonos silogismos disyuntives , que to-
dos conocen ser sofismas , sin poder acertar algu-
nas veces en que pecan, eomo éite, 4 el todo'es
mayor gue una de ‘sus partes 4 no es mayor:
es mayor que una de sus partes , luego no es ma-
yor qute una de sus partes ; pero si lo reducimos
4 condicional , se verd claramente’la extravagan—
cia de la mayor , que serd, e/ todo es mayor que
una de sus partes sino es mayor.

H Qué monton de reglas, padre: macho me
temo que la verdad se enmarafic terriblemente por
este método en unaj cabeza cavilosa y enredado-
ra, al ver que se requieren tantas atalayas para
descabrir si entra algun contrabando( permitase-
me esta metifora) envuelto’ en los silogismos. El
método que me ha prescrito Vimd. en la segunda
parte ‘me parece ménos complicado, y por con=
siguiente preferible.

P. Con todo , han creido y creen muchos que
el silogismo es el grande instramento de la razon,
y ¢l mejor medio de poner esta facultad en exer-
cicio ; pero otros les niegan semejante prerogati—
va,y sobre todos , ¢l ingenioso y original Loke,
4 quien voy 4 extractar en lo que dice sobre esta
materia , y es lo siguiente.

»Si reflexionamos sobre las acciones de nuestro
entendimiento , advertiremos que razonamos me=-
jor, y-mas claramente quando solo observamos
la conexion de las proebas, sin reducir nuestros
pensamientos 4 alguna regla 6 forma silogistica; asi
vemos un gran niimero de personas que razonan
de un modo muy claro y muy justo , 4 pesar de
que no saben silogizar en forma, como lo prue-
ban la Asia y la América, que estin llenas de
gentes de esta clase.

Convengamos por un momento en que los si-
logismos sirven para descubrir una filsedad cono-

M 4
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tidad de las proposiciones, que son las que dan
la fuerza a la demostracion, como se dexa ver
descomponiendo las ideas.

P. Ya que convienes en quée es bueno el ra-
ciocinio que te he expuesto , sabe ahora que se
llama en las escuelas 4 este raciocinio silogismo.

H. Con que segun eso el silogismo consta de
tres proposiciones.

P. 81 por cierto.

H. ;Y qué nombres ticnen estas proposiciones?

P. La primera se llama mayor, la segunda me-
nor, y la tercera conseqiiencia : tambien se les da
4 las dos primeras ¢l nombre de premisas.

H. ;Qué es lo que se busca en estas propo=
siciores ?

P. En la primera si conviene la persona con
quien se habla en la propiedad de que se trata.
En la segunda se hace ver que el sugeto de que
se trata es uno de los individuos ‘comprendidos
en la extension de la idea general, cuya propie=
dad tienen los individuos; y en la tercera se 'saca
la comseqiiencia que el sugeto de que se trata
tiene la propiedad que se le disputa.

H. ;Qué quiere Vmd. dar 4 entender por la
voz sugetof

P. Se da el nombre de sugeto al objeto de
que se juzga. Lo que se juzga de este sugeto se
llama atributo , porque es lo que se le atriblg'e;

tambien prfa};cada, porque ¢s lo que se dice
de €l: el medio con que se juntan & separan el
sugeto y el predicado se Hama cépula. Por exem-
plo, ‘en esta proposicion la tierra es redonda, la
la palabra zierra es el sugeto, el verbo es la
copula y y la palabra redonda el atriburo.

H. ;Tiene Vmd. mas que advertirme sobre los
silogismos 2 :
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- P. Como este modo de buscar la verdad solo
esti en boga en las aulas piblicas , adonde t4
no irds, serid ocieso que te diga mas, pues sa=
bris buscarla por los medios que ya te he in-
dicado.

H. Nada se pierde , padre, por saber tambien
el método de las aulas piblicas, fuera de que si
no me sirve 4 mi, podri ser dtil para algono de
mis: amigos , que han de romper, segun el dicho
vuolgar, las citedras 4 gritos: asi tome Vmd. Ia
molestia de instruirme en lo que hay que saber
sobre esta materia.

P. Puaes ve aqui los preciosos documentos que
se dan sobre ella en una Idgica que acaba de
traducir Don Vicente Martinez y Garcia, Cate-
dritico que fué de Filosofia en la Universidad de
Valencia (1).

»Puede ser el silogismo defectuoso de tres
maneras , 4 saber, en la materia, en la forma, y
en ambas juntamente. Falta en la materia quan-
do contiene alguna proposicion falsa : peca en la
forma si la conclusion no se sigue naturalmente
de las premisas , y claudica en la materia, 'y en
la forma quando alguna proposicion es falsa, y
la conclusion no se sigue de las premisas.

Axioma L
»Las proposiciones particulares se contienen

(r) Al tiempo de ir 4 traducir de la Enciclopedia estas
reglas sobre los silogismos , he visto que este literato habia
ya hecho este trabajo, y que lo habia hecho bien ; as{ me
he aprovechado de el, pues no quiero tener el esteril gusto
de molestarme, sino el de ser Gtil; por lo que no me detengo
jamas quando escribo (como lo tengo repetido cien veces) en
apropiarme las tareas agenas si me convienen, supuesto que
no aspiro 4 que me tengan por autor original ; sino 4 cum-
plir con la obiigacion de un buen patriota , y por consiguiente
4 emplear menos mal el tiempo que habia de pasar en una
empalagosa ociesidad.




e

——

e s——

162 LECCION ‘XIX:
en - las generales, que tiencn el mismo sugeto v
el mismo atiibuto'; pero las generales no se cons
tienen en las ‘particulares.

Axioma IL

»Si el sugeto- de una pmpc)sici::m €s 'universal,
lo es tambien la proposiciop; y si particular, la
proposicion es tambien particular.

Axioma IIL

»El atriboto de la proposicion aﬁrmatiw_ra es
siempre un término particular; esto es , jamas
en virtnd de la sfirmacion se toma en toda su
extension ; y asi quando dccimc:s todo hombre
es racional -, queremos decir (nicamente ,_todo
hombre es un ser racional , & algun ser racionals
Si la afirmacion urniese el atributo tomado segun
toda su extension al sugeto de la proposicion,
podria ponerse la palabra fodo delante del atri=
buto , sin variar de sentido la proposicion 5 y .ast
ésta, todo hombre es animal , significaria lo mis-
mo que esta otra , fodo /zam_l*re es todo animal;
pero es evidente que el sentido de la segunda o
es ¢l mismo que el de la primer:_;_; porque la pri=
mera es verdadera , y la segunda falsa.

Axioma IV.

»En la proposicion afirmativa la extension del
atributo es siempre igual 4 la del sugeto; y asi
en la proposicion , rodo hombre es animal ; el atri-
buto animal se afirma de todos los hombres; pero
quando decimos, algun hombre es justo, el arti-
buto justo se afirma solo de algun hombre.

Axioma V.

»El atribnto de la proposicion  afirmativa se
une siempre al sugeto segun toda la esencia de
la cosa significada por el atributo ; Y asi en €sta
todo tridnugulo es figura , la extension terminada,

mente de alguno.

LECCION XIX. 163
que eonstituye la esencia de toda figura , se afir-
ma del triangulo, :
Axioma VI

»El atribato de la proposicion negativa se to-
ma siempre universalmente ; y asi quando. deci-
mos , ningun impio e feliz , no excluimos de im-
pio solamente algun ser feliz » sino que: excluimos
de €l todo sér feliz. _

< Axfoma VIIL

»En la proposicion’ negativa no ' se niega , ni
se separa del sageto toda la esencia de la cosa sig=
nificada por el atributo: orque ‘esta: proposicion,
wingun trigngulo os quadrado, es verdadera, aune
que una. parte de la naturaleza del triangulo con-
venga al quadrado; porque 4 ambos conviene esen
cialmente el ser una extension terminada por to~
das partes. .
: Axioma VIII

»El atributo de'la proposicion negativa se ex—
¢loye ‘del sugeto segun toda la extension que tie-
e este mismo. Quando decimos , ninoun quadra-
do es redondo , se excluye la redondez general-
mente de todo lo que es quadrado ; pero si de-
cimos, algun hombre no es Justo', no se excla-
ye la justicia de' todos -los hombres , sino tinica-

Axioma IX.

»Dos cosas, que convienen con una tercera,
convienen entre si'y'y'si‘son iguales 4 la tercera,
son tambien ignales entre si.

Axioma X.

Si de dos cosas' la'una conviene con una ters
cera, 'y la otra no conviene con la misma, no
convienen entre si ; y sila una de las dos es igual

4 vna tercera, sin que la otra lo sea, no son
cllas iguales entre si.
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Axioma XI. : Yoo
»El medio término jamas se halla e:e P
clusion, porque no es esta otra cosgsacg e
ma qiiestion probada por las- premi
gismo. ek
g Reglas de los_silogismos. < ol
1t  El medio término debe tomarse 2
nos una vez universalmentef_
Demostracion. g
» El medio debe hacer ver qule a‘::ib:?o o
la qiiestion contiene ¢ excluye : et
mindose particularmente en lalmugeto ycon'tieue .
cde: versi els
nor ,.no pueder hacer gheages Yo
excit,lye rl atributo. de la quuStl_ct{n 5 Fc(;rq o
ténces puede significar dt?s Fosas-dl erenra ::gmluir’
valer 4 dos:términos distintos ;. y pa nan
que dos cosas convienen, O Do, el:;igem, g él
nester compararlzs con l[a mé§r:atérmino AR
1om: ; lueso el medi :
g ?OIII:‘)rr:énasguna vez umversaln:eme' E:
marse'y 4 ' .
sigui«:n’te silogismo. peca contra (esta ::gu,r{dgnf
esto no eoné[u}ve bien - alguna ﬁgw avas
da : alguna figura es quadrqd;& ,mudfg{; qéu-
ey rect'am;[o. Ell ttf:::irtlnr;z en la ’ma)or
ienifica’ lo §
guraz,, no - significa’ lo ‘ gaik e
ﬂ: ﬁ?n ]‘a,inenor: en la mayor slgmﬁc.as aigua
: cosa -
2o<a redonda , y en’ la menor alguna q
ey i ser
drazd » En. ningun caso deben los térmllngs -
1 a -
mas universales en la conclusion que en p
misas. . :
Demastracion. A
La conclusion se saca de las ;:rep:; s; e
todo o que se! halla ren la conclusi e
asimismo en las premicas; pero i5,1 ?;ijion i
tomase mas U[!i"t‘,fS'&!I“CUTC e€n.4a (3l Sion a}guna
remisas , habria en la conclo
en las premisas ,
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€osa.que no se encontrariy en |
jamas deben los términos ser mas universales en
la conclusion que en las premisas,

CororLario. .

»Hay siempre mas término
premisas que en la conclusion ;
que no entra jamas en ly conclus
4 lo ménos una VEZ uni
$as. (.por la regla primera ) Y tedo término q
€s universal en |a conclusion , debe serlo en
Fremisas (‘por la regla antecedente )

CoRrorLaro L
»Quando I3 conclusion s ncgativa , el tép—
mino mayer debe ser universal en Ja mayor ; por-
que entonces se toma universalmente en la con=
elution ( por el axioma SEXt0) : luego debe tomar—

se¢ universalmente en Iy mayor ( por la regla pre-
cedente )

45 premisas g lucgu

S universales en lag

pPorque el medig
ion debe tomarse
ote en las.premi-

Carorario | 1.

~=:»8i la conclusion es pe
puede ser particular afirmariva ;
€aso el término m
clusion ( por el axioma sexto ) ;

gativa, Ia mayor no
pPorque en. este
dyor, es universal ep |4 con-
lurgo debe tam=

bicn ser universal ca la mayor ( por la regla pre-

.cedcnn:j 3 pero no puedc tomarse ul'nivcrs_.]]mcn-
te en la mayor, si es

particular afirmativg ( por
los axiomas segundo y tercero ).

~23  »De dos premisas Degativas nada puede con-
cluirse,

Denostracion.
rémisas nesativas :

En las dos p

i el atributo de Iy conclusion
térinino medio ;. pero nada se
€Osas no. convengan con upg tercera. Paraicon—
cluir que Convienen entre si es necesario
Vengan ¢on la misma tercera {;por el axtoma’noe
no.) y para concluir que no. conviencn 4 eg pre=
M2

ni el supeto
convienen cop ¢l
infiere de que dos *®

E"_HIL! con=
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ciso que la upa convengd, y no laotra, conla
misma tercera ( por el axioma décimo): luego
de dos premisas negativas nada puede concluir-
se. Los silogismos siguientes concluyen mal por
pecar contra la regla que acabamos de demostrar,

v Los Turcos no son Christianos : los Frans
eeses o son Turcos 5 luego los Franceses no son
Christianos. 2 Los Turcos no son Christianos:
Ios Chinos no son Turcoss luego los Chinos son
Christianos. :

4 w»La conclusion negativa no puede probat=
se por dos premisas afirmativas,

Demostracion.

Las dos premisas afirmativas dicen que log
dos ‘términos de la conclusion convienen con el
medio, y la conclusion negativa , que’ ellos na
convienen entre si : pero de que’ dos'cotas con=
vengan con una tercera, s€ inficre que ellas con=
vienen entre si-( por ¢l axioma nono) : luego no
puede probarse la conclusion negativa por dos pre=
misas’ 2firmativas.

s wmLa conclusion sigue sicmpre la parte mas
débil + esto s, §i una premisa €s negativa , la
conclusion debe también serlo; y ‘si'una premisa
es particular , la conclusion debe tambien ser partis
cular. : ;

Denwstracion de la primera parie.

s Siendo una de las premisas pegativas , el me-
dio se separa de uno de los términos de la giies=
tion & conclusion = luego entonces no conviena
entre si ( por <l axioma décimo) ; luego la con=
clusion debe ser negativa.

Demostracion de la segunda parte.

»Siendo una de las premisas particular , la con=
clusion no puede ser universal afirmativa 3 porque
entdnces las dos premisas serian afirmativas ( pot
la primera parte de la regla presente ) el rérmi=
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no menor -deberia ser universal en lo menor ( por
Ia regla segunda) y ser el sugeto ( por los axio=-
mas segundo y tercero) y por consigniente se=
ria la menor universal ( por el axioma segundo).
El medio deberia tomarse ‘tambien universalmen=
te en la mayor ( por la regla primera ) y ser su=
geto ( por los axiomas segundo y tercero) y por.
tanto seria universal ( por ¢l axioma segundo ) lue-
go la conclusion no ouede ser nniversal afirmativa
sin que las dos premisas sean universales : Iueq(‘;r
siendo una de las premisas particolar, la conclusion
debe rambien serlo. A mas de esto, siendo una
de las preEhicas particular , la conclusion no pue-~
de ser universal negativa; porque enténces los
dos términos de la ¢onclusion se tomarian oni-
versalmente ( por los axfomas segondo y terce-
ro) y en las premisas habria tres términos oni=-
versales ( por el corolario primero de laregla se-
gunda ) : serian luego las dos universales ( por los
axiomas segundo y tercero, y por la regla ter-
cera ) : luego siendo una de las premisas particu-
lar, la conclusion debe tambien serlo.

6 De dos premisas particulares nada puede
concluirse.
Demostracion.

Primeramente , si son particolares negativas
nada puede concluirse ( por la regla tercera ). En
sepundo logar, si son particulares afirmativas, na-
da se sigue ( por la regla primera ). Y dltima-
mente , si la ona es afirmativa, y la otra nega-
tiva, no bay sino un término universal en las pre-
misas ( por los axiomas segundo y tercero). Hay
tambien uno en la conclusion ( por el axioma sex-
to), y debe haber otro mas en las premisas que
en la ‘conclusion ( por el corolario primero de la
regla segunda ) : luego nada puede concluirse de
las premisas particulares.

M3
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puede 4 12" Jarga “dexar de’ arruinar 4 todos ‘suy
adversarios.” , ; -

Aqui “eiitta “4" hablar “sobre 1~ pasion - epidé=
mica del ‘juege’, ¥ sobre la estimacion: de laplata
firada " matemitiea' y moralmente; y concluye es-
tos: articilos del “modo ‘siguiente. = iy

20 »Otra consideracion ‘que debe 'corroborar
esta estimacion del wvalor: motaludel - disero”, es
que una probsbilided debe: reputarse .como! nuld
quando sdlo’es de 5,5, estor es) quando es tan
pequefia’como’ lo ‘es el temor que no se tiene de
morit ¢én “las 24 horas.“Atn: puede  decirse  quey
atendida 12 intensidad del 'temor de‘la muerte,
que es muche mayor que Ta intensidad ' de’ todas
Ias ‘demas ‘Sensaciones ‘dé ‘temor ¢ de esperanzay
debe consideratse casi como'nulo el temar & ess
peranza qué sélo tuviese + 2. de probabilidad. Ei
hombre mas ‘pusilamine padiera sortear sin €émo=
cion alguna’ & la cédula:“de rmuerte estuviese
mezclada ‘cofi"diez  mil ‘cédulas de vidas y ‘el
hombre “intrépido debet sortear sin temor ; sila
cédula ‘esti ‘mezcladd con' 'mil. 7Asi en ‘todosilos
casos en”que la probabilidad ‘né llega 4-un: mis
Iésimoy, se'ladebe reputar casi por nola - 'Res
formando“y ' abreviando ‘poriseste térming todos
Tos ealeulos en «que la probabilidad nollega 4. un
milésimo’,” no' habrd contradiccion entre la razof
y el'ciléule matemitico, y se desvandcerifitos
das las dificiltades de este género. El hombre,
penetrado’ ‘de Testa verdad s 'o e entregariide
aqui adelante 4 esperanzas’ vanaé ni 4 ‘temores
infundados,” y ‘no" “expondtd Voluntariamente 5@
ducado ‘para “ganar ‘mil %4 ‘ménos de-ver rclaras
mente que la probabilidad .excede de: un'ndilésie
mo. Finalmente se corregiri de la esperanza fri-
vola:de hacer gran fortuna con muy cortos:medios.:

| . 59
FYVIEVIVIV VIV VPN
PARTE TERCERA.
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Padre. Con las lecciones que te ha dado
Condillac por mi beca ,:no habri dificultad que
no conozcas , ni verdad que: no descubras, co-
mo- pares en ellas la.debida atencion; pero co-
mo has de oir hablar continuamente de silogis-
mos , dilemas; entimemas ; sorites, inducciones,
epiqueremas, convendrd que sepas 4 qué se re~
duce este medo de argumentar.

Hijo. Tiene Vmd. razon: yo necesito apren-
der el idioma de las gentes que: me rodean : asi
debo enterarme. de lo que me quicren dar 4 en-
tender por esas palabras,

P. ;Qué te parece este- raciocinio?

Los malos merecen wser: castigados.
Es asi que los ladrones son . males,
Luego los Jadrones -merecen ser - castigados.

H. Dexe Vmd. que reflexione un momentos::
Muy bueno: segun lo que hemos sentado en Ia
leccion: XVII, pues la tercera proposicion se
contiene idénticamente. en la segunda, y ésta en
la primera; y si Vmd. no me quiere ereer, des-
compondré la idea de lzdron, y la de un hom-
bre que merece ser castigado, por cuya.opera-
cion le manifestaré la. identidad quve hay entre
una y. otra: por consigniente quedard demostra-
do que el ladron merece castigo ,:que es lo que
Vmd.. concluye ,. importando, moy-poco la for-
ma que se le dé€ al raciocinio ; pero si, la iden-
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cida 5 pero como la debilidad § la falsedad de un
Ticlocinio semejante no se manifiesta sino por me-
dio de esta forma artificial ,» como este estilo es
solo privativo de los que han estudiado profun~
damente los modos de silogismo , y que han exi-
minado los diferentes medios con que pueden jun-
tarse tres proposiciones , y que conocen de qual
resulta Clertamente ana justa conclusion , y de qual
no; se sigue, que solo para estos serd bueno se-
mejante método.

Si el silogismo se debiera reputar , como sa
supone , por el tnico instrumento verdadero de
la razon , y por el tinico medio de llegar al co=
nog:[micnto de las cosas, resultaria que intes de
Aristételes no hubo quien conociera , 6 quien pu-
diera conocer qué cosa era razon, y que despues
de la invencion del silogismo no hay uno entre
diez mil que disfrute de esta ventaja; pero Dios
por su bondad no ha sido tan escaso en sus fa-
vores, que haya dexado 4 solo AristSteles el su-
b]l.me privilegio de hacer los hombres razonables;
quiero decir , de instruirlos en los fundamentos
del silogismo , con cuyo auxilio puedén descubrie
entre mas de sesenta modos , en que pueden’ co-
locarse tres proposiciones , que no hay sino unas
catorce que puedan asegurarnos de que la con-
clusion es justa ; y asimismo saber los fundamentos.
en que estriba la certeza de la conclusion en este
pequefio nimero de silogismos , y no en los otros.
Vuelvo 4 repetir que Dios ha sido mas bondadoso
con los hombres, 4 quienes ha dotado realmente de
un entendimiento capaz de razonar, sin necesidad
de aprender las formas silogisticas : asi tiene cada
uno la facultad de percibir la conexfon ¢ inco=
nexion de susideas, y de ponerlas en buen érden, sin
¢char mano de todas estas embarazosas repeticiones.

Para prueba de lo que asiento digase 4 una dama
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que ‘esti delicada, y que ha salido al campo 4 to-
mar el ayre , sopla ¢l nordoest , hay muchas nubes,
estd amenazando la luvia, y al pronto compre-
hendera que no debe arriesgarse 4 salir, y que si lo
bhace, es menester que se arrope algo mas, pues verd
claramente la ligazon de todas estas cosas, wiento,
nordoest , nubes , lluvia , humedad , enfriarse , re-
caida y peligro de la muerte , sin que tenga que re-
currir 4 una cadena artificial y enredosa de diversos
silogismos , que no sirven sino para embrollar y re-
tardar el juicio que debe hacer el entendimiento, el
qual caminaria con mas viveza y mas claridad de
una parte 4 otra sin esta traba; de modo, que la pro-
babilidad que esta persona percibe facilmente en las
cosas mismas , colocadas en su Srden natural , se ha-
bria perdido enteramente, por lo que mira 4 ella, si
este argumento se hubiese tratado sabiamente , y se
bubiera reducido 4 las formas que prescribe el silogis-
mo, porque este método confunde muchas veces la
conexion que tienen entre si las ideas.

Para el que buscasinceramente la verdad, y que
00 se propone otro objeto sino hallarla, no hay nin-
guna necesidad de estas formas silogisticas, sin las qua-
les reconocerd desde luego las conseqiiencias, cuya
verdad y exictitud aparecen mucho mejor disponien-
do las ideas en un Srden simple y natural. De aqui
procede que los hombres no hacen jamas silogismos
para si mismos, quando inqnieren la verdad, S 1a en-
sefian 4 personas que desean sinceramente conocer-
Iz, porque antes de llegar 4 colocar sus pensamien—
tos en la forma silogistica, no pueden menos de pal~
par la conexion que hay entre la idea media y las
otrasdos, entre las quales ésta colocada y aplicada pa=
ra manifestar sn conexion: asi, quando llegan i notar
esta conformidad, si la consegiiencia es buena 6 mala,
¥ por consiguniente llega ya muy tarde el silogismo.

Yo habia creido tambien que se debia al silogis=




172 LECCTON XTX.
mo el descubrimiento de la incoherencia de cier=
tos razonamientos ; pero despues de un severo exd=
men , he encontrado que colocindose los medios
entcramente desnndos, pero en suo Srden par.ur‘al,
se descubre mejor la incoherencia de los raciocinios
que mediante un silogismo , pues de aquel modo se
resenta inmediatamente al entendimiento cada ani-
ﬂo de la cadena en su verdadero sitio , y por consi-
uiente se nota mejor la ligazon ; faera de que el si-
ogismo no muestra la incoherencia sino & l:?s que
entienden perfectamente las formas Sllongllcfw‘S y
los fundamentos , sobre los quales estan establecidas,
que estas personas no son una entre mil, como lo
Ke insinuado arriba, en lugar de que la ca!oca_&_:ion-
nataral de las ideas, de donde pende la conseqiien-
cia de un raciocinio, basta para hacer patente 2 to=
dos el defecto de conexion que encierra la’afasnr:
didad de su consegiiencia, ya sea que sea I8gico 6
no, con tal que entienda los térm10052 Y que ten-
ga la facultad -de notar la conexion, 6 inconexion
de estas ideas, sin cuya facaltad no pedra reconocer
jamas la fuerza 6 la debilidad , la mherem':m é inco-
herencia de un discurso, mas que salgan 4 su socor-
ro todos los silogismos. :
Una de las razones que me hace dudar t-xr’phen
del alto mérito que se atribuye 4 semejante njetodo,,
es que estas formas escolasticas que se han} ap'lc;a’d") a
los razonamientos, no estan menos sujetas 4 engafiir al
entendimiento que los demas modos mas simples de
argiiir, sobrecuya verdad apelo a la experiencia, la
qual nos demuestra que estos métodos artificiales son
mas propios para sorprehend?r y 'embroll.lr cl’en—
tendimiento , que para instruirlo é 1|ustr:'1r|n: asi ve-
- mos , que los que se rinden y re‘:duccn’ 4 guardar on
profundo silencio en fuerza de este método escolis-
tico, raras veces, 6 por mejor decir, jamas son
convencidos y atraidos al partido del vencedor; re=
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conocen algunas veces

que su adversario es mas dies-
tro que €l en la disputa j pero no por eso creen que
tenga razon, y 4 pesar de haber quedado vencidos,
se retiran con la misma opinion que tenian antes , lo
que no podria suceder en el caso de que este modo
de argumentar difundiese la luz y 'la conviccion, de
tal manera, que hiciera ver 4 los hombres donde
estd la verdad. En este supuesto, yo miro al silogis-
mo como mas propio para poder obtener la victoria
en la disputa, que para descabrir & confirmar la ver-
dad en las indagaciones sinceras que se hagan de ellas
¥y si es cierto, como no se debe dudar » que se pue-
den envolver en los silogismos razonamientos fila<
c€es, es menester que la falacia se pueda descubrir
por algun otro medio, que por el del silogismo.

Mzs voy dilatando demasiado y asi concluyo este
punto aconsejindote, que quando tengas tiempo leas
€sta m:tecia con toda su extension en la obra del ag-
tor que re he indicado.

H. Yo veo que este mérodo silogistico dirige
tambien al descubrimiento de la verdad ; prescindo
ahora de si es 6 no tan digno de ¢logios como supo-
nen los que lo han adoptado con preferencia 4 los
demas: por lo que & mi toca, ya le he dicho'd Vind.
que me parece mas sencillo el que me ha ensena<
do en las dos primeras partes; pues no necesi=
to sino de descomponer la idea, y observarsi la
conceqliencia que saco es wma proposicion idéntica
con las que Ia anteceden, sin' acordarme de unj-
versales particulares, atributos , SUgetos, proposi-
ciones afirmativas, negativas, medios términos,
toda la demas barahunda de preceptos que me ha die-
tado Vimd , pero no por eso los desprecio: cada
uno tiene su mndo de ver; 4 mi me parece mejor el
método que Vmd. me ha indicado; 4 los que estan
en las escuelas les parecera mejor el suyo: tal vez
Jo me equivocaré, y este temor me hace mirarlo
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con indulgencia; fuera de que me alegro de saberlo,
porque asi seré raciocinador ambidextro, y para prue-
ba de ello espero hacerle 4 Vmd. antes de que con-
cluyamos la Idgica alguna aplicacion de este método.

P. Esa desconfianza propia, y esa indulgencia
dulce me encantan: continia pues practicando esas
agradables qualidades, y para que sepas tambien un
retazo de erudicion sobre lo que respeta & los silo-
gismos, y puedas entender 4 los Escolasticos quan-
do digan, que tal argumento esti en Barbara, y tal
en Celarent, voy & transcribir lo que dice Piquer en
este asunto ; despues de haber hablado de las reglas
silogisticas : atiende.

»» Todas estas reglas, propuestas y explicadas con
admirables exemplos y advertencias por Aristételes
en ¢l libro primero de los Analiticos, las compre=~
hendieron pricticamente los Escolasticos en la for=
macion de los silogismos por las voces inventadas de
€Stos VErsos.

Barbara, Celarent , Darii, Ferio , Baraliptom.
Celantes , Dabitis, Fapesmo , Frisesomorum.
Cesare , Camestres, Festino, Baroco , Darapti.
Felaptom, Disamis, Datisi, Bocardo, Ferisom.

+s Aunque las palabras son birbaras, son 4 pro-
pdsito para el fin 4 que se enderezan. Cada una de
ellas significa-un modo de silogismo concluyente, y
cada letra vocal una proposicion 3 de manera, que
la A denota universal afirmativa , la E universal ne-
gativa, la I particular afirmante, la O particular ne-
gante. Por exemplo, en Barbara las tres proposi-
ciones corresponden 4 la A, con que el silogismo
ba de constar de tres universales afirmativas. Todo
animal es viviente , tods hombre es animal , luggo
todo hombre es viviente. En Celarent ha de ser'la
mayor universal negativa por la E, la menor univer-
sal afirmativa por la A , y la conclusion universal ne=
gativa. Ninguna planta es animal, todo arbol es
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planta ; luegoningun d-tol es aninal. A este modo
se forman facilmente en las demas palabras, y en to-=
das concluyen, porque en todas se encierran las reglas
que pertenecen al modo de formar los silogismos. ”

El arte de pensar trae estas reglas de Piquer re-
ducidas 4 estos versos para conservarlas mejor en la
memoria.

Asserrit A , negat, E, verum generaliter ambo.

Asserrit I, negat O, sed particulariter ambo.
Que quicren decir lo ‘mismo que hemos insinna-
do; estoes, que la A afirma, que la E niega; pero
una y otra universalmente , que lalafirma, que 2 O
nicga , mas una'y otra particularmente. '

Ahora te explicaré, si gustas, lo que es en thy=
mema. ,

H. Me harad Vmd. mil favores. :

P. Eathymema, pues, es un silogismo imper—
fecto en’la-expresion ; porque se suprime en él una
de las proposiciones por muy clara'y conocida, suz
poniéndose>que aquellos 4 quienes s¢ habla podrin
saplirla con facilidad. |

H. Tenga Vmd. 4 bien de ponerme un exemplo.

P. Supon. pues que por medio de un enthyme-
ma , quisieras probar que 1a comedia es peligrosa
porque afemina ‘¢l corazon; en este 'caso dirias:

Todo lo que afemina el corazon es peligroso,

Luego la comedia es peligrosa.

Ya ves que se sobreentiende la menoren este en-
thymema , y que en caso de que lo quisieras redu=
cir 4 unsilogismo, dirias:

Todo lo que afemina el corazon es peligroso: es
asi que la comedia afemina el corazon,

Luego la comedia es peligrosa.

H. ; Y qué me dice Vmd. del dilema ?

P. Que es un raciocinio en: el que despues de
haber dividido el todo en sus partes, s€ concluye
afirmativa § negativamente del todo, lo que se con-
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¢luyé de cada’parte, porque cada una de Ias propo-
siciones debe probarse por una razon particular,

Si quieres conocer si el dilema es bueno, ¢ malo
por las reglas que se dan en lus escoelas, ten presena
te las observaciones siguientes , que propone el mis-
mo Martinez , de que-hemos hablado,

» Primera : para que la conciusion se incluya en
!as_premrsas es preciso se sobreentienda’ en todo al-
guna cosa general que. pueda convenir 4 todo,

Segunda: no-se expresan siempre todas las pros
Posiciones; se sobreenticnde de ordinario g propos
sicion. disyuntiva por_estar suficienteniente indicada
Por las proposiciones particalares, en las que se dea
inuestra cada una de-las partes d¢ la disyuntiva, y
asi en el dltimo dilema se sobreenticnde |a conclus
8ion y la proposicion que'debia conténer Ja particion.

Tercera: el dilema es vicioso sicmpre que la
Proposicion  disyuntiva, no comprebende ‘todas: lis
partes del todo que se divide. ,
o0 Quarta ; concluyé mil quando las conclusiones
Particulares de cada una de sus Partes no:son neces
sarias, . } .

Quinta: no es bueno quando puede convertirse
€ontra el que le hace.” .

. .8 Vmd.gusta, pongame un exemplo de un
dilema. : ' :

_ P. Miralo en este argumentd, :No se pueds vi-
Vir en-este: mundo/sino entregindose-a lus pasiones
O resistiéndolas. B0 M3 N

Si uno se ¢ntrega 4 ellas, es un esta
Porque es cosa vergonzosa
contento en ellas.

Si las resiste , tambien es un estado infeliz ; pora
que no h;ly cosa mas. trabajosa
sior, que es preciso h
mismo,

“i.odwego no puede haber en esta vida verdadera

do infeliz;
+Y nose podria lograe

que estaouerra inte-
acerse continuamente 4 sf
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felicidad... Vaya, ; qué te parece de este dilema ¢
H. Que esta arreglado  los principios que me
ha insinuado Vimd. , y por consigniente que es jus-
ta la conclusion.
P. Una vez que sabes ya lo que es dilema, ve

ahora 16 que se entiende por sorites ; este esun ra-
ciocinio en el que el atributo de Ia primera propo-
sicion se hace sugeto de lasegunda, el de I segunda
delatercera, y asi seguidamente hasta ‘que el suge-
to de la primera se junta con el atributo de la dlti-
ma. Si despues de haber elegido una tercera idea pa-
ra saber si el atributo de la proposicion conviene 6
no conviene al sugeto, puede buscar un quarto tér-
mino ; y: si esto no basta, un quinto, &e. hasta en-
contrar uno que ligue el atributo de la qiiestion con
el sugeto. Para probar , por exemplo ;' que los am=
biciosos son. infelices, hagase la: gradacion siguientes
los -ambiciosos estdan UHends de descos s -dos que
estan lenos de. deseos son: atormentados' por ellos:
dos que son.atormentados por sus deseos jamds es=
tdn contentos: los que jamids estin contentos som
infelices s luego los ambicivsos son infelices. Esta
gradacion equivale 4 tres silogismos ; porque encier=
racinco términos: 4 saber , tres medios 4 mas del si-

-¢geto y. atributo de la giiestion. La gradacion con-

cluye bien, siempre que los términos estén bien en-
lazados, carezcan de:ambigiiedad, y compongan pro.
posiciones verdaderas.

H. Aun me falta saber qué entiende Vmd. por

.inducgion y por epicherema.

P. Induccion es vn raciocinio que caracteriza
circunstanciadamente las partes de un. tado , para
concluir alguna cosa.comun al todo, y asus partes.

-Probamos que toda. filosofia es dtil por la signiente

induccion : la légica es-itil : la metafisica. es util: las
matematicas son utiles: la fisica es dtil : la moral es
util ; luego toda filosofia es iitil. Se sigue de lo di-
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cho que para que la induccion concluya bien, se de-
be hacer una exicta enumeracion de partes.

H. Yo columbro que en esta especie de racioci-
nios se cometerdn graves errores por el abandono in-
separable 4 noestra floxedad y pereza, y por la preci-
pitacion con que nos arrojamos 4 sacar conseqiiencias,

P. Son muy justos tus temores , y lo seran igual=
mente los que tengas quando oigas 4 qué se reducen
los epicheremas.

H. ;Pues i que se reducen? _

P. Epicherema €5 un raciocinio que contie-
ne la prueba de una de las premisas , 6 de entram<
bas; asi como se callan de ordinario “en Jlos discur=
sos ciertas proposiciones ‘que nuestro entendimiens
to suple ventajosamente: para hacerlos mas vie
vos , y no-ofender la paciencia de aquellos con quie~
nes razonamos; de la misma manera, quando se pre=
sentan anticipadamente las dudas, juntamos inmedia-
famente las proebas, y d-esta especie d¢ argumenta=
ciones llamaban los Griegos epicheremas. Esta pro=
Pposicion : la 15gica es una de las ciencias mas ttiles,
se prueba por el siguiente epicherema: la ciencia que
perfeccionando nuestro espiritu , perfecciona tam=
bien nuestro corazon ,es una ciencia de las mas Gti-
les; porque el hombre 5o lo es' verdaderamente 'sino
por las perfecciones del espiritu y del- cordzon: la
l6gica, perfeccionando el espiritu, perfecciona’ tam-
bien el corazon; porque haciéndonos pensar arregla.
damente, nos hace practicar la virtod ; luego Ia 16-
gica esuna de las ciencias ‘mas ftiles y provechosas.

H. A la verdad este modo de argiiir expondrj,
no menos: que la induccion, 4 que uno s¢ enguila
muchas cosas falsas , si no se pone’ gran cuidado en
despejar cada proposicion ; y en o dexarla pasar sis
no despues ‘de un prolixo eximen. :

-Oros que se refieren entre si

Proposiciones , y en todas las qu

.Que s¢ vea la conexion que o
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LECCION XX
P adre. Ya que estis armado d

S€ requieren. para saberte. conducir en el descubri-
miento de g verdad, veamos que vso haces de ellas
en los exemplos siguientes » €8 que te quiero hablag
de varios sofismas & paralogismos;. pero ten antes
la_pacmncia de escuchar I explicacion de varios tér-
Iinos, en que no he hecho alto por persuadirme 4
que entieades bicn. sn fuerza, ya que has estudiado
con cuidado la gramitica éspanola, pero no les su-
cederd lo mismo 4 los que 0o han tomado este tra-
ba;? » quienes echarin’ de menos semejante acla-
Yacion: en este Supuesto, voy a copiar 4 Piquer,
Porque lo hace con mucha concision ; mas el que
quicra ver esta materia tratada 4 lo largo, y escoltada

de muchos exemplos , puede recurrir a arte de
pensar de Arnaldo.

» Con mediana

Proposiciones conjuntas por la conjuncion 7, las dis~
yuntas por la particola n7, las hypotéticas & con-
dicionales juntas por la particala 57, las causales in.
d.lcadns por la particula porgue , las divisas que cons
tlcn?n diversas Proposiciones , y se muestran por la
garucnla anngue : las relativas , que incluyen miem-
: c 56 » ¥ se suelen juntar por
a§ .partlculas quanto, tanto, como Esta . tanto es

1Ci0 sagaz  qu.nto estudioso: Las exclusivas | ez
ceptrvas, G las quales se €Xpresan por particulas,
¥ que exclyyen, exceptuan, &c. B esta clase de

¢ se pueden redu-
plexo , ya manifics-
desembarazarlo para

itre si tienen ¢/ Suge~
N

€ quantas reglas

atencion conocer qualquiera las

cir 4 éstas , ¥a sea oculto el com
1o, es menester descubritio y




