ila frase, no nos proponemos indicar el estado
de nuestro espiritu, sino informar de un hecho
ebyetivo, que consiste en la coexistencia de dos
fendmenos. Y aun cuando el acontecimiente
subjetivo sea siempre constante, como e] fe-
némeno objetivo es el propdsito de la frase,
¢l serd naturalmente el que estd 4 discusion, el
que es susceptible de prueba 6 refutacion y por
lo mismo el tnico del dominio completo de la
Logica.

Por consiguiente es inadecuado estudiar los
jutcios como parte ‘integrante dela L§

1ca
D

y falso y de malas consecuencias poner dicho

estudio en lugar del de las proposiciones.

CariturLo 111

Stlogismeo.

§ 39 . Doscaminos distintos seguimos para
conocer la verdad: tener conciencia de élla di-
recta  inmediatamente, O bien indirecta 6 me-
diatamente. Al primer modo se llama intuiti-
vo y al segundo inferido. La Légica nada tie-
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ne que hacer con la primera (:'1{-15:.‘ en tanto
que la segunda forma realmente su importan-
le asunto, puesto que su objeto principal con-
siste en dar los medios para probar las verda-
des inferidas, en suministrar la teorfa de la
prueba, en suma, en enseilar el método.

Pero en realidad hay tres modos para de-
werminar lo desconocido en funcion de lo co-
nocido; es decir, hay tres formas de inferen-
cia. O bien de un hecho particular inferimos
otro particular, semejante al primero (razona-
miento inductivo-concreto), 6 de uno 6 varios
hechos inferimos para mayor nimero 6 la to-
talidad de los casos (razonamiento inductivo-
abstracto) ¢ bien inferimos & uno 6 varios fe-
némenos, de lo conocido en la mayoria o tota-
lidad de éllos (razonamiento deductivo.)

Esta tercera forma, 6 razonamiento deduc-
tivo, se denomina Silogismo, cuyo estudio bos:
quejaremos en el presente capitulo.

§40 La forma deductiva de la inferencia
(silogismo) consiste en probar una proposicion
recurriendo 4 proposiciones de mayor alcance,
es decir, en hacer ver que el fonomeno de que
se trata estd comprendido en fenomenos ante-
riormente admitidos. Pero para llevar real
mente el nombre de silogismo, es indispensa-
ble que todos los elementos del raciocinio es-
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St deseamos probar que ulos caballos tienes

R
del modo sicuiente:
o 1

mamiferns re espiran

pu!moz}:s. z

(2). »wEl caballo ¢s mamifero. s
)

.k
(3 HEl cabal respira por pulmones. «

esta misma forma (bien entendido, pu-
diendo variar las proposiciones en cxalidad y
antidad, pueden expresarse todos los silogis-
mos, por cuya circunstancia nos es posible ge-
neralizar el resultado del andlisis que vamos a
hacer del ejemplo 4ntes citado.

El estudio d ]3 proposiciones nos

que cada una consta de dos térm

ra dos noc lOncad stintas), uno que es (
to y otro el predicado. Segun esto, pareceria
que el silogismo p ropuesto, que tiene tres pro-
posiciones, constaria de seis términos; pero
una lijera coml paracion de sus tres aserciones,
nos hace descubrir que cada té-mino aparece
dos veces en todo el razonamiento; por io mis-

siempre
A ' 8
= 1, Y R
INOs v SGIO de [¥ES.
1 = e, LERT e o
Uno de estos terminos

i Fofh s ote it e IS
bre.—El predicado de la ter

cera proposicion
(tespiracion pulmonar) se denomina &fwmzrno
mayor. El sujeto de la misma proposicion {ca-
predica-
proposicion, que es tambien
primera (mamifero)
trmino medio.
La razon que se tuvo ps

SOLESREl iy e il
nominact o'.:), fué el grads

niran por pulmones

son mucho mas numerosos que los mamiferos
puesto que los primeros abrazan no solo 4 to-
dos los piliferos, sino tambien 4 las aves, repti-
les, batracios en su estado adulto y & algunos
que los ma niferos sole
piliferos) de los grupos enu-
merados dntes. Si ahora comparamos los indi-

S

viduos d ﬂ&\J.O:s L_'J. izl P(:lldbi'd. mamifero

aquellos. Asi pues, en este sentido estin bien
aplicados los términos mayor, medio y menor.
Y 41. Es bien claro en €l eJcmpIo anterior

que ¢l Silogismo consta de tres proposiciones
13
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y solo de tres. Cadauna de ellas tiene sy nom-
bre, derivado del papel que desempefian en el
razonamiento. Asi la tercera proposicion que
es la asercion por probar se llama conclusion,
‘_-‘ ias otras dos {primera y segunda) que juntas
Jst tuyen la prueba se denominan premisas;
{Ii nguiéndose ademas, con Iz designacicn de
premisa mayor la primera y premisa menor la
segunda. Estos nombres los derivan del térmi.
no que les es peculiar, En ofecto, en ambas
entra el termino medio y ademas en Iz prime-
ra el término mayor (de donde su nombre) y en
lasegunda eltérmino menor (de donde el suyo.)
§ 42. Si observamos con atencion varios
i advertiremos que ademas de las
semejanzas fundamentales que unen 3 todos,

y han sido sefialados dntes, existen varias di-

_1~rer-c:ns caracteristicas é unporwnt’*s que nos
obligan 4 formar gruposde sil 0gismos que
sean estudiados con mayor del]ld'r]d y usados
con mas grandes ventajas.
Si deseamos probar estas conclusiones:
“Todos los reyes son falibles. “Ningun
rey es alado.n nAlgun pagano era virtuoson ¥
#Algunos falibles son : mmuerm,n podemos
formular los silogismos siguientes:
Primero: Todos los Aombres son falibles.
Todos los reyes son fomébyes.

Todos los reyes son falibles.
Segundo. Ningun alado es Zombre
Todos los reyes son Lombres.
Ningun rey es alado.
Tercero. Awéstides era virtucso.
Aristides era pagano.
Algun pagano era virtuoso
Cuarto. Algunos mamiferos son /lombres.
Todos los Zombres son falibl s.
Algunos falibles son mamiferos.

o

Si comparamos estos ejemplos bajo el pu.
to de vistade la SFma:Jan;r:a, notaremos que se
parecen en que ienen tres proposiciones, tres

términos y siempre el término medio estd en
las premisas, formando la conclusion, en todos
los cases, el menor y el mayor. Mas a petar
dé esta similitud, si nos fijamos en la celocacion
del término medio, obse;rur::nns que es dis-
tinta en los cuatro ejemplos: en el primero es-
td como sujeto en Ja mayor y como predicado
a la menor; en el segundo como predicado en
;‘nn bas; en el tercero como sujeto en las dos, y
en el cuarto como predicado en la mayor y su-
jeto en la menor. Esta circunstanda, que f:'e
una d1iclcn ia importante, ha servido para di-
vidir al Silodlsmo en cuatro figuras denomi-

- o XT. 1 re-
nadas, primera, segunda, tercera y cuarta, p




en cuatro 11-

;

lo ﬁ)rm;m‘

€N uno como en otro caso, nuedeﬂ ser

ik
ajormativas ¢ negativas. Estas
!m L] 1
llevan el nombre de z0dos v

un numero determi "1:;(.1(“

\ ‘-'rwj- IJ'I 1 ’[ﬂ"lﬂ_ }IOU"']. EC 1€ S
modos, lleg mr%;) con 1103 R
1. Todos los reyes son falibles.

Ningun hombre

;quuLzus ”‘mbr

Algunos animales no son vertebrados: y
Toda M. es (1
Toda P. es M.
Toda P. es G.
Ninguna M. ‘es G.
Toda P. es M.
Ninguna P. es G.
Toda M. es G.
Alguna P. es M,
Alguna P. es G,
Ninguna M. es G.

sub-di-
1 - 7 2
la diversa {'ffafzc?’{zd O

Alguna P.es M.
Alguna P. noes G.)

Como se vé, los cuatro odos de la primera

’,CTUlo., nos dan los medios de [JYO,)&Y en la for-

1

ma d&dLCtl‘.’a, todas las verdades ewpresadas
en las cuatro proposicionestipicas (A, E, I, O.)

§ 4;. La segunda Figura tiene tambien cua-
tro modos, los cuales suministran las siguien-

LES CON
E Nincun pez es hc'
2. Ningun hombre es pez;
3- Algunos séres no son hombres; y

4. Algunos séres no son hombres
Si se compara la tercera conclusion con la
cuarta, se advertird que es enteramente igual
ééll a, por lo que, 4 primera vista, pudiera pare-

rqu e s¢ trata de un mismo modo; pero basta-
r" er los E'Pmp os abstractos para convencer-
se que las premisas son diversas y que €l cuar-
0 modo constituye una modificacion impor-
tantisima del tercero. Como del iltimo modo
49) de ésta figura tendremos que hablar y
ejemplificarlo en concreto mas adelante, no
limitaremos ahora § estas lijeras indicaciones

(1. Ninguna G. es M.
Toda P. es M.
Ninguna P. es G.

Toda G. es M.

e T S e T T
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Ninguna P. es M.
Ninguna P. es G.
Ninguna G. es M.
Alguna P. es M.
Alguna P. no es G.
. Toda G. es M.
‘Alguna P. noes M.
Alguna P. no es G.)

La segunda Figura solo d4 la posibilidad de
probar proposiciones negativas, tanto univer-
sales como particulares. Asi, pues, su forma
es menos natural que la de la primera y su gé-
nero de conclusiones mas limitado.

46. Latercera figura tiene seis modos,

N
llegando 4 estas conclusiones:
g

Algunos séres vivos son falibles;

2. Algunos falibles son reyes;

Algunos reyes son falibles;
Algunos séres vivos no son alados;

5. Algunos séres falibles no son reyes; y

6. Algunos séres vivos no son alados.

En esta figura, lo mismo que en la anterior,
observamos dos conclusiones enteramente se-
mejantes (4 y 6); pero el medio de llegard
éllas, es decir, las premisas, son distintas y pa-
ra el efecto de desigual importancia, por cuya
razon €n realidad son dos modos.

El andlisis de esta figura muestra que élla

J

es 1til solo para probar proposiciones particu-
lares, ya afirmativas, ya negativas.

§ 47. La cuarta Figura tiene cinco modas,
los cuales dan estas conclusiones:

1. Algunos séres falibles son reyes;

. Ningun alado es rey;

. Algunos séres falibles son séres vivien-
Algunos séres vivos no son alados; y

. Algunos séres vivos no tienen branquias.

Como se vé, esta figura que algunos logicos
han querido borrar, haczendo entrar Sus mo-
dos en la primera figura por la alternancia de
lugar del término m.,dm_. solo suministra (4
semejanza de la tercera) conclusiones particu-
lares, tanto afirmativas como negativas.

§ 48. Los diez y nueve modos del Silogis-
MO que presentamos dntes, son los dnicos va-
lidos, y para recordarlos con tacilidad y pre-
cision y utilizarlos con mayores ventajas, fue-
ron consignados en versos latinos:

¥ Figura.—Barbara-Celarent-Darii - Fe-
rio,

2% Figura. —Cesare--Camestres--Festino-
Baroko.

3® Figura.— Darapti- Disamis-Datissi-Fe-
tapton-Bokardo- Feriso.
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1
jsa}

4% Figura. —Bramantip - Camenes-Dima-
ris-Fesapo- Frerison.

Estas palabras son de notoria utilidad, rela-
tivamente al Silogismo, pues podemos decir
que son simbolos compuestos, en los que cada
una de sus partes tiene un significado preciso
y de grande utilidad en las operaciones silo-
gisticas.

Asi, cada palabra ticne tres vocales, in-
dicando cada una de ellas una proposicion,
de tal modo que al leer una di .
bras, sabemos la cantidad y

ne cada proposicion y el orden en
an colocadas. (La cantidad y cualidad la sa-

bemos, porque ya nos es conocido el valor

ra
le A, E. I. O.,) y el orden estd m-

sucesion de las vocales enla

TR M
l'anto las iniciales de todas las palabras, co-

mo las consonantes m, s, p vk, tienen, en el .

nDracoar

presente caso, un sentido bien determinado.
Ti er 21Mm ] 24 ot 1 C

1‘411 efecto, hemos visto que las figuras, segun-
da, tercera y cuarta, son \nicamente varian-
tes de la primera; asi, pues, puede ser muchas
ocasiones necesario y el mayor nimero de ve-
ces utilisimo, presentar en un wodp de la pri-
m . 113 1 1] Tor = -

E,Ei‘;’l figura un silogismo formulado en un mo-
dode una de las tres figuras restantes. Esto se
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consigue conviriiendo las proposiciones 0 cazit-
biando las premisas, O haciendo dmbas cosas.
Pues bien, todo esto estd indicado en las' pa-
labras por medio de las consonantes indicadas
dntes. .

Las iniciales de las palabras indican que el
silogismo que trata de trasformarse, ha de que-
dar cn 1a forma del que en la primera figura
tiene en su palabra inicial igual letra. Asi el
silogisme que indica la palabra Camestres (se-
gundo modo de la segunda figura) al tras-
formarse quedard expresado por el silogismo
correspondiente 4 Celarent.

La letra s indica que la proposicion relativa
41a vocal que le precede inmediatamente, se
ha de convertir simplemente. La p sc hade
convertir con limitacion. La #, que se ha de
cambiar ¢l érden de las prémisas. Y la £ en
las dos palabras en que estd (Bokardo y Ba-
roko), indica que las conclusiones de estas dos
formas pueden probarse por un silogismo en
Barbara por reductio ad impossibile.

Ejemplificaremos lo dicho dntes:

1 Todos los reyes son hombres;

Ningun alado es hombre;
Ningun alado es rey.

Este silogismo pertenece 4 la segunda Fi-

gura, porque el término medio (hombre) estd
: 14
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como predicado en dmbas premisas, y al se.
gundo modo, porque tiene tres proposiciones
universales, siendo afirmativa la primera y
nega‘aivas la segunday tercera. Ensuma, estd
presentado vor la palabra Camestres. Ha-
ciendo lo que nos indican las letras », s y 4
observaremos que el silogismo queda expre-
sado en la palabra Celarent, cosa que indica su
inicial C:
1’ Ningun hombre es alado;
Todos los reyes son hombres;
Ningun rey es alado.

Este silogismo es de la primera figura, por-
que el término medio (hombre) estd como su-
jeto en la mayor y predicado en la menor, yes
del segundo modo, porque tiene tres proposi-
ciones universales, siendo afirmativa la premi-
sa menor y negativas la mayor y la conclusion,
es decir, la palabra Celarent.

2. Todos los hombres son falibles;

Todos los hombres son séres vivos;
Algunos séres vivos son falibles.

Primer modo de la tercera figura (Darapti).
La pindica que convirtiendo con limitacion la
premisa menor, obtendremos de la primera
Figura el silogismo cuya palabra principia
por D.

2" Todos los hombres son falibles

f UNos ¢ Seres v ivos son HOII‘L}YL\

Alounos séres vivos son falibles.
Silogismo del tercs r modo de la primera
Figura (Darii).
Por medio de un ¢jemple, estudiemos lo re-
}am‘o dk:
Algu*ws hor no son reyes;
son falibles;
no Son reye
Este esel quintomo do de la tercera Faoqm
(Bokardo). Supongamos por un momento que
se niega la conclusion de este silogismo; es 1n:
dudable, segun la teoria de las proposiciones,
que se afirma al mismo tiempo: su contradic-
toria: (Todos los falibles son reyes), Pues
bien, con esta mayor y la menor del silogismo
anterior, se construye el s}’rmente silogismo:
3" Todos los falibles son reyes;
Todos los hombres son falibles;
Todos los hombres son reyes.
Silogismo en Barbara, que nos sirve —para
‘Jrobar que el razonamiento en Bokardo es ir-
reprochable, supuesto que habiendo admitido

las premisas de este silogismo y de éllas s Al-

gunos hombres no son reyes,n 1o podemos
admitir su contradictoria, que es la conclusion
del segundo, notoriamente falsa. Y como esta
falsedad depende de alguna de las premisas; y




como las del primer silogismo son cicitas, claro
estd que el error depende de la nueva premi-
sa 1 Todos los falibles son reyes,u que no es
verdadera; luego es cierta su contradictoria, y
por tanto irrefutable el silogismo en Bokardo.

§ 49. Dado un silogismo para que se  ana-
lice, lo mas obvio parece que es determinar 4
qué figura corresponde y en seguidaaveriguar
el modo de la figura eorrespondiente.  Claro
es quesi no corresponde 4 ningun modo, el
silogismo es defectuoso y debe ser desechado.
Pero aunque este medio es seguro, tenemgcs
otro igualmente bueno y mucho mas expedito
y comodo. Consiste en hacer su andlisis por
medio de las Keglas del Silogismo. Estas son
seis proposiciones que expresan las circuns-
tancias que ha de tener todo razonamiento
para ser admitido como rigurosamente cierto.

1 ¥ Todo silogismo tiene solo tres térmi.
nos.

3® Tiene tres proposiciones y solo tres.

2 ® El término medio debe estar distribui-
do por lo ménos en una de las premisas.

Sabiendo lo que es la- dzsériducion de un
término [§ 13], fdcil es comprender que la con-
dicion que esta regla prescribe es indispensa-
ble para la validez del razonamiento; pues en
caso contrario, si no esté distribuido €l térmi-
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no medio —es decir, como sujeto de una u 11

versal ¢ predicado de una negativa,—claro es
que la conclusion puede ser falsa, porque pue-
de suceder que de la totalidad de los fenome-
nos representados por el término medio, la
mayor se refiera 4 una parte, en tanto que la
menor abrace otra parte, que no sea la com-
prendida en la mayor, en cuyo caso la conclu-
sion tiene que ser inexacta.

4% Los términos que no son tomados dis-
tributivamente en las premisas, no pueden ser
tomados distributivamente en la conclusion.

Esto quiere decir, que si un término estd
tomado parficularmente en las premisas, no
debe tomarse universalmente en la conclusion
—3 este error se le denomina textension ili-
cita,u ya de la mayor, ya de la menor, segun
donde reside el mal;—es decir, que ningun
término debe tomarse en mayor extension en
la conclusion, que en las premisas.

52 No se infiere conclusion de premisas
negativas.

Esto es claro: se necesita . que la premisa
menor 6 aplicativa sea positiva, pues. de otro
modo no es dable el enlace que hace posible la
deduccion; pues de dos hechos que se niegan
de otro, nada se infiere,
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6% Si una premisa es negativa, la conclu-
sion debe s

No puede ser de otro modo. porque la pre-

er negativa.

misa negativa indica que uno de los terminos
del ‘;iiogismo —mayor 6 menor—se excluye
total 0 parcialmente del término medio, y en
semejante razonamiento, la conclusion ' estd
destinada 4 poner de manifiesto que la exclu-
sion se extiende tambien al otro término; y pa-
ra ésto tiene que ser negativa.

Aunque estd indicado en las reglas anterio-

conveniente manifestar mas esplicita-

g e de premisas patticulares no puede

obtenerse conclusion; y que siempre que una

“premisa es particular, la conclusion lo sera
tambien.

Si se examinan con cuidado los diez y nue-
ve modos validos del silogismo, dntes exami-
nados, se verdn en ellos perfectameute obser-
vadas las Riglasdel S ﬂcrrismo que acabamos
de consignar,

Ficil es percibir que las reglas primeray
segunda se refieren al ndmero cle términos y
de proposiciones; las tercera y cuarta 3 las pre-
misas en vista de sus términos y las quinta y
sexta 4 la conclusion, con relacion  1a cualidad
r cantidad de las premisas.

§ so. Hamilton ha dado tambien reglas

‘ ISmMO; pero en realidad son las mis-
mas enumeradas ya; pero reducidas 4 Zres y
expresadas en otra forma.

Tambien se han dado reglas especiales pa-
ra cada figura, que tienen cierta importancia;
pero no las ponemos en  este libro, tanto por-
que deseamos que no sea a} voluminoso,

eglas

1

cuanto porque en rigor las anteriores
son suficientes.

§ 51.  Teniendo nosotros cuatro especies
de proposiciones simbolizadas por las letras
A, E, 1, O, si éstas se agrupande tres en tres
para constituir otros tantos silogismos, ficil es
determinar que formarianos 64 combinaciones,
es decir, 64 modos del silogismo. Pero antes
se dijo, y ahora se repite, que solo son 19 va-
lidos, lo cual probaremos en este instante, sir-
viéndonos para ¢éllo, las reglas del silogismo,
ya establecidas.

Si nos fijamos primero solo en las premisas
y agrupamos las proposiciones para fotmular
todas las posibles, tendremos los 16 pares si-
guientes:

A A I

A
Al
AE

ey o i e B
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Pero de estas es preciso, quitar siete combi-

naciones, porgue son de pre"maas particulares

6 negativas, reduciéndose 4 solo nueve el ni-
mero de formas distintas y aceptables.

Ahora veremos si 4 cada uno de estos pa-

le convienen conclusiones én las cuatro

formas A, I, E, O.

AA—(A I A)—(AE Ay=(A-O®)
A} SR IAS TP Bl (AL O A
AE)~(A 1E)—AEE —~AOE
AQ)— (AT O)~AEOQ —AOO

Hemos dicho que si una de las premisas es
particular, la conclusionlo sera tambien, en
cuyo caso debemos suprimir, porque no son
validas, las formas A [ A —A 1 E del segundo
grupo 7la A O A del cuarto; asi como tam-
bien la.-, AE A— A E Idel tercer grupo, 'y
A O del cuarto, porque pecan contra lo ex-
presado: que siendo una premisa negativa, la
conclusion deberd serlo tambien. Ademas ex-
cluimos losmodos A A E—A A O del pri-
mer grupo y A I O del segundo, porque no
puede llegarse 4 conclusion negativa cen pre:
misas positivas.

Si continuamos el mismo procedimiento con

veint formas regulares que faltan, llegare-

cuatro. figuras,
le éllas hubiera el mismo
i szlom“'ﬂos

que ni todas las f
timero de modos, nila pri-
ad doce como vamos a ver:

Iy A E O son superflu
misas universales se 11 oa
es decir, con €
nclusion en A,
egundo 4 unaen E [Cela-
renﬂ Encuantod los modos A E E—1AT
—A00=—EAO—-1AL-TEOQOyOAD
ficil es demosttar con silogismos concretos que

violan las reglas del silegismo, ya la extension

‘“1uye*1tes de la pri-

A A '\_ (Ba ra)

rio.) Si efectuamos I s mismas ofer ciones con

cada una de las figuras restantes, llegaremos 4

demostrar que tnicamente hay los 19 modos
5




silogismos sigui 'mtcs

.

Todos los hombres
Ningun molusco es
Ningun molusco es
Todos los hombres son
Algunos animales no son ho
ff\.lg:unos ani1

Ningun h

Todos los ingleses son hombr

Algunos ingleses no son alau 38, . . —0
Algunos peces son tiburones
Todos los guachinangos son peces.— A.

ruos o oA

Algunos guachinangos son tiburones—1I.
Todos los hombres son mortales—A.
Ningun caballo es hombre....—E.
Ningun caballo es mortal.....,—E,
‘Todo lo raro es caro.

Un caballo bueno, bonito y barato es raro.

Efn=¥n i 1 W0 escaro.

El que dice que sois un animal, dice la ver-
dad.

El que dice que sois un ganso, dice que
s01s un animal.

ué consiste la falsedad de los

ac

que dice que sois un, ganso, dice la

J_.f ‘-'-‘- i CZI’..#’

1 analisis anterior nos ha hecho pa-

or decirlo 351, todc

.-«f(‘zr’g? /
La ’forma ma

1
od de

fundamentales se han gpues-
a. En primer lugar, que no po-

-

le manifiesto el cardcter mediato del silo-

gismo, sino 4ntes al contrario, lo pres"ﬂ nta co-

mo si fuera una inferencia inme diata que

s un defecto y un inconveniente.

e gt T S
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