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de la asercion no referirse 4 este punto y
tanto ser ilegitima la conclusion. e
_ La Analogfa supone, que dos cosas que se
}Jareijﬂl en algunos puntos, pueden parecerse
tambien en otros. Ig 1
la investigacion eIsE:t,érl O:;nigz i
: : por ley causal
coexistente 4 alguno de los puntos de seme-
janza.

En este caso puede suceder, que conozca-
mos poco de los fénédmenos comparados, y que
precisamente conozcamos solo las semejanzas
¢ ignoremos las diferencias, que si son mayo-
res hacen inexacta la conclusion fundada en
las analogfas (tal sucede en el ejemplo dela
Luna, dntes citado.)
dai& donldf: se mﬁeie queel argumento fun-

en la  Analogia es solamente probable;
en tanto que la conclusion inductiva es sicm-,
pre cierta.

En c:o.nsecuencia. siecndo solo probable el
fazc‘mamlento analdgico, varfa necesariamente
§u1'v-21'10r, segun los casos; supuesto que la pro-
ba’olhdad debe medirse teniendo en cuenta €l
ndmero y la importancia de los puntos de se-
mejanza y el nimero & importancia de las di-
ferencm.s; asf como tambien la relacion entre
las propiedades conocidas y las desconocidas

e es 1
to resulta que el valor del razona:

s
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analdgico, varia en cada caso, puesto

miento
do solamente probable, y variando la

ue sien

probabilidad en cada grupode circuntancias,
en ese mismo sentido cambia su importan-
cia 16gica. Al contrario, los razonamientos in-
n en todos los casos, su ver
llos hay
e falta

ductivos conserva
dadero valor 16gico, puesto que en é
relacion de causalidad & coexistencia qu
en la Analogia.

Esta apreciacion comp
logia y la Induccion, marca €
bas y establece el v
praeba.

arativa entre la Ana-
] cardcter de am-

alor de cada una para la

CaritrorLo X1.

Verosumilitud ¢ Inverosimilitud.
§ 41. Para terminar el importante estudio
de la Induccion, determinaremos el valor., que

ponde, bajo el punto de vista de la prue-

corres
en esta parte del

ba, & varios términos usados
método.

Si se nos dice que un hombre d
seccion6 la- médula-alargada, muri6 en el ac-
to, diremos que €s cze770; Pero si se nos refie-
re que un nifio 4 quien se quitaron los pulmo-

quien se
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nesy el corazon sigue viviendo, contestaremos
que no es cierto, que es wzposible.

_ Decimos que ‘na proposicion es ciersy
siempre que se establece por una induccion
correcta y en cuya prueba se ha observado ri-
gurosamente el método cientifico.

Por el contrario, calificamos de  zicreshle i}
aun de zmposible, toda asercion que estd en
desacuerdo con las leyes, que contraria’ abjer
tamente & una induccion sélidamente estable-
cida y Idgicamente probada.

En los dos casos considerados se llega 4 un
grado de creencia bien definido. En el prime-
ro, afirmamos completamente el fenémeno ex-

presado y damos toda nuestra aquiescencia
En el secund 5 i : i |
gundo caso, tambien es terminante

Hestio estado de conciencia; negamos nues-
tra aquxes.ciencia, terminantemente creenos que
#0 se verifica el fendmeno.

P|ero no siempre es dable llegar 4 una con-
clusion terminante, y faltando las pruebas tan-
t(? en un sentido como en otro, ni afirmamos,
ninegamos y no pudiendo dar nuestra aquies-
cencia a determinada proposicion esperamos
una prueba suficiente para decidirnos. Pero
hay casos otros, los mas frecuencias bajo el
punto de vista prdctico, en que el fundamento
de nuestra creencia 6 no-creencia, no reposa:

en una generalizacion completa sino en una

generalizacion aproximativa.
Por ejemplo: Se nos presenta un €scoces y

se nos dice que sabe leer, diremos que este
hecho es muy probable, que es verosimal, su-
puesto que se funda en una generalizacion
aproximativa bien comparada.

Pero si se nos presenta un indigena mexi-
cano y se nos dice que sabe la Aritmética, con-
testaremos que el hecho es muy improbable,
que es enteramente 77y erosinil, funddndcnos
€n que lai wnorancm es un atributo de los mas
generales en la raza indigena de la Repiiblica.

Por tltimo, siempre que los investigadores
6 los viajeros refieran fenomenos, que aun
cuando no contrarien ni inducciones funda-
mentales, ni generalizaciones aproximativas,
no tengan pruebas suficientes en su apoyo, no
deben declararse improbables 6 snwerosumiles
y solo deben esperarse mas amplios informes,
que constituyan la prueba.




