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Necesitado @ escribir y dar & luz estés pobres
EvremenTos DE Licica £ Ibpeorocia, no ke te-
nido libertad para la eleccion del Mecenas, bajo
cuyos auspicios deban publicarse.. Dejando 6
otros el que_ perpeticn el recuerdo de cuanto has
wnfluido en la difusion de los conocimientos dtiles;
de tus esfuerzos en la acertada direccion de lés
wustres Colegios de San Hdefonso y San Grego-
ri0 de esta cudad; de tus laudables trabajos en
el Mimisterio de la Guerra para el establecimien-
to y organizacion de la Escuele Normal. del -
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Ejército y del Colegio Militar; vy de tw mncansa-
ble ankelo wor la propagacion de las Escuelas
Lancasterianas ; la edicion de esta obrilla me
constituye en el -deber de dar un piblico testimo-
nio de i gratitud @ los seialados servicios de que
te soy deudor en el discurso de mi vida literaria.
Apenas me resolvi & abrazar esta carrera, tu
influiste en que la emprendicra en este ilustre
Colegio de San Ildefonso, antiguo alcdzar de
Minerva y plantel fecundo de sdbios, Tus conse-
Jjos, aunque ausente por entonces; me dirigieron
en el estudio de la Gramdtica, Retirica y Filo-
sofia; v sobre todo, en la aplicacion ¢ la lectura,
que ha hecho ¢l consuelo y el placer de mi vida.
A tus persuasiones fué debida en mucha parte mi
eleccion de la carrera del _foro, que ha constiturdo
y constituye todavia_ el fondo de la subsistencia
de mi dilatada familia.~ Despues de que una
época de honor y de gloria para la repiblica fijo
tu residencia en esta capital, tiime dirigiste en la
eleccion de autores propios, d instruirme en la
dificil ciencia:de gobierno vy de politica constiti-
cional; tus consejos me confirmaron.en la resolu-
jon de mantenerme distante ¢ independiente de
Js diversas ensenas de los partidos; vy en las rei-
teradas conferencias que teniamos sobre la marcha
de los megocios y conducta de los funcionarios
priblicos de la época, me decidi irrevocablemente
G mo escuchar otra voz que la del deber y de me
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conciencia en las grandes cuestiones nacionales
en - que tuviera que intervenir de una manera
activa. :

Habiendo ejercido una influencia tan senalada
en la.direccion de mis estudios, jno es justo que
te sea dedicada la primera y probablemente ulti-
ma de las obras que publico, fruto de las tareas
en que me serviste de Mentor? Poco ¢ nada se
encontrard en ella original; porque siempre me
ha parecido una presuncion vituperable, creerse
capaz de inventar algo de nuevo en ciencias espe-
culativas, cultivadas con suceso por hombres, cuyo
profundo saber les ha merecido la veneracion y
aprecio de todas las edades.  Destinada esta obri-
lla & ponerse en las manos de jovenes que, al reci-
birlos el profesor, carecen de toda instruccion,
debe ser clara, concisa, metidica, para que d las
dificultades inherentes al principio del estudio de
las ciencias, no se anada la que traeria consigo lo
abstruso, difuso y complicado del modo de tratar-
las': escrita para alwmnos que aparentemente no
han de_seguir la carrera estrepitosa del foro, ni
contender en los bancos de las escuelas, he consi-
derado initil ventilar cuestiones que solo sirven
para aguzar los entendimientos, y tal vez para
embrollar. las verdades mas claras y evidentes.
Sin. prevencion alguna por los antiguos, y sin
predileccion per los trabajos de los modernos, he
tomado de unos y otros lo que me ha parecido mas
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fundado, mas nstructivo y mas conveniente d la
instruccion de mus discipulos : si no he acertado
@ conseguirlo, mi intencion G lo menos ha sido
alcanzarlo.

Tal cual es esta obrilla, me atrevo d esperar que
le servirds aceptarla como un testimonio de la
gratitud de tw mas afecto hermano

JOSE JULIAN TORNEL.

DISCURSO

QUE PRONUNCIO EL

S. D. JOSE JULIAN TORNEL,

SATRLRATRCO BE LOSRTA

EN LOS ACTOS QUE COMENZARON
EL 6 DE NOVIEMBRE DE 1844

EN EL COLEGI0O. DE MINAS DE ESTA  CIUDAD.

Ex Escmo. Sr. director de este nacional Colegio de
Mineria, juzgd con el corazon,y me creyo capaz de
dirigir la ensefianza de la catedra de Gramatica caste-
llana, Ideologia y Ligica: la bondad del supremo
gobierno se sirvié confirmar el juicio del digno superior
de este establecimiento, y despues de trece afios em-
pleados en ensefiar las bases organicas'y constitutivas
de las sociedades civil y religiosa; he sido llamado a
esplicar las reglas dela hermosa habla castellana, y las
leyes directivas de las facultades intelectuales.

Las dificultades que se me ofrecieron al desempefiar
tan honroso encargo, fueron- demasiado graves. Las pre-
vio el reglamento dictado por la sabiduria del gobierno
nacional, y las salvé en lo posible, dejando 4 los profe-
sores la facultad de elegir los autores por que diesen
las lecciones de su cdtedra respectiva. Mas esta misma
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libertad de eleccion es la que me ha constituido en el
mayor embarazo. No os hablaré, sefiores, de los obsta-
culos que se me presentaron para la ensefianza de la
Gramatica castellana : os bastard saber que en las nu-
merosas librerias de esta capital no se encontré mas de
un ejemplar de lade la Academia Espafiola: la conocida
con el nombre de Salva adolece de defectos tales, 4 jui-
cio de los inteligentes; que no puede adoptarse como
testo para la ensenanza del idioma ; hube por lo mismo
de resignarme 4 darlecciones por uno delos compen-
dios mas bien recibidos, procurando para los afios veni-
deros suficiente acopio.de ejemplares de la gramdtica
de la Academia, entre tanto que los sibios mexicangs
enriquecen la literatura con una obra elemental, per-
feccionada con los esquisitos trabajos del inmortal
Sicilia, & ilustrada con la aplicacion conveniente
de los preceptos de la gramitica general, que consti-
tuye una de las partes principales de la ciencia
ideol dgica.

De mas grave importancia han'sido las dificultades
que se me ofrecieron para la ensefianza de la Dialéctica
¢ Ideologia. Volved los ojos; sefiores, & esta porcion
escogida de jovenes confiados a"mi direccion: al tomar
asiento en losbancos de la citedra, les era y les es todavia
desconocido el armonioso idioma del Lacio; no conocian
4 Fenelon ; no habian oido hablar de Bossuet, ni enten-
dian a4 Racine. ;Como habia de poner en sus manos
el Jacquier y el Baldinotti, el abate Para du Fanjas, ni
el Bouvier; el Arte de Pensar de Arnaud, ni el Gueva-

—

ra, la Logica de Condillac 6 los Elementos de Ideolo-
gia de Destutt—Tracy ?

Tenemos, es verdad, una traduccion del Jacquier;
la teoria de los Séres Sensibles ¢ Insensibles estd ver-
tida al Castellano ; afios hace que merecié esta distin-
cion la Liogica de Port-Royal ; la del célebre Condillac
se ha traducido al espaiiol, y acaba de llegar una ver-
sion’ anotada de los Elementos de Ideologia. Pero la
demasiada estension de unas obras, el método seguido
por los autores de otras, y los contra-principios en que
estan fundadas algunas, me han retraido de elegirlas
por guias para la instruccion de la juventud eonfiada &
mi euidado. ;A qué fin amaestrar en la econtroversia
a‘quienes una profesion agena del estrépito forense y
de los combates de las escuelas la hace innecesaria?
iCon qué objeto ejercitar en las sutilezas de la Dialéc-
tica & jovenes que han de sorprender 4 1a naturaleza en
sus secretos mas intimos, y cuyos entendimientos han
de satisfacerse cumplidamente con las demostraciones
evidentes de las ciencias esactas? ;Con qué conciencia
habia de ensefiar por ciertas, doctrinas que un autor
distinguido se vi6 obligado 4 retractar tan luego como
se disiparon los falsos resplandores de una filosofia toda
material, que lo habian deslumbrado? ;Y me seria
licito imbuir 4 mis tiernos discipulos.en las inmorales
ideas de la necesidad de las acciones, y de la materiali-

dad del alma? ; Debia decirles: pensar es sentir, y el

conocimiento del hombre esuna parte de la Zoologia®’
Obligado 4 eseribir mis lecciones, y 4 acomodarlas 4
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la inteligencia de los jovenes alumnos cursantes de la
primera de las cétedras, no me fué dudoso el érden que
debia seguir en su redaccion. Consagrado 4 la ense-
fianza de niiios; cuya tazon no se ha desarrollado toda-
via, y cuyo entendimiento apenas conserva las ideas
sembradas por labios paternales, he creido deber sacri-
ficar todo, hasta mi pequefia. reputacion literaria; & la
necesidad de ser claro, conciso, metodico: quiza me
habria sido mas ficil, imitando grandes modelos, hacer
de cada leccion un- discurso oratorio, y sustituir & la
sencillez de los preceptos la. pompa de las figuras, la
claridad de las reglas con lo sonoro de las espresiones,
yla esactitud de los raciocinios con la cadencia de los
petiodos: el maestro habria ganado alguna loa; pero
los discipulos no habrian aprovechado.

Es dificil afiadir €osa nueva 4 ciencias ensefadas
desde e] tiempo de Alejandro: parece que el entendi-
miento humano alcanzé lo sublime del saber en los
estudios morales, desde que la libertad se ensefored de
la Grecia v ejerci6 su influencia vivificadora en la her-
mosa peui:lsula de Italia: & escepcion de un lujo de
analisis, que una filosofia ilustrada ha condenado & un
bien merecido olvido, poco han ensefiado los 15gicos €
ideologistss del siglo XVIIL y XIX, que haya estendi-
do los limites de estas ciencias; y dilatado la esfera de
sus conocimientos. - Desgraciadamente -ha tocado en
suerte 4 los modernos  escritores de Dialéctica é Ideo-
logia, escribir bajo la influencia de una época apasiona-
da, en queno se quiere admitir sino lo que se llama
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positivo ; en que se atormentan los ingenios para redu-
cir al hombre & laclase de los brutos; en que nada se
percibe mas alld de la materia; en gue no se conoce
sino lo que se siente, y en que se niega & séres inteli-

gentes la libertad, el don mas precioso que Dios en su

bondad ha concedido 4 los humanos. En mis leccio-
nes he procurado reunir lo mas sustancial que nos en-
sefiaron los antiguos, con lo mas selecto que se debe a
los modernos. He puesto 4 contribucion al Jacquier,
al Baldinotti, al inmortal Bossuet, al abate Para du
Fanjas, al Arnaud, al Bouvier, al mexicano Bazoazabal,
al Condillac, al Dumarsais, & Destutt-"Tracy; poco hay
en ellas que pueda llamarse original ; mi deseo sincera
y tmico ha sido el de escribir una obra itil: el pablico
jnzgaré si lo he conseguido.

; La Ideologia debe ensefiarse con separacion de la
Légica? He aqui la cuestion.que se me presenté desde
el instante en que tomé la pluma para estender mis
lecciones, - La Ideologia, propiamente dicha, es la cien-
cia de las ideas, de su naturaleza, de sus propiedades,
de su formacion, de su combinacion, de su deduecion, de
su coordinacion. . ;Y qué otroeselobjetode las reglas
que ministra la Logica? Ellas nos ensefian a definir y
dividir, 4 conocer la verdad y falsedad de las represen-
taciones mentales, 4 juzgar de la conveniencia 6 discon-
veniencia de las ideas entre si, & dedueir rectamente
una verdad antes ignorada, de otras dos conocidas, 4
metodizar el ejercicio de las operaciones del entendi-
miento humano para encontrar por su medio la verdad.

B
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= ogia asciende & investigar el principio y
rigen de nuestros conocimientos; escudrifia la fuente

de las ideas, base de todas las nociones : ecsamina la

naturaleza de las facultades intelectuales ; analiza lo
mfts secreto de sus operaciones; describe los procedi-
i
:l::;];?:]zx;;?dgsg;m ;.)‘roducir una i_mégen puramen-
. i alma, @ consecuencia de una sensa-
cron recibidaen los 6rganos corporeds ; indaga curiosa-
mente la indole y naturaleza de los séhtidos Vdestinados
a trasmitir al entendimiento las impresiones recibidas
de los objetos esteriores; admira la union inefable del
alma y del cuerpo, que formando del hombre una sus-
tancia doble, nos constituye un medio entre los puros
espiritus, y los séres sensibles; pondera la influencia
reciproca que ejercen una sobre otra las dos sustaneias
de que. consta nuestro sér; se estasia con los portentes
de la_imagitacion ; maravillase con los fenémenos de
lIa ‘memoria; estudia la naturaleza de la vol untad ;
observa la espontaneidad de sus actos; se enorgullece
con la posesion del don sublime de la libertad, y se cons
vence de la espiritualidad de esa sustancia superior que
nos hace seatir, conocer, juzgar, discurrir, querer, obrar;
caeada para informar el cuerpo y dominm'*lo, cuya vida
es la inteligencia y el amor, que en sus deseos abarca
el infinito; y que destina a vivir en perpetuas eternida-
des, se ha deabismar algun dia en el piélago inmenso
de la Divinidad, cuya imdgen noble y espresiva es en
este valle de llanto y de miserias.

Oonoceis ya, sefiores, lo que tienen de comun una y
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otra ciencia: sabeis tambien lo que las hace estimar
como diferentes. “El centro tnico de todas las verda-
des, ha dicho un escritor célebre, es el conocimiento de
las facultades intelectuales :” el objeto de la Ideologia,
es la contemplacion de estas facultades. En vez de
abatirla hasta tenerla como una parte de la Zoologia, la
Filosofia debe elevarla & constituir por si sola unacien-
cia la mas noble entre las naturales, cuya mision es dar
4 conocer el principio del pensamiento, esa sustancia
todo espiritu que anima al cuerpo; que lo hace obede-
cer 4 sus voluntades; que sesirve de sus 6rganos como
instrumento para ponerse en relacion con los sé€res
creados ; que abraza en sus coneepeiones el tiempo y
la eternidad ; que arrebata al cielo sus rayos, y. descien-
de hasta los abismos ; pondera la masa delos astros, y
profetiza la aparicion de los cometas; vé circular la
sangre por las venas del arador, y mide la 6rbita de los
planetas; la inteligencia constituye al hombre el rey
de la creacion, v la fé lo hace participante de los secre-
tos de la Divinidad. La Metafisica enriquece a la
Ideologia con el conocimiento de la naturaleza de esa
sustancia admirable; le descubre las fuentes del saber,
los arcanos de la memoria, y los misterios de las ope-
raciones de esa potencia que ha querido llamarse ciega;
y que no obstante, decide del destino eterno de los hu-
manos. |La Logica lleva en lamano Ja antorcha para
guiar el entendimiento en la investigacion de las verda-
des: sin su ministerio, los pasos de la inteligencia serian
vacilantes, inciertas sus concepciones, falsos sus juicios
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€ inesactos sus raciocinios. La Metafisica sera tribu-
taria de la Ideologia; la Légica formari una parte esen-
cial de la ciencia de las facultades intelectuales.

Tal es el plan que me he propuesto desarrollar en las
Lecciones de Logica é Ideclogia que he dedicado 4 la
instruccion de mis tiernos discipulos ; y que ocupacio-
nes importantes, de que no me ha sido dado prescindir,
me han impedido hasta ahora acabar de dictar. Con-
sidérese este opiisculo como un ensayo; recibalo el
gobierno como una muestra del deseo que me anima
de corresponder & su elevada confianza; y sea util 4
esta escogida juventud, que cesa desde ahora de estar
sometida & mi disciplina, para que adquiera con faeili-
dad y perfeccion las variadas y sublimes nociones; eon
que enriqueceran sus inteligencias los dignos profesores
de las citedras que van & cursar.—Dije.

PARTE PRIMERA.

DE LA IDEOLOGIA Y LOGICA.

DE LAS IDEAS 6 PERCEPCIONES,

LECCION 1.

OBJETO DE LA LOGICA,

@L hombre es un admirable compuesto de cuerpoy
alma; de potencias y sentidos; de una materifx organiz§-
da capaz de recibir las impresiones de los objetos sensi-
bles, de comunicarlas al alma, y de obedecer é'los im-
pulsos que le imprime el espiritu de vida que la informa
y se recibe en ella: de un espiritu dotado de la facultad
de mover el cuerpo; de sentir las impresiones hechas en
los éroanos corpéreos por los objetos esteriores; de for-
mar la imagen 6 representacion de los cuerpos que han
herido & los sentidos; de comparar dos imigenes entre
si, 6 con una tercera para conocer sit conveniencia c‘)‘ re-
pugnancia miitua; de formar por si mismo imagenes 6 re-
presentaciones mentales, abstrayéndolas de las ya ad-
quiridas por los sentidos; de reflecsionar sobr.e sus ope-
raciones, y de disponerlas de manera que le sirvan para
encontrar la verdad. Sentir, representarse las causas i
objetos de las sensaciones; juzgar de su identidad 6 di§-
conveniencia; deducir de la conformidad 6 repugnancia
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con una tercera, la que tengan dos imdgenes entre si; y
arreglar el 6rden y disposicion con que deben practicar-
se las operaciones del entendimiento humano; tal es el
conjunto de las acciones y pasiones, que son el objeto de
la Lidgica.

La Loégica, segun la define el célebre Mr. Destut
T'racy, es la ciencia dela formacion de nuestras ideas,
de su enunciacion, de su combinacion y de su deduc-
cion: v como no se forman las ideas, no se.manifiestan,
no se comparan, ni deducen unas de otras sino para ad-
quirir los conocimientos necesarios para encontrar la ver-
dad, diremos que Lagica “es la ciencia que dirige y or-
dena las operaciones del entendimiento humano para
que pueda encontrar la verdad.” El conocimiento de
sus preceptos es indispensable parala adquisicion de to-
das las ciencias, porque €l objeto de todas ellas es la
verdad.

La Logica es natural, 6 artificial.” Logica natural es
la disposicion con que Dios nos ha criado para cono-
cer lo verdadero, distinguirlo de lo falso y arreglar
nuesiras operaciones intelectuales. Logica artificial es
la ciencia que comprende los preceptos y reglas que
tienen por objeto dirigir las operaciones del entendi-
miento humano G fin de encontrar la verdad. Aunque
han ecsistido séres privilegiados gue con sola la luz na-
tural se han hecho habiles para adquirie conocimientos
sublimes de otras ciencias, sin tener la mas leve tintura
de la Liogica artificial; esta no es ciertamente iniutil, por-
que el nimero de esos hombres notables es muy redpci—
do; porque siendo muy limitada mnestra comprension;
nos vemos & cada paso espuestos al error, y porque el
conocimiento de lasreglas que comprende la Logica ar-
tificial facilita en gran manera el estudio y la adquisi-
cion de las demas ciencias.

e

Hemos dicho que el objeto dz la Ldgica es la direc<
cion de las operaciones del entendimiento humatno: es
por lo mismo interesante conocer bien la naturaleza de
estas operaciones. El entendimiento percibe, juzga, de-
duce, reflecsiona y ordena: hé aqui sus diferentes actos
¥ operaciones.

Percepcion 6 idea, es la simple vista 6 representa-
cion de una cosa, sin afirmar 6 negar nada acerca de
ella: espresada por palabras se llama ¢érmino.

Juicio, es el acto del entendimiento por el que com-~
parando dos ideas entre si, afirma 6 niega que la una
sea-lo mismo que la otra. Este juicio, manifestado es-
teriormente por palabras 6 por ‘escrito, se llama propo-
sicion.

Deduccion, 6 racioeinio es el acto del entendimiento
por el que comparando dos ideas con una tercera, in-
JSiere que las dos son una misma cosa si ambas convie-
nen con la tercera, 0 niega su identidad si una convie-
ne y la ofra no, con esa tercera. O de otro modo: es el
acto del entendimiento, por el que de dos 0 mas juicios
conocidos, saca 6 infiere otro desconocido. Esta dedue-
eion 6 raciocinio; manifestado esteriormente de  palabra
6 por eserito, se lHlama. silogismo.

Metodo es la recta y ordenada composicion de las
cosas enlre si: y aplicando_esta definicion’ 4 la parie de
la Liégica que tiene por objeto dar reglas para encontrar
la verdad, mediante el arreglo del ejercicio de las varias
operaciones del entendimiento humano, diremos que
método es la recta disposicion y combinacion de una
série deideas, juicios, 6 raciocinios parae descubrir, es-
poner 6 probar alguna verdad.

La Logica artificial tiene por objeto inmediato la per-
feccion de las operaciones del entendimiento; por final 6
remoto, la averignacion de la verdad. Debe pasar de lo




Y e
simple 4 lo compuesto; de lo fieil 4 lo dificil; de lo cono-
cido & lo desconacido. T'rata de las percepciones 6 ideas,
porque son el primer elemento de los eenocimientos hu-
manos: se ocupa en seguida de los juicios, porque loque
no conocemos por la simple vision intelectual, podemos
aspirar a entenderlo porla confrontacion con otra imé-
gen conocida: dirige el raciocinio, porque en la natura-
leza humana segun su estado presente, es casi indispen-
sable ocurrir' & la ‘comparacion 'de dos ideas con nna ter-
cera para conocer §i convienen & no-entre si: da reglas
para disponer acertadamente el ejercicio de las operacio-
nes del entendimiento, porque sin esa acertada combi-
nacion de operaciones todo seria confusion, error y equi-
vocaclones.

LECCION 1L

DE LA NATURALEZA DE LAS IDEAS.

LirAmasE idea la representacion mental de un objeto,
dintinguese de la sensacion, en que siendo ésta una im-
presion hecha en los sentidos por los objetos corpéreos;
puede ecsistir esta impresion sin la produccion de una
imégen espiritual, como sucede con los enagenados de
los sentidos; 4 la. vez que no puede darse idea sin la re-
presentacion mental de su objefo. ~ Las sensaciones pro-
ducirdn eiertamente en los mas delos casos, ideas 6 ima-
genes de las cosas; pero aun en esta suposicion, la sen-
sacion sera la causa, y la idea el efecto; y la cansa y el
efecto son‘dos cosas diversas entre si; fuera de que tene-
mos ideas que ni aun remotamente tienen relacion 6 de-
pendencia con sensacion de ningnna especie, tales como
la idea de bondad, verdad, persuasion &c. Lasensa-
cion solo puede certificar la ecsistencia de un cuerpo que
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ha herido los 6rganos sensorios: la idea descubre lumi-
nosamente al entendimiento la naturaleza y propiedades
de Ia cosa representada.

Las ideas son imagenes de las cosas, porque son la
representacion que de ellas se recibe en el entendimien-
to. Son imdagenes espirituales, porque son una modi-
ficacion de una sustancia espiritual. El objeto de una
idea es un sér ecsistente 6 @ lo menos posible; porque
no pudiendo conciliarse el atributo ecsistencia con lo im-
posible, no puede ser representado. Las ideas claras
y distintas nos hacen conocer bien G sus objetos, por-
que son una representacion 6 imagen esacta y adecua-
da de ellos.

Idea esencial es la representacion de la esencia 6 de
alguna propiedad esencial de un objeto.

Idea accidental es la representacion de los accidentes
6 modificaciones de los objetos.

Idea clara es la representacion clara, distinta y lumi-
nosa de los objetos.

Llamase édea oseura la que carece de las cualidades
de la idea clara.

Idea distinta es la que representa de tal manera 4 su
objeto que lo hace distinguir de cualesquiera otro.

Idea confusa es la que representa 4 su objeto de mo-
do que se confunde y equivoca ficilmente con otro.

Idea verdadera es la que representa a su objeto tal
cual €l es.

Idea falsa es la que representa un objeto de un modo
6 naturaleza diversa de la que es en si.

Idea simple es la que representa un solo objeto.

Idea compuesta es la representacion de dos 6 mas
objetos.
Idea complecsa es la que representa un objeto con
sus modificaciones y relaciones.
15
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Idea adecuada 6 completa es la que representa un
objeto con todas sus partes, propiedades y relaciones.

Tdea inadecuada 6 incompleta es la que representa
solo una parte de su objeto, 6 no comprende todas sus
relaciones 6 propiedades.

Hay otras muchas clases de ideas que por lo comun
basta decir su nombre para que por €l solo pueda sacar-
se su definicion: omitimos por lo mismo aumentar el ca-
talogo de las ideas, contentdndonos con las espuestas
como mas usuales.

LECCION 1IL

REGLAS DE LA LOGICA PARA LA PERFECCION DE LAS
IDEAS.—DEFINICION.

De las reglas que ministra la Logica para dirigir y
perfeccionar las ideas, unas tienen. por objeto la direc-
cion dé esta operacion del entendimiento en si mismo; y
otras preparar las vias para ministrar 4 los demas la in-
teligencia y conocimiento de la verdad.

Siendo las ideas el principio, y por decirlo asi, los pri-
meros elementos de nuestros conocimientos, importa
mucho rectificarlas; porque no siendo esactas y verda-
deras nuestras ideas, no lo serdn nuestros juicios ni ra-
ciocinios. La inesactitud y falsedad de nuestras ideas
proceder4, en las que nos sean dadas y comunicadas por
otros, de que no se use de términos 6 palabras que espli-
quen bien el objeto que se pretende significar por ellas;
y en las adquiridas por nosotros mismos, de que no com-
prendan todas las partes & propiedades que lo constitu-
yen. Las reglas de la Légica deberdn por tanto tener
por objeto fijar las condiciones de una recta esplicacion;

¢ indicar el medio de lograr que las representaciones

e

mentales de los objetos que se reciban en el entendi-
miento por una operacion propia nuestra los espresen
con verdad y esactitud.

Esplicar una cosa es definirla; puesto que definicion
es una idea 6 serie de ideas que espresa y aclara la
naturaleza 6 propiedades de la cosa que se define. La
definicion es de cosa, 6 de nombre. Definicion de cosa
es la esplicacion de una cosa: definicion de nombre es
la esplicacion de lo que significa un nombre.

Regla 12 La definicion debe ser mas clara que la
cosa definida; porque siendo menos 6 igualmente clara
que el definido, lo dejaria con la misma 6 mayor oscuri-
dad que tenia antes de esplicarlo.

Regla 22 La definicion debe convenir d toda y é sola
la cosa definida.Sino conviene 4 toda la cosa defini-
da deja algo esencial 4 ella por esplicar, y por lo mismo
no llena su objeto: si conviene 4 otra cosa que no sea el
definido, confundird 4 éste eon otros objetos y por tanto
no lo esplicara suficientemente.

Regla 32 La definicion debe ser convertible con el
definido. Convertirse la definicion con el definido es po-
nerse el definido en el lugar de la definicion, y ésta en
lugar de aquel. Por ejemplo, definiendo al hombre, se ha
dicho el hombre es animal racional: convirtiendo esta
proposicion, esto es, poniendo la definicion “animal ra-
cional” en el lugar del definido “hombre,” se dira: FEl
animal racional es hombre. Como quiera que la defini-
cion y el definido tienen la misma naturaleza y propie-
dades, pues & no ser asi, la definicion no seria buena;
es claro que se puede poner la una en el lugar del otro,
quedando la proposicion igualmente verdadera.

Aunque no faltan autores que juzgan esta regla por
indtil, no lo es, atendido que observandola se puede co-
nocer de luego 4 luego si la definicion es 6 no esacta y
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P;}Tnla. Asi v. g. si al querer definir al hombre se dice:
1q@l)re €S un sér orgénico:” con solo convertir esta,
prop’osmlon, S€ conocera no ser buena la definicion; pues
Tesultara “el sé ani
ard que el sér organico es hombre,” lo que no es
verdadero ni esacto.
Servira igualme i ir si
2y gualmente esta regla para discernir si un atri-
, ¢ una proposicion se toma 6 1o segun toda su es-
tension, como veremos adelante,
o a LiCT
Il Regla 42 La definicion debe espresar las propieda-
deis: comunes y las diferenciales de la cosa definida. La
ﬁe -xcllncuon debe espresar y declarar Ta naturaleza del de-

D1do; y como todas las cosas se constituyen por atribu-
tos que les son comunes con otras especies, y por atribu-
tos 6 propiedades isti

: dp opiedades que las distinguen de ellas; la defini-
c10_n .ebe contener las propiedades comunes y lasearac-
teristicas del definido. El hombre por ejemplo, se cons
tituye por el atri “animalidad,’ : :
bmt}m.p )r( l lb“-ll(: animalidad,” que es comun 4 los

S i i A i
B ‘byvp.. . atri u'tc? racionalidad, que lo distingue
g as bestias: la definicion del hombre para ser esacta

ebera ennneiz i

bera enunci Ar por lo mismo que, “el hombre es un
animal racional.”

Regla 52 La definicion debe espresar la cosa defini-
da por sus alributos positives. La razon es, porque la
definicion debe esplicar el definido por los atributos que
lo constituyen, es decir, por lo que es; y esplicarlo por ne-
gacion es espresar lo quemo es, lo que nunca lo dars
a conocer de un modo esacto y positivo,

Hay no obstante casos en que la definicion debe espre-
sar los atributos positivos, que nos sean conocidos de Ia
cosa definida, y tambien los negativos que la diferencien
de otras cosas; y esto serd preciso hacer toda Vez qlie no
nos sea conocida toda la naturaleza del definido: pero
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que sin embargo conezcamos lo bastante de ella para
asegurar que no le convienen atributos de otras sustan-

s
cias. Asi definiremos bien al alma racional diciendo que
es una sustancia que carece de estension, solidez, divi-
sibilidad, impenetrabilidad € inercia, y es el principio
activo de_todas las operaciones humanas; porque aun-=
que no conocemos toda la naturaleza del alma, lo que de
ella conocenios es lo bastante para que podamos asegu-
rar que no le pueden convenir. los atributos propios de
la materia.

Hay séres cuya naturaleza y atributos esenciales nos
son desconocidos y que por lo mismo no pueden ser ob-
jeto de la definicion. Para dar una idea 6 conocimien-
to de estos séres, hasta donde nossea posible, usaremos
de la descripcion, que es la esplicacion de la cosa por
los atributos qiie dimanan de su esencia, que consiitu-
yen sus propiedades sensibles y que la distinguen de
otros séres de distinta especie. Esta es la tinica nocion
que puede darse de las sustancias corpéreas cuya esen-
cia nos es desconocida. La descripcion en cuanto sea
posible debe sujetarse 4 las reglas dadas sobre la defi-

nicion.
LECCION IV,

DE OTRAS REGLAS DE LA LOGICA PARA LA PERFEC-
CION DE LAS IDEAS.— DIVISION.

NuesTrAs facultades asi corporeas coino espirituales,
son tan limitadas, qne no podemos conocer perfectamen-
te un objeto 4 la primera vista ni considerarlo en su
conjunto, sino ecsaminandolo por partes, observindo-
lo cén detenimiento y analizando en detall sus propie-
dades y atributos. De esta suerte jamas llegaremos &
entender el mecanismo de un relox, si no es conociendo
cada una de las ruedas, muelles y resortes que le comu-
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nican la uniformidad de los movimientos; ni podremos
asegurarnos de la naturaleza verdadera y distintiva de
los séres ereados, sin que préviamente hayamos conside-
rado los diversos y varios atributos que los constituyen.
Hé aquila necesidad de la division.

Division es la operacion del entendimiento, por la
que se considera un todo como separado en sus partes
para ecsaminar distintamente cada una de ellas, con
el objeto de conocer. bien el todo que constituyen. Las
partes en que se considera dividido un objeto se llaman
miembros de la division.

Division metafisica es la division ideal de un todo
en sus atributos esenciales.  Division fisica es la sepa-
racion ideal de un objeto fisico 6 corporeo en sus partes
fisicas. = Division lozica es la distribucion ideal de un
objeto en sus atributos comunes y caracteristicos.

Antes de proceder 4 fijar las reglas'de una buena di-
vision, estableceremos ciertos acsiomas 6 verdades cono-
cidas con sola su enunciacion que han de servir de fun-
damento a aquellas reglas.

Acstomas.—19 “El todo es ignal & todas sus partes
juntamente tomadas.?

20 “El todo es mayor que cada parte, y aun que va-
rias partes, siestas partes no son todas las que constitu-
yen el todo.”

Regla 12 El todo debe dividirse en todas las partes
que lo componen. Sien la division se omite alguna par-
te 6 miembro de la division, ésta ofrecera al entendi-
miento un todo diferente del que se deseaba conacer,
pues un todo es lo mismo que todas sus partes.

Regla 22 Los miembros de la division no deben com-
prenderse los unos en los ofros. Silos unos se inclu-
yeran en los otros, resultarian mas partes que las que
constituyen el todo.

e8] o o

Regla 32 La division debe hacerse en partes bien

distintas unas de otras. De otra suerte se confundi-
rian entre si; y no discerniéndolas bien, no llegaremos
al perfecto conocimiento del todo.

Regla 42 La division debe ser breve; esto es, no de-

be considerar dividido al todo en mas partes que las prin-
cipales 6 mas notables y que basten para conocerlo ¥
comprenderlo bien. A no hacerse asi, la multiplicacion
escesiva de miembros de la division hara que se confiin-
dan unos con otros y que se recargue la imaginacion de
tantas especies, que sea dificil cordinarlas y retenerlas

en la memoria, lo que haria dificil el perfecto conoci-
miento del todo.

LECCION V.,

DEL ORIGEN Y FORMACION DE NUESTRAS IDEAS.

Nineuna cosa ha dividido tanto 4 los l6gicos como la
designacion del origen de nuestras ideas. Unos, como
los cartesianos, quieren que todas sean innatas, esto es,
que todas se nos hayan impreso al nacer, y ninguna sea
adquirida en el curso de nuestra ecsistencia. -Otros; con
el P. Malebranche, afirman que las ideas no son otra co-
sa que las imagenes de los ohjetos que se nos hacen pre-
sentes en la esencia divina. Hay algunos, en fin, que
afirman denodadamente que todas las ideas nos vienen
de los sentidos; llegando uno de ellos & decir que las
ideas no son otra cosa que las mismas sensaciones. Es-
trafia paradoja, por cierto, que conduciria a la creencia
errénea de la materialidad del alma; pues siendo el alma
el asiento, por espresarnos asi, de las ideas, y modifican-
dose por ellas, si las ideas fuesen materiales, conio lo se-
rian si no fuesen otra cosa que sensaciones, el alma mis-
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ma seria materal, pues una cosa material no puede re-
cibirse sino en una cosa corporea.

Dejaudo 4 unlado opiniones ecsageradas, que rara vez
& nunca conducen-al conocimiento de la verdad, adop-
taremos un término medio entre todos esos estremos, que
nos parece el mas conforme 4 la realidad d(; las cosas.
Pero antes de fiar las reglas que deban seguirse en esta
cuestion interesante, daremos algunas definiciones nece-
sarias para la imeligencia dela materia que tratamos.

Idea de cosa espiritual es:la representacion mental
de un objeto espiritual. -

Tdea de cose sensible es la representacion de un ob-
jeto que ha herido nuestros sentidos: -

Idea reflejaes la representacion de un acto espir-
tual, ya ecsistente antes de la idea en el alma. .

Tdea innata s la representacion mentel de un obje-
to, impresa por Dios en el alma, desde el momento de
su creacion- >

Tdea adventicia es la adquirida en tiempo, median-
s¢ las sensacianes producidas por los objetos corporeos
6 por-uso de larazon. e

Idea facticia es la formada por el entendimiento de
dos 6-mas idess anteriormente adquiridas.

Regla 12 Hay ideas puramente espirituales, que 1o
2 adquirido por el uso de los sentidos, y por con-
no e certo que todas las ideas nos vengan

se har
siguiente,

de los sentidos. .
Razon. Hayen nuestro entendimiento miuchas ideas

& conocimientss de cosas enteramente desnuflus, separa-
das y ‘que no fiznen relacion alguna con _f)l'uetos ser?m-
bles y corporess tales son, por ejemplo, las ideas de Dios,
del entendimizto, de la voluntad, del deseo, (.lell odio,
de la justicia, &c.; objetos todos puramente espirituales,
y cuya represestacion por lo mismo es, y debe ser, pu-

— L
ramente espiritual y gue en nada tiene que ver con los
sentidos, ni con ohjetos corporeos.

Regla-28 Muchas de nuestras ideas son adquiridas
mediante el uso de los sentidos.

Razon. La observacion continua y la esperiencia nos
ensena que Iuego que un cuerpo hiere nuestros sentidos,
nuestra alma siente su presencia y se lo representa; que
no tiene idea ni aun remota, de algunos séres materia-
les, por ejemplo, de un elefante, de un amelisto, mien-
tras estos séres no se hacen presentes & nuestros senti-
dos; pero que apenas se les han puesto delante, los co-
noce y se los representa; y que los que carecen del uso
de algun 6rgano sensorio, no tienen idea de los objetos
que se nos dan & conocer por la impresion que producen
€N ese organo. _

Regla 32 Hay en nuestra alma algunas ideas in-
‘natas. :

Razon. Es propio de las ideas adquiridas el que no
se encuentren en todos los hombres, sino solo en aque-
Hos que han podido recibir determinadas impresiones de
los objetos esteriores, 6 se han hallado en circunstancias
4 propdsito de usar de un modo comun € idéntico de su
razon; asi como debe ser proprio de las ideas innatas el
que se encuentren 6 se dén en todos los hombres, hayan
sido 6 no impresionados sus sentidos de cuerpos esterio-
res; y hayan usado 6'node su razon de una manera da-
da, Todos los hombres de todas edades, de todas tribus
y lenguas tienen el conocimiento de un Dios Criador y
Remunerador que premia las buenas acciones y castiga
las malas: todos los hombres sienten el remordimiento 6
acusacion de su conciencia cuando obran el mal; asi como
sienten un placer inefable cuando han hecho el bien: to-
dos los hombres, en fin, aman lo que es bueno y aborre-
cen lo que es malo, y todos desean su felicidad perma-
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nente, y temen una suerte para siempre desgraciada.
Pues bien: no puede conocerse 4 Dios sin tener idea de
€l, porque nuestros conocimientos son ideas 6 se forman
de ideas: no ecsiste remordimiento sin odio 6 desagrado
de la accion que - lo ha causado, y no puede amarse ni
aborrecerse cosa alguna sin conocimiento de lo amado 6
aborrecido: y no puede sentirse placer ni desearse lo bue-
no sin gue se econozea, porque lo que no se conoce, ni se
ama ni se ahorrece, ni causa placer ni displicencia.

Regla 42 Hay en el alma la facultad de reproducir
las ideas, y.de formar dtras de las ya adquiridas.

La esperiencia nos enseifia que cuando queremos nos
volvemos 4 representar objetos que mucho antes ha co-
nocido el entendimiento por representaciones recibidas
en el alma, y que cuando-asi nos conviene nos ponemos
& recordar lo que ha llegado & nuestra noticia, 6 los co-
nocimientos cientificos que alguna vez hemos adquiri-
do.. Observamos asimismo quecon sola nuestra volun-
tad de las ideas que ya tenemos de monfc y de oro, por
ejemplo, nos formamos la idea 6 representacion de un
ononte de ore; y de un libro sin ninguna escritura, y de
palabras escritas que alguna vez hayamos visto, pode-
mos representarnos ese libro escrifo con tales palabras,
y de la misma suerte podemos componer 6 formar ideas
de otras representaciones de objetos, que solo ecsisten
simples en nuestro entendimiento,

LECCION VI

DE LOS SIGNOS DE LAS IDEAS.

S1 no aprendiésemos ni supiéramos otra cosa que lo
que percibiéramos, juzgésemos y discurriéramos por no-
sotros mismos, nuestrosaber seriamuy limitado; las cien-
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cias no harian progresos, y el género humano no sacaria
provecho alguno de los conocimientos adquiridos por los
sabios. “El hombre sociable por su naturaleza, no solo
recibi6 de Dios la facultad de pensar, sino tambien cier=
ta inclinacion 4 comunicar sus pensamientos con sus ses
mejantes, de la cual comunicacion pende en gran parte
la sociedad humana. Pero los pensamientos son espiri-
tuales, y nuestra alma unida al cuerpo, no conoce lo$
pensamientos de otro hombre sin el ausilio y concurren-
cia de los sentidos.” Es, pues, preciso manifestarlos con
algunos signos 6 seiales que los hagan perceptibles &
los dreanos sensorios.

Sieno es la senal que nos hace conocer ofra cosa, se
pasada, presente 6 porvenir. Signo demostrativo es
el que nos hace conocer una cosa presente. Signo pro-
nostico, 6 simplemente prondstico, es el que significa lo
que esté por venir. Signo conmemorativo es el que sig-
nifica lo que ya ha pasado.

Signo natural es el que por su naturaleza 6 por la
naturaleza de las cosas, significa, 6 nos hace conocer
otra cosa distinta. Estos no dependen en su ecsisten-
cia, ni en Su modo de signifiear las cosas, de 1a vol untad
de los hombres, por lo que tambien suelen llamars ne-
cesarios.

Signos artificiales ¢ de conveneion son aquellos cuya

sionificacion pende del arbitrio o voluntad de los hom:-
bres.

Nuestros pensamientos y aun nuestros deseos los po-
demos manifestar con los gestos, movimientos del cuer-
po, con palabras, 6 por escritura. Asi la risa espliea la
situacion de alegria de nuestra alma: el llanto nuestro
pesar, y un grito nuestro dolor. . Piro estos signos na-
turales, asi como los mavimientos de la cabeza, de las
manos, &c¢. con que algunas veces manifestamos nuestra




= e

nente, y temen una suerte para siempre desgraciada.
Pues bien: no puede conocerse 4 Dios sin tener idea de
€l, porque nuestros conocimientos son ideas 6 se forman
de ideas: no ecsiste remordimiento sin odio 6 desagrado
de la accion que - lo ha causado, y no puede amarse ni
aborrecerse cosa alguna sin conocimiento de lo amado 6
aborrecido: y no puede sentirse placer ni desearse lo bue-
no sin gue se econozea, porque lo que no se conoce, ni se
ama ni se ahorrece, ni causa placer ni displicencia.
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volvemos 4 representar objetos que mucho antes ha co-
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en el alma, y que cuando-asi nos conviene nos ponemos
& recordar lo que ha llegado & nuestra noticia, 6 los co-
nocimientos cientificos que alguna vez hemos adquiri-
do.. Observamos asimismo quecon sola nuestra volun-
tad de las ideas que ya tenemos de monfc y de oro, por
ejemplo, nos formamos la idea 6 representacion de un
ononte de ore; y de un libro sin ninguna escritura, y de
palabras escritas que alguna vez hayamos visto, pode-
mos representarnos ese libro escrifo con tales palabras,
y de la misma suerte podemos componer 6 formar ideas
de otras representaciones de objetos, que solo ecsisten
simples en nuestro entendimiento,

LECCION VI

DE LOS SIGNOS DE LAS IDEAS.
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cias no harian progresos, y el género humano no sacaria
provecho alguno de los conocimientos adquiridos por los
sabios. “El hombre sociable por su naturaleza, no solo
recibi6 de Dios la facultad de pensar, sino tambien cier=
ta inclinacion 4 comunicar sus pensamientos con sus ses
mejantes, de la cual comunicacion pende en gran parte
la sociedad humana. Pero los pensamientos son espiri-
tuales, y nuestra alma unida al cuerpo, no conoce lo$
pensamientos de otro hombre sin el ausilio y concurren-
cia de los sentidos.” Es, pues, preciso manifestarlos con
algunos signos 6 seiales que los hagan perceptibles &
los dreanos sensorios.

Sieno es la senal que nos hace conocer ofra cosa, se
pasada, presente 6 porvenir. Signo demostrativo es
el que nos hace conocer una cosa presente. Signo pro-
nostico, 6 simplemente prondstico, es el que significa lo
que esté por venir. Signo conmemorativo es el que sig-
nifica lo que ya ha pasado.

Signo natural es el que por su naturaleza 6 por la
naturaleza de las cosas, significa, 6 nos hace conocer
otra cosa distinta. Estos no dependen en su ecsisten-
cia, ni en Su modo de signifiear las cosas, de 1a vol untad
de los hombres, por lo que tambien suelen llamars ne-
cesarios.

Signos artificiales ¢ de conveneion son aquellos cuya

sionificacion pende del arbitrio o voluntad de los hom:-
bres.

Nuestros pensamientos y aun nuestros deseos los po-
demos manifestar con los gestos, movimientos del cuer-
po, con palabras, 6 por escritura. Asi la risa espliea la
situacion de alegria de nuestra alma: el llanto nuestro
pesar, y un grito nuestro dolor. . Piro estos signos na-
turales, asi como los mavimientos de la cabeza, de las
manos, &c¢. con que algunas veces manifestamos nuestra




2R
voluntad 6 nuestros pensamientos, no pueden esplicar fa
naturaleza de nuestros deseos 6 las ideas concebidas, y
por otra parte no pueden comunicarlas sino & un nime-
1o reducido de personas. Son, pues, indispensables otros
medios de significacion que espresen mejor la cosa que
intentamos mauifestar, y que se hagan perceptibles a
cuantos deseemos 6 el bien de lasociedad requiera se co-
muniquen. Estos signos son la palabra y la escritura.

Palabra 6 voz es un sonido articulado, pronunciado
por el hombre é instituido para manifestar 6 esplicar
los pensawmienios.. Esta palabra que espresa las ideas
ecsistentes en el entendimiento es lo que se llama zér-
mino.

La escritura es geraclifica 6 vulgur. | Geroglifico es
la representacion material por medio de figuras por la
mayor parte parecidas ¢ la cosa que inlenta represen-
tar.

Escritura vulgar es la espresion por medio de ca-
ractéres puestos por escrito, de las’palabras 6 voces que
manifiestan nuestros. pensamientos.

Haremos algunas observaciones interesantes para el
uso acertado de las palabras eon que se manifiestan las
ideas.

12 Las palabras son signos convencionales 6 que de-

penden del arbitrio de los hombres. Esto se prueba con
que segun que.son varios los idiomas, una‘misma cosa
se esplica con distintas palabras; 4 la vez gue nna mis-
ma palabra tiene diversas y aun opuestas significaciones.
Asi, por ejeniplo, la idea del Supremo Autor de todas las
cosas era esplicada con la palabra Teos por los griegos,
con la de Deus por los latinos; lo es por la palabra Gt
por los alemanes, y con la de Dios por los espafioles.

El término Bog en polaco significa un sér perfectisi-
mo, y esta misma palabra en inglés significa piélago,
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abismo: la voz sancte en latin significa la interpelacion
6 vocacion de un santo, y en lengua del Japon significa
una cosa inhonesta.

22 Debeusarse de palabras que espliquen claramen-
e su objeto, y se deben usar en la misma significacion
que se les atribuya comunmente. Como las palabras tie-
nen por ohjeto esplicar & otros nuestros pensamientos 0
desi os, deben emplearse las que las manifiesten con cla-
ridad: el uso es el mejor intérprete del valor y significa-
cion de las palabras, y por eso todos las entienden en sit
acepeion comui.

32 Las palabras se deben pronunciar con el tono 6
wmflecsion de la voz que espligue bien la significacion
en que se usan. El tono 6 infleesion de la voz hace mu~
dar muchas veces la significacion de'las palabras. = Asi
por‘ejemplo, estas voces: “Hay tres Digses:’ pronuncia-
das con un tono de afirmacion, importan una heregia; y
estas mismas palabras usadas por modo deinterrogacion
sirven a uu catélico para esplicar el deseo de ser instrui-
do en el misterio de la unidad de Dies.

42 Cuando el uso diere dos significaciones G una pa-
labra, al servirsede ella debe esplicarse ew cudl deellas
se empleq. La palabra snientes, por ejemplo, significa
simplemente “dices lo que no sientes,” y tambien signi-
fica el desprecio con que se ve 4 alguno que falta 4 la ver-
dad. - Para que aquel eon guien hablamos no se induzea
& error 6 forme un juicio contrario al que deseamos, es
puies, necesario esplicarle; bien sea con el tono de la voz,
eon el gesto del enerpo, 6 con otras palabras, el verdade-
ro sentido en que usamos de estas voces de doble signi~
ficacion.

52 “No se deben usar palabras. cientificas o iécni-
eas, sino con los que estén insiruidos en las mismas

ciciicias, 6 esplicandolas previamente, st hubiere nece-
%
~
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dad de servirse de ellas” El usar de palabras snperio-
res 4 la inteligencia del comun de los hombres, es un
vicio comun 4 los jovenes estudiantes, que en vez de
acreditarlos de instruidos los hacen parecer ridiculeos y
vanos 4 los ojos de-los sabios: debe por lo mismo evitar-
se el uso de aquellas voces, @ no ser que la necesidad de
espresarnos con esactitud lo requiera asi, en cuyo caso
debe darse una clara esplicacion de su significado al
usarse de ellas, para conseguir que nos entienda bien la
persona con quien hablamos.

62 Al enseiar las ciencias, deben usar las palabras
en su sentido 6 acepcion natural, y no emplearse tropos
6 ficuras que kagan oscuro o ininteligible el objelo de
la esplicacion. Es propio del sentido figurado el hacer
confuso ¢l verdadero objeto de la locucion, y el usar de
tantas palabrasque es casi imposible saber las que deben
fijar la.atencion del que oye para entender lo que se

quiere esplicar. Ademas, las locuciones figuradas son por
lo comun abundantes en palabras, que mas tienen por
objeto deleitar laimaginacion que instruir el entendi-
miento; y valerss de esos modos de hablar al ensenar las
ciencias puede producir el efecto de que los jovenes se
disgusten de los autores y aun del estudio de ciencias
que carezean de esa clase de atractivos, por interesantes

que sean. S o
7a « Els licite al- ensenar las ciencias emplear voces

que no sean deun idioma castizo; pero que no obstan-
te se hayan recibido por el uso, y sean propias para es-
plicar su objeta” La ensenanza de las ciencias tiene pon
principal objeto las cosas y no las palabras, por lo eual,
si para comunicar y esplicar bien un concepto es nece-
sario valerse deuna espresion.que lo declare bien y me-
jor que otra mas elegante; deberd usarse ~de aquella sin
escripulo ningeno, dejando 4 los gramaticos el cuidz}do
de averiguar si puede darse otra mas correcta y castizg.

LECCION VII.

DE LA CERTIDUMBRE DE NUESTRAS IDEAS.

Certidumbre 6 certeza es la seguridad con que nues-
tro entendimiento conoce:lo verdadero, y lo distingue
de lo falso.  Esta seguridad la adquiere nuestro enten-
dimiento por la claridad con que ve que nna idea repre-
senta & su objeto; que una idea se identifica con otra, 6
por el contrario, repugna con ella; y que un juicio se de-
duce rectamente de otros dos 6 mas. Esta claridad con
que ve'las cosas el entendimiento se llama evidencia, la
cual no es otra cosa que la luz del entendimiento con
que conocemos la verdad con la misma esactitud y cla-
ridad con que la veriamos st estuviera presente & nues-
iros 0jos..

Muchas veces sin embargo, sucede quelo que nos ha-
bia parecido muy claro y por consiguiente eierto, despues
de un maduro y detenido ecsamen nos convencemos que
no ha sido mas que una ilusion de nuestro entendimien-
to. Es, pues, necesario dar algunas reglas para conocer
y distinguir la verdadera claridad y evidencia que es la
tinica que nos puede conducir 4 encontrar la verdad.

12 “Debemos tener por evidente lo que consideran
como tal tados los que usan bien de su razon. Si se tra-
ta de materias cientificas deberd tenerse por evidente
lo que eonsideren como tal los iombres doctos en esa
ciencia.” La Yazon es, porque es imposible que todos se
engaiien supuesto que, como dice Ciceron, “El consen-
timiento de todos es como una voz de la misma natura-
leza:” que de esa suerte nos enseia la verdad;y la soli-
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dez y profundidad de conocimientos que constituyen la
sabiduria de los hombres doctos hace dificil, por no de-
cir imposible, que se dejen alucinar 6 engaiiar con la
apariencia de claridad con que se presente un objeto.

2a “Lg claridad con queveamos los objetos debe ser
constante para que produzca la certidumbre.”  Lara-
zon es; porque la ilusion aunque por de pronto hace apa-
recer con claridad los objetos, no conserva esa luz cuan-
do se ecsamina detenidamente y con cireunspeccion el
objeto de la misma ilusion.

32 Que se deduce de la razon anterior: “Debe ecsami-
narse el objeto bajo todos sus aspectos, y repetirse el ec-
samen ciiantas veces nos sea posible para investigar
si siempre se presenta con lamisma claridad.” Lara-
zon es; porque-considerando un objeto bajo diversas re-
Jaciones 6 aspectos, lo comparamos con otras ideas, y sl
pudimos'eon error creer gue conveliia 6 no convenia on
una idea, eseasi imposible el que-con el mismo error
nos persuadamos que eonvenga con otras ideas; con las
que en realidad no convenga.

42«87 de lo que vemos con elaridad como cierto, no
se deduce falsedad alguna, es prueba de ser cieria la
represeniacion G juicto que hemos formado.” La razon
es, porque la verdad no puede proceder de la falsedad,
supuesto queminguna cosae puede producir lo que no
se contiene en ella.

Despues de haber establecido las reglas precedentes
para distinguir la verdadera claridad y evidencia de la
alneinacion y falsa claridad, juzgamos conveniente tras-
eribir lo que diceel célebre Abate Para duv Fanjas,so-
bre la naturaleza y necesidad de la certidumbre: “Colo-
toado el ser racional sin saber como ni por qué en una
“porcion infinitamente pequena de la estension y dura-
tcion, siente que no estd destinado & vegetar. como las
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“plantas, n1 & esperimiéntar sensaciones como los brutos.

“Si ha recibido de la naturaleza una alma grande, ele-
“yada y enérgica, apenas se halla suelto de las trabas ¥
“oscuridades de la infancia, cuando se le ve indignarse
“g irritarse al sentir el vacio humillante que descubre
“en todas sus facultades intelectuales, arder en un vivo
“deseo de entender y perfeccionar sus luces, y echar sus
“miradas observadoras sobre toda la estension y todas
“las profundidades de la naturaleza visible, cuyo espec-
*tsenlo le encanta y regocija. Bl amor de los conoci-
“mientos es para €l en esta edad una pasion igualmente
“dulce y poderosa, que 4 manera deun fuego abrasador,
“se arroja sobre todos los objetos, se nutre de sus esfuer-
“zos, se fortifica con sus. progresos, y no se estingue sino
“con la destruccion deél sugeto 4 quien agital”

“Pero bien pronto siente que €l primer paso que tiene
“que dar si quiere hacer sélidos progresos en la inmensa
“carrera de los conocimientos humanos, es bajar 4 lo
“mas intimo de si mismo, para sentaralli 6 sondear los
4firmes fandamentos de la certidumbre. El edificio cien-
“tifico no presenta salidez ni seguridad, si se puede sos-
“pechar que sean rainesos sus fundamentos.” -Hasta
aqui el inmortal autor de la Tearia de los séres sensi-
bles ¢ insensibles.

Y jcomo podra asegurarse el entendimiento humana
de que los fundamentos de sus conocimientos son inmu-
tables; de que lo que contempla como cierto y verdade-
ro lo es en realidad; y de que no es un juguete continuo
de ilusiones, errores y fascinaciones? Ecsaminando bien
la naturaleza de la cerfidumbre; sus diyversas clases, su
origen y sus motivos 6 bases,

La certidumbre no puede estar sino en el entendi-
miento, porque como hemos dicho, es la seguridad con
que conoce que una cosa es verdadera y no falsa. Pue-
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de sin embargo, considerarse la certidumbre en su mo-
tivo, y entonces se definird el peso de razones que im-
pelen al entendimiento G tener una cosa como cierta Y
verdadera.

Certidumbre metafisica es la seguridad con que el
enlendimiento tiene por verdadera una cosa por la cla-
ridad con que sela representan las ideas.

Certidumbre fisica es la seguridad con que el enten-
dimiento tiene una cosa por verdadera, mediante las
sensaciones que recibe por los sentidos y el conocimien-
o que posee de las leyes generales de la naturaleza.

Certidumbre moral es la seguridad que da al en-
tendimiento de la verdad de algund cosa el testimonio

de hombres instruidos en lo que refieren, y de probidad
incontestable.

Pero nosotros no solo estamos ciertos de la verdad de
las cosas por el Zestimonio de los hombres, por-el de los

sentidos, y por el de las ideas: hay otras verdades que
nos constan por el sentimiento interno de lo que pasa
en mosotros mismos, y por el testimonio y auloridad
irrefragable del Supremo Autor de todo lo criado. Por
lo mismo el origen de nuestros conocimientos es tan va-
rio como ellos mismos, & saber: “La autoridad de Dios:”
“ Bl sentido intimo:” El testimonio de nuestras ideas:”
“Fl testimonio de los sentidos:” “El testimonio de los
hombres.”

El orden natural de las ideas parece ecsigir que desde
luego entraramos 4 analizar esa diversa clase de testi-
monios y esponer las bases 6 fundamentos en que res-
pectivamente se apoya la seguridad que inspiran al en-
tendimiento de ser cierto lo que testifican. Creemos sin
embargo, mas {til y conveniente sentar préviamente al-
gunas verdades evidentes por si mismas & todo hombre
de razon sana, que apoyaran respectivamente las diver-
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sas reglas que hemos de establecer para demostrar in-
venciblemente la razon por qué el entendimiento pres-
ta su asenso 4 lo que se le presenta como verdadero.

LECCION VIIL

ACSIOMAS QIjE SIRVEN DE BASE A NUESTRA CERTI
DUMBRE.

19 “Siendo Dios infinitamente sabio, poderoso y bue-
no, ni quiere, ni puede inducirnos & error, y nos debe
haber dado los medios para conocer la verdad.”

22 “De Dios hemos: recibido el entendimiento, que
tiene como verdadero, lo que se le representa claramen-
te como tal; el sentimiento de lo que pasa dentro de no-
sotros mismos, que no nos deja dudar de lo que produ-
ce ese sentimiento; los sentidos, que nos testifican irre-
cusablemente la ecsistencia de los cuerpos que los hie-
ren; y la inclinacion 4 creer como verdadero lo que ase-
guran hombres instruidos en lo que refieren, y de una
probidad y honradez incontestable.”

3% El sentimiento se siente arrehatado 4 considerar y
creer yerdadero lo que ve claramente como tal.”

40 “Lo que coneebimos clara y distintamente tiene
una ecsistencia, a4 lo menos, posible.”

52 “La nada no puede producir ni dar el sér 4 cosa
alguna.”

60 “El efecto se contiene 6 se ha contenido de algun
modo en su causa.”

79 “No puede haber efecto sin causa.”

89 “El efecto debe ser proporcionado y guardar ana-
logia con su causa.”
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90 ‘“T'odo cuerpo que se mueve, Se mueve por otra
cosa; por consiguiente, ningun cuerpo puede darse 4 si
mismo el movimiento que no tiene.”
102 “No sedebe negar lo que es claroy evidente, por-

que no se pueda comprender lo que es oscuro,”
110 “Es conforme 4 la naturaleza de un sér finito y

limitado, el no poder comprender lo superior 4 la razon
y lo infinito.”

120 “Hay cosas en el orden natural que no podemos
comprender, ysin embargo nos consta que son ciertasy

verdaderas.”

130 “El testimonio de un Sér infinitamente podero-
so, infinitamente sabio, infinitamente bueno, € infinita-
mente veraz, debe tener mas eficacia y fuerza para per-
suadir 4 nuestro entendimiento que las razones mas con-

vincentes.”

LECCION IX.

pDEL “SENTIDO {NTIMO,” PRIMERA FUENTE DE NUES-
TROS CONOCIMIENTOS.

Sentido intimo es la sensacion producida en el alma,
por lo que pasa deniro de ella misma; G el jwicioprac-
tico y esperimental de su ecsistencia, acciones, pasio-
nes, deseos, placeres, repugnancias, determinaciones,
y del efecto que todo esto produce en la misma alma.

De esta definicion se infiere que aquello que ecsiste
fuera de nuesira alma no puede ser objeto del sentido
fntimo; aunque si puede producir ideas, deseos, place-
res, repugnancias y determinaciones que se reciban y
ecsistan en nuestra alma, y de cuya ecsistencia nos pue-
da y deba hacer ciertos el sentido intimo. Hay que dis-
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tinguir cuidadosamente la sensacion interna que esperi-
mentamos de la causa @ objeto esterior que pueda pro-
ducirlas: la sensacion 6 sentido intimo no nos hacecier-
tos sino de que hay en nuestra almalo que se hace sen-
tir en ella; pero no nos dice cosa alguna sobre la natura-
leza del objeto que ha producido esa sensacion. Asi por
ejemplo, un hombre de imaginacion acalorada podra ha-
berse figurado que se le ha aparecido un muerto, y estar
lleno en consecuencia de terror: en este hombre hay ver-
daderamente un sentimiento intimo de horror, espanto
y miedo, y sobre esto no lo engaia el sentido intimo;
pero si se engaifia 4 si-mismo creyendo que es la apari-
cion de un muerto la que le ha producido ese espanto,
pues la verdadera causa ha sido la viveza de su imagi-
nacion que le ha representado corno eesistente firera del
alma lo gue solo tiene ser en su cerebro perturbado. Pa-
ra que podamos juzgar con acierto sobre la certidumbre
y valor del testimonio del sentido intimo, convendra te-
ner presentes las siguientes reglas.

12 “Las sensaciones, que son el objeto del testimonio
del sentido intimo, deben ser claras y constantes.”

22 “E] alma y el ‘cuerpo deben encontrarse en un-es-
tado completo de salud y tranquilidad.”

32 “as sensaciones en que consiste el sentido inti-
mo, no pueden certificar cosa contraria é la moral, 4 la
razon, ni al comun sentir de los hombres instruidos.”

42 “Debemos ayudarnos del festimonio de las ideas,
del de los sentidos, del de los hombres, y del de la au-
toridad divina, segun la clase de sensaciones internas
que ecsistan en nuestra alma, para poder juzgar acerta-
damente sobre la naturaleza de estas sensaciones, y mas
todavia sobre la causa y objeto que las haya producido.”

Supuestas estas reglas, cuya importancia no podremos
encarecer bastantemente, sentamos la siguientegproposi—
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cion quie nos indica la certidumbre que da & nuestro en-
tendimiento el testimonio del sentido intimo.”

PROPOSICION,

~4F1 sentido intimo nos hace infaliblemente ciertos
de su objeto interno, 6 esta siempre indefectiblemente
conecso con la ecsistencia de su objeto.”
Demostracion—FEl objeto verdadero y natural del
sentido intimo es lo que se siente en el alma. Lo que se
siente en el alma ecsiste necesariamente en ella; pueslo
que 1o ecsiste no puede ser sentido, puesto que primero
es ecsistir que producir sensacion alguna. Luego lo que
se siente en el alma ecsiste en ella: Tuego el sentido
fntimo nos hace ciertos de su objetoy esta indefectible-
mente conecso con €l

LECCION=X.

DEL TESTIMONIO DE LAS IDEAS,

Ya hemos dicho que, “idea es la representacion men
tal de un objeto:” asimismo hemos asignado el origen
de las ideas, que no es otra cosa que la fuente 6 medio
por qué se adquieren, dividiéndolas segtin esto, en tnna-
tas, adquiridas,y facticias.” Pero cualeésquiera g1ie sea
su origen, las ideas no ecsisten sino en nuestro entendi-
miento, aunque su objeto se halle fuera de nosofros: aun-
que una sensacion de placer 6 de dolor afecte nuestros
sentidos interiores 6 esteriores, no podemos conocer ni
juzgar del objeto 6 causa que la ha producido sino por
las ideas: y las ideas, y solas las ideas son las que nos ha-
cen ciertos de la verdad de los hechos referidos por los
historiadores. ;¥ esto por qué? Porque no ‘conoce sino

nuestra alma: el alma no sabe ni conoce sino por el en-
tendimiento; v el entendimiento no conoce sino por me-
dio de las ideas.

Importa porlo mismo en gran manera saber hasta qué
punto nos hacen ciertos las ideas del objeto que repre-
sentan. Metafisicos de 6rden superior se han mostrado
tan persuadidos de la verdad del testimonio de nuestras
ideas, que esta verdad de representacion es para ellos un
principio de nuestros conocimientos que no necesita de
demostracion. “Zodo lo que sepercibe clara y distin-
tamente han dicho, es verdadero:” Mas modestos noso-
tros, no consideramos esta proposicion sino comoun eri-
terio y sefial de verdad. :

Antes de demostrarla es necesario traer 4 la memoria
las reglas que hemos dado para: distinguir la verdadera
de la falsa claridad y evidencia: s indispensable recor-
dar 1a naturaleza y clasificacion de lasideas, y es preci-
so no perder de vista l0s acsiomas que sitven de base &
nuestros conocimientos. Ademas: muchas de las reglas
que hemos sentado para poder juzgar acertadamente de
lo que nos es dictado por el testimonio de nuestro senti-
do-intimo, son aplicables asimismo al testimonio de las
ideas, haciendo la diferencia y distincion que ecsigen su
diversa naturaleza y objeto.” Esto supuesto, fijaremos 1a
siguiente proposicion.

PROPOSICION.

“La claridad y distincion con quenuestro entendi-
miento percibe y serepresenta un objeto, nos hace cier-

' fos de la verdad del objeto representado.”

Demostracion—El entendimiento nos ha sido dado
por Dios para conocer Ja verdad y distinguirla de lo fal-
so: el entendimientono conoce y distingue lo verdadero
de lo falso, sino por el ministerio delas ideas: las ideas
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no impelen al entendimiento 4 tener como verdadera
una cosa, sino por la distincion y claridad con que se la
representan como tal; y esta claridad con que se repre-
sentan los objetos tiene tal fuerza de persnadir, que “Zo-
dos los hombres se ven arrastrados, por decirlo asi, ¢
creer como cierto lo que como tal se representa clara-
mente al entendimiento.” (Acsioma 39) Luego 6 todos
los hombres viven en un perpetuo y continuo error, lo
que repugna al initimo sentir; 6 Dios, de quien hemos re-
cibido los medios para conocer la verdad, es el autor de
nuestro engano, lo que se oponé & su bondad y veraci-
dad; 6 lo que nuestro entendimiento pereibe clara y dis-
tintamente como verdadero, 1o es en realidad.

De esta verdad se deducen las siguientes proposicio-
nes que se llaman corolarios.

12 “Toda idea clara y distinta es esencialmente ver-
dadera.’

22 “Se debe afirmar de una cosalo que clara y dis-
tintamente se incluyeen su idea.”

32 “Se debe negar de una cosa lo que clara y distin-
tamente se escluye de su idea.”

LECCION XI.
DEL TESTIMONIO DE LOS SENTIDOS ESTERNOS.
§ 1.0—Nociones preliminares.

Dios nos ha dado cinco sentidos 6 medios de conocer
y sentir los objetos materiales que nos rodean, y. por Ios
que nos ponemos en relacion con los séres sensibles que
se aprocsiman & nosotros: la vista, el oido, el gusto, el
olfato vy el tacto.

Sensacion es la impresion que hacen los objetos sen-
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sibles 6.corporeos en los 6rganos 6 asientd del respec-
ivo sentido.

Las sensaciones por lo comun producen en nuestra
alma la representacion del objeto que las ha causado: lo
hemos probado cuando demostramos que muchas ideas
las adquirimos por medio de los sentidos. De la mis-
ma suerte hemos probado que poseemos varias ideas que
no son prodacidas por las sensaciones; y tambien he-
mos indicado el que algunas sensaciones tienen lugar,
sin que por esto se produzca idea alguna.

La sensacion puede ser organica y material, que es
la que hemos definido; 6 sensacion mental 6 espiritual.
Llamamos sensacion espiritual 6 mental el sentimien-
to que produce en el alma la impresion que han hecho
los abjetos esteriores 6 corporeos en nuestros 6rganos
sensorios. La causa eficiente de las sensaciones orgé-
nicas es la impresion que en nuestros 6rganos han pro-
ducido los cuerpos que nos rodean: la causa activa de
las sensaciones espirituales, es el movimiento de las fi-
bras que componen los érganosdel sentido, causado por
el choque delos euerpos, y comunicado por las fibras al
cerebro. Las sensaciones espirituales por $i solas no
dan & conocer la naturaleza del objeto: no hacen mas
que asegurar su presencia 4 nuestros sentidos. Sea cual
fuere el modo con que se esplique la manera con que el
alma influye en el cuerpo, y el cuerpo en el alma, es in-
dudable que el alma es la que siente, cuando los seres
materiales hieren nuestros sentidos, y esta impresion
se comunica al alma; y la razon, que ya hemos indica-
do en otra parte, es, porque ausente el alma de nues-
tro cuerpo, como sucede en el caso de muerte, nuestro
cuerpo aunque sea fuertemente movido por otros cuer-
pos, nada siente; entorpecidas las funciones mentales,
como acaece en los delignios 6 desmayos, tam:)}))‘oco dan
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no impelen al entendimiento 4 tener como verdadera
una cosa, sino por la distincion y claridad con que se la
representan como tal; y esta claridad con que se repre-
sentan los objetos tiene tal fuerza de persnadir, que “Zo-
dos los hombres se ven arrastrados, por decirlo asi, ¢
creer como cierto lo que como tal se representa clara-
mente al entendimiento.” (Acsioma 39) Luego 6 todos
los hombres viven en un perpetuo y continuo error, lo
que repugna al initimo sentir; 6 Dios, de quien hemos re-
cibido los medios para conocer la verdad, es el autor de
nuestro engano, lo que se oponé & su bondad y veraci-
dad; 6 lo que nuestro entendimiento pereibe clara y dis-
tintamente como verdadero, 1o es en realidad.

De esta verdad se deducen las siguientes proposicio-
nes que se llaman corolarios.

12 “Toda idea clara y distinta es esencialmente ver-
dadera.’

22 “Se debe afirmar de una cosalo que clara y dis-
tintamente se incluyeen su idea.”

32 “Se debe negar de una cosa lo que clara y distin-
tamente se escluye de su idea.”

LECCION XI.
DEL TESTIMONIO DE LOS SENTIDOS ESTERNOS.
§ 1.0—Nociones preliminares.

Dios nos ha dado cinco sentidos 6 medios de conocer
y sentir los objetos materiales que nos rodean, y. por Ios
que nos ponemos en relacion con los séres sensibles que
se aprocsiman & nosotros: la vista, el oido, el gusto, el
olfato vy el tacto.

Sensacion es la impresion que hacen los objetos sen-

S, J
sibles 6.corporeos en los 6rganos 6 asientd del respec-
ivo sentido.

Las sensaciones por lo comun producen en nuestra
alma la representacion del objeto que las ha causado: lo
hemos probado cuando demostramos que muchas ideas
las adquirimos por medio de los sentidos. De la mis-
ma suerte hemos probado que poseemos varias ideas que
no son prodacidas por las sensaciones; y tambien he-
mos indicado el que algunas sensaciones tienen lugar,
sin que por esto se produzca idea alguna.

La sensacion puede ser organica y material, que es
la que hemos definido; 6 sensacion mental 6 espiritual.
Llamamos sensacion espiritual 6 mental el sentimien-
to que produce en el alma la impresion que han hecho
los abjetos esteriores 6 corporeos en nuestros 6rganos
sensorios. La causa eficiente de las sensaciones orgé-
nicas es la impresion que en nuestros 6rganos han pro-
ducido los cuerpos que nos rodean: la causa activa de
las sensaciones espirituales, es el movimiento de las fi-
bras que componen los érganosdel sentido, causado por
el choque delos euerpos, y comunicado por las fibras al
cerebro. Las sensaciones espirituales por $i solas no
dan & conocer la naturaleza del objeto: no hacen mas
que asegurar su presencia 4 nuestros sentidos. Sea cual
fuere el modo con que se esplique la manera con que el
alma influye en el cuerpo, y el cuerpo en el alma, es in-
dudable que el alma es la que siente, cuando los seres
materiales hieren nuestros sentidos, y esta impresion
se comunica al alma; y la razon, que ya hemos indica-
do en otra parte, es, porque ausente el alma de nues-
tro cuerpo, como sucede en el caso de muerte, nuestro
cuerpo aunque sea fuertemente movido por otros cuer-
pos, nada siente; entorpecidas las funciones mentales,
como acaece en los delignios 6 desmayos, tam:)}))‘oco dan
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muestra de sentimiento los érganos afectados; y priva-
do algun miembro corpéreo por la pardlisis de la accion
de vida que le comunicaba la presencia del alma, es del

todo insensible 4 la impresion de los objetos materiales
esteriores. f

§ 2.9— Condiciones necesarias para que el testimonio
de los sentidos nos haga cierios de su objeto.

13 condicion. Nuestros 6rganos sensorios deben es-
tar sanos; y en buen estado.

. 22 Fl testimonio de nuesiros sentidos debe ser cons-
tanie y sosienido.

32 Debe usarse, hasta donde sea posible, del testi-
monio de los demas sentidos, que no sean el principal-
mente afectado.

42 FEl objeto sensible debe estar presente con la de-
bida proporcion al organo del senfido.

.52 ‘Debe usarse de los insirumentos y reglas que
oninistran la geometria, Optica y astronomia; parda
Juzgar acertadamente sobre el tamaio, figura y dis-
tancia verdadera delos cuerpos.

62 La razon debe acompanar y presidir los juicios
que hagamos 6 formemos en virtud del testimonio de
los sentidos.

72 Bl alma debe gozar,de iranquilidad y carecer
de preocupaciones, para juzgar bien acerca del testi-
monio de los sentidos.

8a. Los sentidos nos dan un testimonio. indudable
sobreila ecsistentia de loscuerpos yde sus eualidades
esenciales, en que seobserven las leyes generales de
la naturaleza. ' En los casos de interrupcion 6 Sus-
pension de estas leyes, no bastan por st solos & hacer-
nos ciertos de la verdad.

)
§ 3.0—Observaciones preliminares interesantes.

La estructura y configuracion de los 6rganos de nues-
{ros sentidos, estan calculadas por el sapientisimo Au-
tor de la naturaleza de tal manera, que sirvan para im-
presionarse de la presencia y choque de los objetos cor-
poreos esteriores, y comunicar al alma por medio del
cerebro la sensacion que hayan recibido. Asi todaslas
partes que componen el gjo estan dispuestas para reci-
bir los rayos de luz que nos hacen ver los cuerpos, re-
tratar 6 copiar su imagen, y comunicar esta vision al
alma por medio del nervio 6ptico que ecsiste en el ce-
rebro. La estructura de la oreja tiene por objeto reci-
bir el sonido que produce la vibracion de los euerpos, y
comunicarlo tambien inmediatamente al cerebro con que
esta unida la parte principal de la misma oreja. Ecsa-
minada la lengua y el paladar, 6xrganos del gusto, con
el microscopio, se ve que la superficie de la primera es-
ta compuesta de unas papilas sumamente delicadas, &
impresionables por la diversa figura de las minutisimas
particulas de los cuerpos 6 substancias gue sirven de
alimento. El érgano del olfato tiene su asiento en las
partes estremas de la nariz; y la superficie de este orga-
no tambien estd acomodada a recibir las impresiones de
las diversas figuras de las pequenisimas particulas que
se desprenden de los euerpos olorosos. El sentido del
tacto esta difundido por todo el cuerpo, cuya superficie
no solo estd dispuesta con varias capas con el objeto de
cubrir y. defender las partes solidas y fluidas inmediatas
a ellas, sino en ella tambien terminan una infinidad de
fibras; 4 manera de hilos sumamente delgados, que son
el conductor del sentimiento. ' Este tacto, sin embargo;,
estd mas radicalmente puesto enlas manos ordenadas y




configuradas, no solo para recibir el fogue, por espresar-
nos asi, de los otros cuerpos, sino tambien para buscar-
los y tocarlos activamente.

Dios ha dotado al hombre de estos cinco sentidos co-
mo de ofros  tantos medios para que goce de inocentes
placeres; atienda & satisfacer sus necesidades, y evite los
males que puedan amenazarle. Por la vista disfruta del
placer de ver las cosas hermosas; eonoce a sus amigos
y parientes; distingue las sustancias propias para alimen-
tarse; vé venir los cuerpos animados ¢ inanimados que
con su choque 6 impetu pueden lastimarlo 6 quitarle la
vida; sabe dirigir sus pasos por terrenos planosy rectos,
y evita la caida de cuerpos que pudieran destruirlo; en
fin, por medio del uso de la vista adquiere los conoci-
mientos que ministra la escritura, y aprende & servirse
convenientemente de los demas miembros para ganar
su subsistencia. El oido nos obtiene el placer que cau-
sa la miisica; nos hace conocer las personas que nos ha-
blan, aunque no las veamos; nos proporciona los goces
sociales de la conversacion con nuestros semejantes, y
nos hace convertir la vista @ los objetos que con el rui-
do que hacen nos advierten su aprocsimacion, y que pu-
dieran ocasionar nuestra destruccion. El olfato nos ha-
ce sensibles 4 la fragancia de las flores, frutas y demas
sustancias olorosas; nos enseia 4 huir y separarnos, por
medio de la percepcion de los malos olores, de los cuer-
pos que por su naturaleza 6 estado de putrefaccion pu-
dieran alterar nuestra salud: en fin, nos hace habiles &
distinguir las sustancias alimenticias de las que no los
son, ylasinocentes de las venenosas. El 6rgano del gusto
nos hace percibir el placer que causa la comida y bebida
de las sustancias de sabor agradable; mediante este pla-
cer nos sujetamoscon gusto 4 la penalidad de tomar va-
rias veces al dia los alimentos necesarios para nuestra
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conservacion; y por medio del sabor ¢ gusto distingui-
mos las sustancias alimenticias de las que no lo son, y
las diversas clases de bebidas y alimentos. El ¢acto, fi-
nalmente, nos hace sensibles & la aprocsimacion de otros
cuerpos; nos proporciona el placer que se esperimenta
con el tocamiento de cuerpos de superficies lisas y sna-
ves; nos da los medios de distinguir algunas sustancias
entre si, y las diversas clases de una misma sustancia;
y por altimo, en la ausencia de toda luz, nos hace evi-
tar el chogue con cuerpos que pudieran lastimarnos, el
caer en precipicios, y nos dirige con la posible seguri-
dad y tino al lugar 4 que queremos dirigirnos.

La especial providencia con que Dios nos ha dotado
de sentidos, reluce de un modo ostensible en haber du-
plicado los 6rganos de los sentidos que nos son mas iti-
les y necesarios, para que en caso de faltarnos uno de
ellos no perdiésemos del todo el usode ese sentido. Es
de admirar igualmente el que haya rodeado de tantas
defensas el 6rgano 6 asiento del gusto, tan Gtil para la
comida y bebida, como hemos visto, de suerte que por
lo comun no'se pierde el gusto sino a] acabarse la ecsis-
tencia. Y como el tacto es de tantouso para el €jerci-
cio de las funeiones vitales, lo ha difundido por todo cl
cuerpo, para que si por desgracia nos vemos privados
de algun-miembro; nes queden-siempre otros con que
gjercer aquellas interesantes funciones.

Perdido  desgraciadamente el uso de algun sentido,
podemos servirnos de los que nos quedan para suplir de
algun modo aquella falta; y es tan probida y benéfica
la atencion con que Dios cuida de sus criaturas, que se
ha observado constantemente que la privacion de un or-
gano sensorio duplica la energia y actividad de los 6r-
ganos restantes que por su destino y naturaleza pueden

sustituirlo. Asi, por ejemplo, en los que QTR K ey (o6
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dos del sentido de la vista se observa muy desarrollads
y fino el oido y el tacto; y en los que carecen de la facul-
tad auditiva la vista es tan delicada, que por solo el mo-
vimiento de los labios llegan 4 percibir lo que se habla.

§ 4.0—Objeto del testimonio de los sentidos.

Los cuerpos y sus cualidades sensibles; la ecsistencia
de los cuerpos y de estas cualidades son el objeto del
testimonio de los sentidos.

Cuerpo es un agregado de partes estensas, solidas,
impenetrables, divisibles € inertes.

Estension.es la posicion deunas partes, fuera 6 se-
paradas de otras partes.

Solidez es la dureze 6 resistencia que oponen los
cuerpos 4 mudar su figura, 6 4 la separacion de sus
paries.

Impenetrabilidad es la resistencia que opone un
cuerpo G que olro otupe el lugar que él estd ocupando.

Divisibilidad, es la aptitud que tiene un cuerpo &
que sus partes se separen unas de otras.

Inercia es la incapacidad que se halla en los cuer-
pos. para mudar su estado actual de quietud 6 movi-
miento, y la resistencia que oponen G que olro cuerpo
mude su estado.

Cualidades sensibles de los cuerpos son las propie-
dades que estos tienen de producir en nuesiros 6rga-
n0s sensorios ciertas impresiones constanles d que €s-
tan aneesas. diferentes sensaciones mentales. 1,0s sen-
tidos no nos aseguran, sino de que estdn presentes a sus
Grganos cuerpos que escitan en ellostales y tales impre-

siones agradables 6 desagradables: al juicio 6 4 la razon |

es 4 quien corresponde juzgar si estas cualidades 6 pro-
piedades son cosa distinta de los cuerpos, 6 inicamen-
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te modificaciones dependientes de la diversa figura, mo-
vimiento 6 combinacion de sus partes; 6 un puro efecto
causado en nuestros érganos por el choque 6 impresion
que en ellos han causado los euerpos.

Testimonio de los sentidos es la percepcion que se
escita en nosolros G virtud dela sensacion mental pro-
ducida por la impresion que los cuerpos esteriores ha-
cen en los 6rganos de nuestros sentidos.

§ 4.9 Certidumbre del testimonio de los sentidos.

Proposicion. “Las sensaciones uniformes y constan-
tes que esperimentamos en nuestra alma G consecuens
cia de la impresion que han hecho los cuerpos en nues-
iros sentidos, nos hacen ciertos dela ecsistencia de es-
tos cuerpos y de sus propiedades sensibles.”

Demostracion. 12 La eesistencia del efecto prueba
invenciblemente que ecsiste la causa que lo ha produ-
cido: las'sensaciones de nuestra alma son producidas
por las impresiones que en nuestros sentidos han hecho
los cuerpos y sus cualidades 6 propiedades sensibles:
estas sensaciofies corporeas tienen por causa a los cuer-
pos y sus propiedades que han obrado en los 6rganos
sensorios, porque siendo estos 6rganos corporeos no pue-
den sex tocados sino por ofros cuerpos; luego las sensa-
ciones (ue esperimentanios en nuestra alma prueban in-
venciblemente la ecsistencia de los cuerpos y de sus cua-
lidades que han impresionado nuestros sentidos.

24 Nada hace Dios en vano: los cuerpos esteriores y
sus cualidades sensibles son necesarias a nuestro placer,
4 nuestra conservacion y 4 nuestra ecsistencia: otros, por
el contrario, pueden ser causa de nuestra destruccion, 6
al'menos de graves padecimientos; es, pues, preciso que
tengamos el medio de conocer la ecsistencia de los pri-
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meros para usar de ellos, que es el objeto que Dios s8
propuso al crearlos; y de distinguir los segundos, para
evitar su choque 6 aplicacion & nuestro cuerpo: los sen-
tidos son el medio que Dios nos ha dado para sentir la
presencia de los cuerpos -y distinguir sus cualidades 6
propiedades, pues no es otra la funcion de los sentidos:
luego 6-en vano ha dotado Dios & los sentidos de la pro-
piedad de darnosi & conocer la ecsistencia de los cuer-
pos y sus cualidades sensibles; 6 nosha negado los me-
dios de aprovecharnos de unos cuerpos, y de preservar-
nos de la funesta influencia de los otros, lo que repugna
& su bondad paternal; 6 las sensaciones que esperimen-
tamos nos hacen ciertos de la ecsistencia de los cuerpos
y de sus propiedades sensibles.

3a Si las sensaciones constantes y uniformes no nos
hicieran ciertos de la ecsistencia de los cuerpos y sus
propiedades, Dios nos indugiria & error; porque siendo
Dios el quenos ha dado los érganos que se impresio-
nan de los objetos esteriores corpéreos, y dadonosloscon
tal naturaleza, que no tienen otra funcion que avisarnos
de esa misma ecsistencia de los cuerpos y sus propieda-
des: nos habria dado una guia falaz, un instrumento de
decepeion; y el que da 4 ofro.una guia infiel, es causa
de su estravio. Luego si Dios no es, ni puede ser cau-
sa de nuestroerror, las sensaciones eonstantes y unifor-
mes nos hacen ciertos de la eesistencia de los cuerposy

de sus cualidades sensibles.
LECCION XIL

DEL TESTIMONIO DE LOS' HOMBRES.
§ 10— Nociones generales.

Fl testimonio del sentido intimo nos hace ciertos de
las verdades esperimentales que se: hacen sentir dentro

P
de nosotros; el testimonio de las ideas de las verdades
mentales que nuestro entendimiento concibe clara y
distintamente; el testimonio-de los sentidos nos hace
seguros de la ecsistencia de los cuerpos que nos rodean
v de sus propiedades sensibles.  Pero hay hechos sen-
sibles que por la distancia de nosotros en que han teni-
do lugar; por el tiempo-en que han sucedido, 6 por la
incapacidad fisica y moral en. que nos hallabamos de
conocerlos cuando acaecieron, no han podido llegar a
nuestra noticia ni hacernos ciertos de su ecsistencia por
alguno de los criterios de verdad de que nos hemos en-
cargado hasta ahora; y esos hechos sensibles pueden ser,
y muchos son en verdad, demasiado importantes para
que pudiéramos pasarnos sin su conocimiento. I.os
hombres se han encargado de comunicarnos la ecsisten-
cia de esos hechos, conservando su memoria por medio
de historias autorizadas 7y auténticas; por estdluas,
MmonuImentos G iscripeiones; por tradiciones generd-
les y permanenies; por actos 6 escriluras auténticas.
Hé aqui el testimonio de los hombres, que no es otra
cosa que la aseveracion 0 afirmacion de algun hecho
sensible. por los que lo han presenciado 6 lo han sa-
bido, de los que lo han wisto por st mismos.  Fé es
el erédito 6 asentvmiento que damos @ lo que se nos re-
Jfiere. por otros:

Debemos huir de los dos'estremos: “creer todo lo que
se nos refiere” y “no creer nada”: son, pues, necesarias
ciertas reglas ‘que nos ensefien a discernir prudente-
mente, cuando debemos dar crédito al testimonio de
los hombres; y cuando podremos negarle nuestro asen-
so. - Antes de establecer aquellas reglas, es preciso dar
algunas definiciones que aclararin las ideas y nociones
de cuya esactitud depende en gran parte la inteligencia

de lo que tenemos que deeir.
4
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Los hechos, materia y objeto del testimonio de los
hombres, unos son pasados, otros contempordaneos:
pasados son los acaecidos anies de la edad 6 vida del
que los refiere. .. Contempordneos son los sucedidos en
vida del que los relata.

Floehos notables, son los sucesos de grande impor-
tancia y irascendencia.

Hechos de poco valor y momento, son los que eare-
cen de lrascendencia € importancia.

Hechas clares, son. los que todos pueden conocer fa-
cilmendte: €éstos pueden llamarse tambien piiblicos: He-
chos oscuros son, los que no se. pueden comprender ni
saber facilmente por todos: éstos pueden ser llama-
dos asimismo, secretos 0 privados.

Heclos naturales; son los conformes & las leyes co
maunes de la naturaleza.  Hechos sobrenaturales; soi
los que-no pueden tener lugar sinla suspension d
las leyes de la naturaleza.

Sobre esta dltima clase'de hechos conviene advertis
que no debe confundirse la supernaturalidad, con li
smposibilidad de un hecho. La imposibilidad con:
siste en la repugnancia intrinseca que tiene 0 se con-
cibe en una cosa para poder ecsistir. - Sobrenatural,
es lo que escede @ las fuerzas dela naturaleza, se
gun las leyes que actualmente lo. gobiernan parda po-
der ecsistir; pero que suspendidas por el wnico que
tiene poder suficiente para hacerlo, que es Dios, st
puede tener lugar y suceder.

Certidumbre moral (que es la que produce el testi-
monio de los hombres) es la adhesion firme € wmula-
ble del entendimiento humano, 4 alguna verdad Ris-
torica y de hecho, que refieren 6 testifican, testigos 6
historiadores dignos de fé. '
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Testigos contemporaneos son los que han ecsistido
al mismo tiempo que los hechos que refieren.

Testigos posteriores son los que han ecsistido des-
pues de los hechos que testifican.

Testigos de vista son los que han presenciado los
hechos que testifican.

Testigos de oidas son los que refieren un hecho co-
mo oido ¢ sabido de los que lo han visto 6 presen-
ciado.

§ 20— Canones, 6 reglas sobre las cualidades del testi-
mmonio de los hombres.

Recra 12—%Los hechos que se afirmen deben ser
posibles.”

22__“No basta que un hecho sea postble para te-
nerls como cierto, por solo que algune lo ascgure.”
Esta circunstancia solo lo haria probable:

32 —“Para juzgar delo verdad de um suceso, €s
necesario considerar las eireunstancias que lo acom-
paiian.”  Si estas circunstancias siempre van acompa-
niadas de la verdad, tendremos razon para considerar el
hecho como verdadero; pero si frecuentemente van
acompaiadas de la falsedad, lo. menos que deberemos
hacer es, suspender ¢l juicio hasta reunir mas y mejo-
res datos para juzgar con acierto.

425 Aunque un hecho sea combatido & impugnado
por inconwvenientes 6 conirariedad con ofras historias,
debemos tenerlo como cierto, siempre que esté suficien-
temente probado y testificado.”  Esta regla se funda,
en que no pudiendo ser verdaderas dos cosas contrarias,
estando probada la verdad de un hecho, los inconve-
nientes 6 relaciones histéricas que se le oponen, necesa-
riamente deben ser aparentes, 6 falsas.

Lasreglas que hasta ahora hemos establecido, tienen
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por objeto los hechos sebre que puede recaer el testi-
monio de los hombres: Véamos ahora los relativos &
los mismos testigos del hecho referido.

Reara 18— Bl niimero de testigos debe sertal, que
no.se pueda pedir ravional y fundadamente otroma-
yor para acreditar la egsistencia de un hecho.” Este
niimero debe ser relativo’y no absoluto; pues puede ha-
ber hechos que no sea posible certificar con un namero
dado por no haber pasado delante de muchos  testigos;
4 1a vez que hay otros que todo un pueblo ha presen-
ciado.”

A “Lostestigos deben ser de gravedad; esto es,
deben tewer los-conocimientos, sagacidad vy despreo-
cupacion mecesaria _para no ser enganados, alucina-
dos, nipreocupados al testificar el hecho.”

32  “Los lestizos deben estar adornados detal pro-
bidad, rectitud & integridad, bien establecida ¥y reco-
nocida por.todos; qiie no se pueda sospechar en lo
que refieran, pasion para.fallar & la verdad, ni co-
lusion entre si- para concertarse en la mentira.”

4a | “Hsmecesario que el testimonio de un historia-
dor sea constante y uniforme en todo el contesto de la
historia. - Porque de otra suerte destruiria en un lugar
lo que estableciaen ofro.

5a. &7Todps los lestigos deben referir: los mvismos

Tieehos dewna manera uniforme, G lo_menos por lo
respectivo al fondo y a la sustancia”’ A no ser asij
& no se creera nada si todos estan divididos; 6 solo se
tendra como probable el hecho si el niimero de.los que
convienen en la relacion es poco :mayor que el de los
que lo niegan.

6a “Hi testimonio debe recaer sobre un heeho sen-

sible” porque los hombres no pueden conocer lo interior
de otros hombres, ni percibir por los sentidos sino lo
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que puede obrar en elles, lo que es propio de’las cosas
0 objetos sensibles.
113 S oro% 2 )

72 “Los testigos de vista 6 presenciales son mas
dignos de erédito quelos de oidas: porque 4 €stos los
pueden engaiar ficilmente, refiriéndoles una falsedad,
¥ no a los otros. '

B2 “fin los testimonios de oides debe ascenderse
hasta enconirar los testigos-que hayan presenciade
os sucesos.” La razon es; porque los testigosde oidas
solo pueden testificar habérseles referido un hecho; vy
esto no basta para que €l suceso sea cierto, pues tam-
bien puede referirse una falsedad. :

92 “El mayor wimero de testigos, y ¢l poseer en
superior grado lus cualidades requeridas para la
eredibilidad del testimonio, da mas probabilidad of
]ze‘cho, que la que pudiera quitarle la oposicion del
numero menor, y con cualidades inferiores a los pri-
meros.”

102 “Entre testimonios contrarios, debe preferirse
en la estimacion y darse mas valor al de los testicoos
1 . > ~ = =
que aseguren un hecho y signifiquen la razon y con-
ducto por donde haya llegado G su conocimiento: que
al de los-que no alegan razon fundada para necarls?

144 . >, > £y C|

112 “La tradicion uniforme, constante Y que as-

cendiendo, llegue hasta los contempordneos, del suceso
que se quiere establecer, es bastante para haterlo crei-
ble, aunque falten historiadores que lo refieran.”  La
lrazon es; porque no creemos lo que nos refieren otros
10mbr i g ;
»i e es precisamente porque nos lo refieren por escri-
0;/SIn0 porquie sea tal su testimonio, que ne se pueda
temer fundadamente el que hayan sido encafiados é
tuviesen la intenci fiarnos: o i
B l;q 1({11 de' engafiarnos; y esto mismo pue.
s gar eI:] el testimonio oral 6 tradicional. Por
: arte: 5

parte: no todos los hechos se han confiado 4 Jaes.
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critura; y seria preciso desmentir las creencias de todos
los pueblos, y dudar de sucesos que han dejado-huellas
sensibles y notables de su ecsistencia, si les negasemos
el asenso, solo porque 1o constaban por el testimonio
de los escritores.

§ 39— Propesicion.

“ ] testimonio de los hombres dotados de las condi-
ciones esplicadas, nos acredita_y hace ciertos de la
verdad de los hechos 6 sucesos sensibles que nos 7ve-
fieren.”

Demostracion 12 Debe tenerse como cierto un he-
cho cualquiera; de cuya ecsistencia se preseriten como
testizos hombres de veracidad, honradez, critica y dis-
cem?miento, para estimar en su verdadero valor las cit-
cunstancias todas que lo acompafien: el testimonio de
hombres dotados de las circunstancias relacionadas reu-
ne la-integridad al saber, Ia honradez 4 la critica, v la
veracidad al discernimientode los hechos y sus eircuns-
tancias; luege 1o que nos refieran como cierto, debemos
considerarlo como tal; luego el testimonio de los hom-
bres dotados de las circunstancias esplicadas, nos acre-
dita y hace ciertos delos hechos ¢'sucesos sensibles que
nos refieran.

22" “F,os hechos referidos por personas que reunan
las eircunstancias relacionadas son ciertos, si esas perso-
nas no pueden engafiarse; y aungue quisieran no pue-
den engafiarnos. No pueden engafiarse, porque por '10
comun los hechos que se encomiendan a la historia,
son demasiado pablicos, notorios y al alcance de inﬁm-
tos hombres; y no puede suponerse que tantos testigos
pudieran persnadirse de la ecsistencia de un hecho, si
este hecho no hubiera tenido lugar. :

Por lo mismo que los hechos que nos refiere la histo-

I e
ria son piblicos, sensibles y notorios, es imposible que
nos engafien personas revestidas de las circunstancias
mencionadas; porque no faltarian entre la muchedum-
bre de hombres ante quienes se suponen pasados esos
hechos, otros (estigos imparciales que nos descubrieran
la falsedad de las relaciones que nos fueran hechas.

APENDICE
DEL. ARGUMENTO NEGATIVO.

Llamase argwmento negativo la razon para negar
un hecho, que se tiene por cierto, tomada del silencio
de los escritores contempordaneos al mismo suceso. Pa-
ra que este argumento se tenga por convincente, es ne-
cesario: 19 que el silencio sea universal; esto es, que
ni un solo escritor haya hecho mencion del suceso: 29
que haya certidumbre de que no se han perdido los es-
critos 6 monumentos pablicos en que pudiera constar
del hecho: 30 que el temor, el odio, la adulacion, 6 cual-
quiera ofra pasion no hayan influido en el silencio de
los escritores: 40 que no constede la certidumbre del
hecho, por la tradicion constante y uniforme, 6 por al-
gunos otros monumentos fehacientes, como pinturas, es-
tatuas &c.: 59 que los escritores contemporaneos con cu-
yo silencio se arguye, hayan eserito sobre materias ané-
logas al suceso; y que sin duda hubieran hecho men-
cion de él si hubiera llegado & su noticia: 62 que las
circunstancias en que se encontraron sean tales que ha-
bria indefectiblemente llegado el hecho & su noticia si
en realidad hubiera acaecido.

PIN DE LA PRIMERA PARTE DE LA LOGICA E IDEOLOGIA.




PARTE SEGUNDA.

DE LA IDEOLOGIA Y LOGICA.

DE LOS JUICIOS.

LECCION l

DE LAS PROPOSICIONES.—DEFINICIONES.

Juicio, hemos dicho, es el acto del entendimiento por
el que comparando dos ideas entre si, las une por la
afirmacion 6 las separa porla negacion.

Proposicion, es el juicio espresado por palabra 6
por escrito.

En toda proposicion hay que considerar tres cosas:
sugeto;verbo, y predicado 6 alributo.  “Sugeto es el
nombre, sea sustantivo, adjetivo, pronombre 6 relativo,
de quien se afirma 6 se niega alguna cosa.” “Predi-
cado 6 atributo es lo que se afirma 6 se niega del su-
gefo.”  “Verbo es la parte de la oracion que significa
ser; accion, 6 pasion, de que nos servimos para afir-
mar 6 negar el predicado ¢ atributo del sugeto” El
verbo ser, 0 estar entra espresa 6 ticitamente en todas
lasproposiciones; porquesolos estos verbos pueden servir
para afirmar 6 negar una cosa de otra: todos los demas,
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para este efecto, se resuelven en uno de aquellos verhos
que por esa razon, entre otras, se llaman sustantivos ¢
ausiliares. Asi en estas proposiciones “Dios ama la vir-
tnd,” “Dios aborrece la iniquidad,” no se hace otra co-
sa que afirmar que “Dios es amante de la virtud:” “Dios
es aborrecedor de la iniquidad.” En estas dos proposi-
nes, “Dios” es'el sugeto; y “amante de la virtud,” “abot-
recedor de la iniquidad,” son los predicados 6 atributos.
Algunas veces el predicado esta tacito; otras lo esta
el sugeto; y tambien hay casos en que lo esté el sugeto
y atributo. En esta proposicion “Pedro vive,” no esta
espreso sino el sugeto; en esta, “Estds bueno,” no se es-
presa sino el predicado; y en esta otra, “Iseo,” no se es-
presa ni el predicade, ni e} sugeto; pero analizindolas se
verd que-la primera equivale 4 “Pedro es viviente;” la
segunda 4 “T'a estds bueno;” y la tercera & “Yo soy le-
yente 6 lector.” ' Hay, sin embargo, proposiciones que
aunque tengan sugeto carecen de predicado, como €ésta,
“Yo'soy,” en la gue nada se afirma de mi, sino simple-
mente el verbo ser:

“Propasicion afirmativa es aquella en que se afir-
me alguna cosa del sugeto.” “Proposicion negativa
es aquella en que seniega alguna cosa del sugelo.”

Proposicion universal es aguella cuyo sugeto se es-
presa poruna idea 6 1érmino comun 4 varias especies,
6 4 todos los individuos de una especie.  Por ejemplo;
esta proposicion “El-animal es un'sér sensitivo,” es nni-
versal, porque laidea ¢ término “animal,” conviene 4
la especie humana y 4 la de los brutos; y esta otra “El
hombre es animal racional,” es tarbien universal, por-
que el término “hombre” es comun 4 todos los indivi-
duos de la especie humana.

Proposicion particular es aquella cuyo sugeto no es-
presa sino un mimero indeterminado de especies 6 in-
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dividuos, esplicados por la v0z ALGUNO, 6 ALGUNOS: pO¥
ejemplo, “Algun hombre es blaneo,” “Algunos animales
son cuadrapedos.”

Proposicion singular es aquella cuyo sugeto es un
solo individuo de determinada especie, que se distin-
gue de todos los demas por un nonibre especial que &
solo €l conviene, y o G otro alguno. Por ejemplo, “Co-
lon descubrié el nuevo mundo.” La proposicion sin-
gular unas veces se censidera como particular, y otras
como universal: si se considera su sugeto coma indivi-
duo de la especie & que pertenece, serd particular; si se
considera segun el atributd particular porque se distin-
gue de todos los demas de su especie, sera universal.

Las proposiciones se dividen tambien en proposicio-
neS en MaAteria necesaria, y en proposiciones en mate-
rta contingente; proposiciones en materia necesaria
son. aquellas en que el airibuio esencialmenie convie-
ne al-sugeto, de manera que no puede en ningunea su-
posicion dejar de convenirle: por ejemplo, “El homhre
es animal racional.” Propesicion en materia contin-
Zente es aquella en que el predicado conviene al suge-
to, de modo que puede no convenirle en alguna supo-
sicion: por ejemplo, “Los espafioles:son blances.”

Segun lo que hemos dicho, todas las proposiciones se
reducen & “universales” y a particulares. Los/15gices
se han convenido en significar lawniversal afirmativa,
por la letra “A;” Ja universal negativa, por la letra “E
la particular afirmativa, por la letra “I;” y la particu-
lar negativa, por la letra “0.” Para retener mas facil-
meiite esta significacion en la memeria, 'se suele espre-
sar por los versos siguientes:

“A” se llama afirmativa;
Llamese “E” negativa;
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Mas las dos serdn iguales
En llamarse universales.
La “L” que afirma te dice;
“0,” que niega y contradice;
Ambas son particulares,
Sien la oracion las hallares.

LECCION 1L
REGLAS 0 ACSIOMAS RELATIVOS AT, SUGETO Y AL
ATRIBUTO DE LAS PROPOSICIONES.

12 “El sugeto en las proposiciones universales se to-
ma segun toda su estension.”

22 ( “El sugeto en las proposiciones particulares, se
toma en parte de su estension.”

32 “En las proposicionessingulares, el sugeto se to-

ma segun toda-la estension del individuo; y sole, segun
una par.e de la estension de la especie 4 que pertenece.”

Para la mejor inteligencia de estas reglas y las si-
gnientes, conviene establecer préviamente algunas de-
finiciones.

Enle es todo lo que ecsiste 6 puede eesistir.

Sustancia es un ente que eesiste por st mismo, sin
necesidad de ofra cosa para que puedaecsistir.

Accidente es lo que nopuede ecsistir sin una sustan-
cia G que se una y 4 la que modifica.

Género es un atributo; 6 idea comun G muchas es-
pecies.

Especie es un atributo, 6 idea comun ¢ muchos in-
dividuos.

Individuo es un sér tinico, determinade € indivisi-
ble, que hace una parte de todos los que componen una
especie
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Elstension de las proposiciones es el conjunto 6 tota-
lidad de seres de una misma naturaleza, que com-
prenden las proposiciones.

Cantidad de las proposiciones es la parte ¢ todo de
los seres comprendidos en su estension.

Cualidad de las proposiciones es la verdad 6 false-
dad de ellas; y tambien su afirmacion 6 negacion.

Supuestas estas definiciones, se entendera facilmente
por qué el sugeto de las proposiciones universales se to-
ma segun toda su estension; el de las singulares unas
veces segun-parte de la estension de la universal, otras
segun toda la estension del individuo; y el de las particu-
lares solo segun parte de la estension dela universal ba-
jo que se comprende. Elde las universales se toma se-
gun toda su estension, porque el sugetoes universal, es-
to es, comprende todos los individuos & especies a que
se refiere: el de las particulares solo se toma segun par-
te de su estension, porque no comprende sino alguno 6
algunos de los géneros 6 especies, ¢ individuos de la
proposicion universal; y el dela singular, si se conside-
ra. bajo el respecto de ser alguno de los individuos com-
prendidos en su respectiva universal, se tomara induda-
blemente en parte de la estension; asi como si se consi-
dera segun todo-lo que es el mismo individuo, no hay
duda que se tomard segun toda la estension del indivi-
duo. Esplicadas las reglasrelativasal sngeto de las pro-
posiciones, veamos las pertenecientes al predicado 6
atributo.

12 “En las proposiciones afirmativas en materia ne-
cesaria, cuyo atributo esplica toda la esencia del suge-
to, se toma el atributo en toda su estension.”

La razon es, porque el atributo de esta clase de pro-
posiciones no es otra cosa que la definicion del sugeto;

5
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¥ las definiciones convienen 4 todo y solo el definido; y

por lo mismo se toma segun toda su estension.
2a ;

bz % o ;
- En las demas proposiciones afirmativas el pre-
icado se toma segun parte de su estension.”

La Tazon es, porque el atributo se debe tomar en la
estension necesaria, para que la proposicion sea verda-
dera; y para esto hasta que se tome segun una parte de
SW estension. ' Asi, por ejemplo, esta proposicion: “El
Papel es blanco,” es cierta y verdadera, aunque el pre-
dicado “blanco” no se tome sino segun una parte de su
eéstension; pues es claro que hay muchas otras cosas
blancas ademas del papel.

‘l (14 3 . v - .
33 " “En las. proposiciones negativas, el atributo se
toma segun toda su estension.”

' La razon es, porque la negacion hace separar de la
idea del sugeto todo lo comprendido en la idea del atri-
buto; pues de otra manera la proposicion no seria ver-
dadera: esto es, lo que los antiguos légicos esplicaban
cen la espresion de que la particula no, era de natura-
leza maligna; pues quita del sugeto todo lo que se ha-
lla despues de ella.

42 “I0 que se afirma 6 se niega, del sugeto de una
Proposicion universal, se afirma 6 se niega sea verdade-
18 6. falsamente; de todos los géneros, especies & indivi-
duos que_componen el sugeto de la proposicion uni-
versal.”

La razon es, porque el sugeto es un todo, y las partes
que lo componen son los géneros, especies, 6 individuos
‘e comprende; y siendo él todo igual @ todas sus par-
les; es claro que lo que se afirme 6 niegue del todo, se
afirma § se niega de todas sus partes.

52  “En las proposiciones universales en que el su-
aeto se toma reduplicativamente como todo, el atributo

.
no se afirma ni se niega de todas las partes que lo cons-
tituyen tomadas separadamente.”

La razon es, porque en este caso la afirmacion 6 ne-
gacion recae precisamente sobre el conjunto de par-
tes, 6 lo que es lo mismo, sobre el todo precisamen-
te bajo la razon de todo; y es claro que lo que conviene
al todocomo todo, no puedeconvenir i algunas de sus
partes, que jamas pueden ser el todo. Por ejemplo, en
esta proposicion: “Los habitantes de la ciudad de Méxi-
co son-doscientos mil,” este predicado “doscientos mil,”
conviene en verdad al total 6 conjunto de habitantes; y
de manera alguna puede convenir & alguno 6 algunos
de sus habitadores, por numMerosos que sean.

62 “En las proposiciones afirmativas se afirma la
identidad entre el sugeto y el atributo; y en las negati-
vas se niega esa identidad entre el predicado y el su-
geto

Afirmar la identidad entre dos cosas, es decir que
una cosa es la otra; y por el contrario, negar la identi-
dad, es megar que dos cosas sean una misma entre si:
es claro que esto es lo que enuncian en su easo las pro-
posiciones afirmativa y negativa. Debe o obstante ad-
vertirse que hay proposiciones en que no se conoce a .
primera vista esa afirmacion 6 negacion de identidad
entre el sugeto. y el atributo, y son aquellas en que se
afirma 6 niega la semejanza entre dos cosas, y en que
se enuncia una duda; por ejemplo: “El hipécrita se pa-
rece al virtuoso:” “El hombreno es semejante a los bru-
tos:”? “Dudo que el mundo sea redondo.” Pero anali-
zando bien estas proposiciones, se conocera que siempre
se afirma 6 niega el predicado del sugeto, 6 lo que eslo
mismo, se niega 6 afirma que el sugeto sea una misma
cosa con el atributo. Asi la proposicion: “Elhipderita
se parece al virtuoso,” lo que enuncia es que “el hipéeri-
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ta es lo mismo que lo parecido al virtuoso:” la proposi-
cion ‘“el hombre no es semejante 4 los brutos,” declara
que “el hombre no es una misma cosa con lo parecido
& los brutos;” y la otra proposicion: “Dudo que el mun-
do sea redondo,” Jo que asegura es que “yo soy una mis-
ma eosa, con elque duda que el mundo sea redondo.”

LECCION 1IL

DE VARTAS CLASES DE. PROPOSICIONES.

“Proposicion simple es la que tiene un solo sugeto
9 um; solo atributo.” z

“Proposicion compuesta es la que tiene mas de un
sugeto, 6 mas de un predicado’”

“ Proposicion complecsa es la que dentro de st mis-
ma; comprende ofra_proposicion;” por ejemplo: “Napo-
leon; que di6 el eddigo civil de Francia, doming la Eu-
ropa.” Sobre estas proposiciones debe advertirse, que
como en realidad son.compuestas de dos propesiciones,
distintas-una de la otra; puede suceder que la unasea
verdadera y la otra no; & lo que debe atenderse muy
bien, para no conceder las dos, solo porque una sea ver-
dadera, ni negar ambas porque una sea falsa; . Asi en
esta proposicion compleesa; “Iturbide, que hizo la inde-
pendencia de México, es el presidente de la Repdblica;”
la proposicion principal “Iturbide es el presidente de la
Reptiblica,” es falsa; y es verdadera la incidente, “el que
hizo la independencia de México.”

“Proposiciones copulativas son las que constan de
dos 0 mas sugetos 6 atributos, unidos enire si con una
conjuncion copulativa.”

“Proposicion disyuntiva es la que consta de dos 6

mas sugetos 6 alributos, separados enire si por una
conjuncion disyuntiva.”’

« Proposicion condicional es la que consta de dos
proposiciones, unidas entre st, por medio de la partt-
cula condicional “si”  La que contiene la condicion
g7 se llama antecedente, y la otra consiguiente.

“Proposicion causal es una proposicion compuesta
de dos, una de las cuales es causa de lo que dice la
otra.”

“ Proposicion comparativa es una proposicion com-
puesta de dos, una de las cuales afirma 6 niega que
el atributo le convenga al sugeto de una, mas 6 me-
nos de lo que le conviene al sugeto de la otra.”

Proposicion reduplicativa es aquella en que el atri-
buto conviene 6 no conviene al sugeto, tomado este 6
aquel, bajo una razon ¢ respecto especial. V. g. “El
hombre; como compuesto de cuerpoy’ alma, es mor-
tal.” - “Este mundo, atendido el fin con'que Dios lo ha
criado; es el mas perfecto de tedos los poesibles.”

LECCION 1V,
DE LA VERDAD ¥ FALSEDAD DE -LAS PROPOSICIONES,

“Verdad, es la conformidad deuna cosa con su ob-
jeto.” s
“Falsedad, es la disconveniencia de una cosa con
su objeto.”’

“Proposicion verdadera es la que enuncia una cose
verdaderal’

“Proposicion falsa es la (ue enuncia ung cosa. con-
trarie ¢ la verdad.”

Asi serd verdadera una proposicion afirmativa sietn-
pre que sea cierto que el atributo’le convenga al suge-
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to, porque esto es lo que enuncia la proposicion afirma
tiva; y sera cierta la proposicion negativa cuando en
verdad no convenga al sugeto el predicado, que es lo
que enuncia la proposicion negativa.

Regla 12 Lo quese afirma 6 niega del sugeto de
una proposicion universal, se afirma é niega de cada
uno de los sugetos de las proposiciones particulares con-
tgnidas en la universal. En consecuencia, para que sea
cierta una proposicion nniversal, es necesario que lo sean
todas las particulares que la componen.

Declaracion. Bl sugeto de una proposicion univer-
sal, no es otra cosa,que todos los sugetos particulares que
se comprenden en suidea; y por lo mismo, lo que se
afirma 6 niega de €l, se afirma 6 se niega de todos los
sugetos de las particulares. Como una proposieion uni-
versal no es mas que el agregado 6 conjunto de particu-
lares que contiene; no podra ser verdadera la universal
sino Jo-son todas las particulares con que se identifica.

22 regla. “Para queuna proposicion universal sea
falsa, basta que lo sea una de las particulares que
comprende.”

Declaracion.  La proposicion universal afirmativa
enuncia que el atributo conviene & todos los sugetos par-
ticulares que contiene; y la universal negativa, niega
gue 4 un solo sugeto. le convenga el atributo; luego es
suficiente que deje de convenir 4 algun sugeto el atri
buto de la universal afirmativa, para que esta proposi-
cion enuncie una falsedad; y por el contrario, basta que
el predicado de la universal negativa convenga & un so-
lo sugeto para que sea falsa su enuneiacion,. y por eon-
siguiente sea falsa la proposicion universal.

32 regla. “ En las proposiciones reduplicativas
no depende la verdad de la proposicion, nilampoco
su falsedad, de la verdad ¢ falsedad de las propo-
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siciones particulares que aparentemente se compren:
denenella.”

Declaracion. El sugeto de las proposiciones redu-
plicativas, aunque parezca sugeto 6 término universal,
1o es sino singular; pues no se afirma 6 niega el atribu-
to de las partes que contiene el sugeto separadamente
tomadas, sino del conjunto de esas partes bajo la razon
de conjunto.

4a regla. “El género puede ser afirmado de la es-
pecie; y el género yla especie, de los individuos.”
Hemos dicho que el género es una idea comun a
muchas especies, 6 lo que es lo mismo, la natura-
leza del género se halla en las respectivas especies;
y que la especie es una idea comun @ machos indivi-
duos; esto es, lanaturaleza de la especie se halla en los
individuos que comprende; y como de un sugeto se afir-
ma con verdad lo que se contiene en su naturaleza, de
la especie se puede afirmar el género; y el género y la
especie se pueden afirmar del individuo.

52 regla. “Para que una proposicion compuesta
sea verdadera, es necesario que siendo afirmativa, el
predicado convenga @ los varios sugetos de clla, sila
composicion. estd en el _sugelo, 6 que los diversos pre-
dicados, si la composicion estd en el atributo; conven:
gan al sugeto. “Por el contrar, st la proposicion es
negaliva, no debe convenir el atributo ¢ ninguno de
los sugelos de la proposicion, si el sugeto s el com-
puesto; y ninguno de los atributos debe convenir al su-
geto si la composicion se halla en ¢l predicado.

Declaracion. ' Laverdad de las proposiciones depen-
de de que sea cierto lo que enuncian; y eomo la propo-
sion compuesta afirmativa enuncia que.el atributo con-
viene 4 los diversos sugetos de la proposicion, si la com-
posicion esta en el sugeto; 6 que & éste convienen los




S T

varios atributos que componen su predicado cuando la
composicion ecsiste en éste; debe identificarse el atribu-
to con todos los sugetos, 6 con éste en su caso, todos los
anibutos para que la proposicion' sea verdadera. Lo
IISmo en contrario sentido debe decirse de la proposi-
10N negativa.

Nota. Siendo compuestas real v verdaderamente las
proposiciones copulativas, debe decirse de éstas lo mis-
mo que se ha esplicado de las proposiciones com-
puestas.

Regla 68 “No debe darsemedio entre los miembros
de que consta la proposicion disyuntiva.”

Declaracion. Bsto eslo que afirma 6 niega la pro-
posicion disyuntiva, y por eso no debe darse ese medio,
si se quiere que la proposicion sea verdadera: Sien es-
ta proposicion: “El justo ha de ser feliz en esta vida 6
en la otra,” se diera medio, la proposicion seria false,
porque seria falso lo gue enunciaba.

Regla 72 “La verdad de la proposicion condicional,
depende de laconeesion que haya entre el anteecedente
y-el consigniente.”

Esplicacion: - En la proposicion condicional hay
que advertir necesariamente tres proposiciones diver-
sas; la misma proposicion condicional, compuesta de
otras dos; la primera, que entra en la composicion,
gue es el antecedente; y la segunda de la composi-
cion, que es el consigniente. Como hay tres proposi-
ciones puede haber tres verdades; verdad de la propo-
sicion compuesta; y verdad de las dos proposiciones
simples que entran en la composicion. Lapropesicion
compuesta enuncia, que si es cierto lo que se espresa
en el antecedente, sera cierto lo que contiene el consi-
gutente; en eso, pues, consiste la verdad de la proposi-
cion condicional; porque la verdad de las proposiciones,
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segun hemos declarado arriba, depende de que sea cier-
to lo que enuncian. Por el contrario, la verdad del an-
tecedente y del consiguiente; considerados en si mismos,
es independiente de la conecsion que ecsista entre ellos
en la proposicion condicional, de manera que puede no
haber esa conecsion, y por lo mismo ser falsa la propo-
sicion condicional, y no obstante ser verdaderos el ante-
cedente y el consiguiente, como se ve claro en esta
proposicion condicional: “Si yo ecsisto, México es in-
dependiente.” No: hay conecsion alguna entre que .yo
ecsista y que México sea independiente, que es lo que
enuncia la propoposicion eondicional, y por lo mismo
esta es falsa; y no obstante son ciertas estas ‘dos propo-
siciones: “Yo ecsisto” que es el antecedente; y “MEéxi-
co es independiente” que es el consiguiente.

Regla 82 - “La verdad de las proposiciones causales
depende, de que sea verdadera la cansa que en ellas se
enuncia.”

Esta regla no necesita esplicacion; tan clara es por
si misma; pero si es muy digna de ateneion, porque la
mayor parte de nuestros errores consiste en que atribui-
mos & efectos clertos y notorios, causas que no les han
dado la ecsistencia, y que tal vez no tienen relacion al-
guna con ellos: esto 1o verenios al tratar de los vicies
de la argumentacion.

Regla 92 “La verdad de la proposicion- comparati-
va consiste en que el atributo convenga 6 no convenga
al sugeto, segun que la proposicion sea afirmativa 6 ne-
gativa, en el mismo grado que enuncia la proposicion.”

Esta regla tampoco necesita esplicarse; pues lo que
enuncia precisamente es la conveniencia 6 desconve-
niencia del atributo con el sugeto en tal grado que es-
plica; y la verdad de las proposiciones consiste er1 que
sea verdadero lo que enuncian.




LECCION V.
DE LA CONVERSION DE LAS PROPOSICIONES.

Conversion de las proposiciones, es la mutacion del
sugeto en atributo, y del atributo en sugeto.

Eista conversion es 1til para conocer en las definicio-
nes, si la definicion es'esacta; esto es, si conviene 4 todo
y solo el definido; y para entender facilmente en qué
estension se toma el predicado, especiaimente en las
proposiciones afirmativas. Porque siendo esencial i las
definiciones, el que la definicion convenga 4 todo el
definido; esto es; que se tome segun. toda su estension,
¥ que convenga @ solo el mismo definido, 6 1o _que es
lo misno, que tenga toda su comprension; es claro que
siendo esacta la definicion, puede ponerse simplemente
el predicado de sugeto, y éste de predicado, conservan-
do el atributo convertido en sugeto la estension que
éste tenia antes dela conversion; como se verifica con
esta proposicion: “Todo hombre esanimal racional:”
convertida, queda ignalmente verdadera. “Todo ani-
mal racional es hombre.”

La conversion es de dos maneras, simple y_acciden-
tal. Conversion simple es la mutacion del atribuio
en sugzeto, y de este en alributo, quedando la misma
cuantidad de la proposicion. Conversion accidental
6 por accidente, es la mutacion del sugeto en predi-
cado y de éste en sugefo, no conservandose la misma
cuantidad de la proposicion. -Cudles sean las propo-
siciones que se conviertan de una 6 de otra mauera, lo
esplican los signientes versitos:

La E, ¢ I simplemente
E, y A, por accidente.
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Esto es; la proposicion universal negativa y la parti-
cular afirmativa se convierten simplemente; la misma
universal negativa y la universal afirmativa se convier-
ten por accidente. Se advertira que la particular nega-
tiva no es susceptible de conversion, porque resultaria
el sugeto de la proposicion que es particular, con una
estension universal como que estaria colocado despues
de la particula negativa, y por consiguiente la proposi-
cion convertida no conservaria la verdad que tenia an-
tes de la conversion; asi se vera claro en este ejemplo:
“Algun honibre no es blanco.” Convertida “Ninguna
cosa blanca es algun hombre.” La universal negativa se
puede convertir de ambos modos; porque de cualquie-
ra de ellos que se convierta, conserva su misma verdad.

Es regla general que la universal afirmativa se con-
vierte solo por accidente; y esto es, porque su atributo
no se toma segun toda su estension, y asi solo podra
quedar de sugeto de particular; pero si la proposicion
universal afirmativa es una definicion, entonces si se
puede convertir simplemente, por cuanto el predicado
se toma segun toda y sola la estension y comprension
del sugeto.

Las reglas.que pueden darse sobre la conversion de
las proposiciones son las siguientes.

12 “La proposicion convertida debe conservar la
misma cualidad que tenia antes de la conversion.”

Esto es, si era afirmativa, debe quedar afirmativa; si
negativa, negativa; si verdadera, verdadera: de otro mo-
do no resultaria una proposicion convertida en otra, sino
dos distintas-y diversas proposiciones.

Debe advertirse no obstante que una proposicion uni-
versal falsa, puede convertirse en una particular verda-
dera, como sucede en esta conversion: “Todo. hombre
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es justo,” algun justo, es hombre,” 4|3 primera proposi-
cion universal es evidentemente falsa, pues hay mu-
chos hombres que no son Justos; asi como la segunda
es tambien evidentemente verdadera, pues es cierto que
muchos justos son hombres. -~ La razon de esto es, por-
que como ya se ha esplicado en otra parte, para que
una proposicion universal sea falsa no es necesario que
lo sean todas las particulares que comprende; y por
consiguiente puede contener algunas particulares ver-
daderas.

22 regla. . “No debe resultar en la Proposicion con-
vertida, término alguno, con mas estension que la que
temia-antes de convertirse.

Fiundase esto, en que resultando con mas estension
un término cualquiera, este término no seria el mismo
de la proposicion que queria convertirse; pues los tér-
minos se constituyen no solo por la' comprension, sino
tambien- por la estension:

32 “La proposicion universal negativa, y lapar-
ticular gfirmativa, se convierten simplemente.”

43 | “La proposicion universal afirmativa, no se
puede convertir-simplemente, sino én las Proposicio-
nes que sirven de definicion.”

58 “La proposicion universal afirmativa y la uni-
versal negativa, se pueden convertir, por accidente.

Habiéndose establecido’ que la proposicion universal
afirmativa no puede convertirse simplemente, no queda
sino el que pueda convertirse por accidente. La univer-
sal negativa puede convertirse simplemente; luego con
mas razon puede convertirse por.accidente: pues si es
cierto que  ninguno de los individuos que componen
el sugeto de la universal que resulta por la conversion,
le conviene el predicado, sera mas cierto que no con-
vendra & alguno de esos sngetos, que es lo que. espresa

R e
la proposicion particular que resulta de la conversion

por accidente. :

62 Regla. “ La particular negativa no se puede
convertir simplemente wi por accidente.”

72 Redla. - “ Debe conocerse y distinguirse bien el
sujéto Y el atributo que sé quicr'f convertir, para que
no resulte wiciosa la conversion.” 3

Unos ejemplos harén conocer la utilidad de esta re-
gla. “Pedro ama &Juan.” “Todo muerto fu§ \./‘lVO.”
:‘Ningun viejo puede hacerse joven.” Sino se‘ dvxstmgue
bien el sujeto y predicado de estas proposiciones, se
convertiran tal vez de esta manera. “Juan ama i Pe-
dro;” “Algun vivo fué muerto;” “Ningun joven puede
hacerse viejo;” la primera de las cuales puede ser falsa,
suponiendo que el amor entre Pedro y J uan no sea re-
ciproco; y las otras dos lo son evidentemente. Como
deben convertirse es de esta suerte. “Alguno que es
amante de Juan, es Pedro.” “Alguno que fué vivo, es
muerto” “Ninguno que punede hacerse joven, es
viejo.”
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L 2
DE LA OPOSICION DE LAS PROPO)STCIO; s.

“Oposicion de las proposiciones es la repugnancia
que ecsiste entre lo enunciado por dos proposiciones,
que ambas tienen un mismo sujeto y atributos incom-
patibles entre si, 6 un mismo atributo; pero una es
afirmativa y otra negativa.

La oposicion es contradictoria 6 contraria. St da lu
oposicion contradictoria entre dos proposiciones con
un mismo sujeto, un mismo predicado; una afirmati-

6




e

va y la otra negativa, de las cuales la una afirme 6
niegue solamente lo preciso para hacer falsa la otra.
Esta oposicion no tiene lugar conforme a esta doctrina,
sino entre dos proposiciones singulares, una afirmativa y
otra negativa ; y entre una proposicion universal y otra
particular, tambien una afirmativa y la otra negativa,
teniendo unas y otras un mismo sujeto y un mismo
predicado. Sea porejemplo: “Pedro es bueno.” «Pe-
dro no es bueno.” “Todo hombre es blanco.” “Algun
hombre no es blanco.”

La oposicion contraria tiene lugar entre dos propo-
sictones que tienen un mismo sujeto, y atribulos in-
compatibles; siendo ambas afirmativas; 6 que tienen
un mismo sujeto y atributo, una afirmative y la otra
negativa; en tales términos que, en este ultimo caso,
cada una afirme 0 niegue mas de lo necesario para
Jalsificar la olra.

La oposicion contraria se da conforme 4 esta doetrina

19 “Entre dos proposiciones universales afirmativas
con atributos incompatibles; v. g.: “Todo hombre es
blance:” “Todo hombre es negro.”

20 Entre una proposicion universal afirmativa y otra
negativa que tengan un mismo sujeto y atributo: v. g.:
“ Todo papel es fino:” “ Ningun papel es fino.”

30 Entre dos proposiciones singulares ambas afir-
mativas, que tengan un mismo sujeto y atributos in-
compatibles: v¥ g.: “Juan es muy bueno:” “Juan es
muy malo.”

49 Entre una proposicion universal y una particular
ambas afirmativas que tengan‘un mismo sujeto y atri-
butos incompatibles: v. g.: “T'odo hombre es mentiroso:”
“Algun hombre es veridico.”

50 Se da finalmente esta oposicion contraria entre
una proposicion universal y una singular, ambas afir-
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mativas, con un mismo sujeto y atributos incompatibles:
v. g.: “Todo hombre es sabio:” “Pedro es ignorante.”

Ademas de la oposicion contradictoria y contraria,
querian los antiguos légicos se diese la oposicion sub-
contraria y lasub-alterna. Llamaban oposicion sub—con-
traria la que suponian se daba entre dos proposiciones
sub-contrarias ; y sub-alterna la que ecsistia entre dos
proposiciones sub-alternas. Proposiciones sub—conira-
rias son dos proposiciones particulares, una afirmati-
va, oira negativa, que tienen un mismo atributo, y al
parecer un mismo sujeto, y que ambas hacen parte de
las respectivas proposiciones contrarias: v. g.: “Algun
hombre es justo:” “Algun hombre no es justo.” Pro-
posiciones sub—alternas son dos proposiciones ambas
afirmativas, 6 ambas negalivas; que tienen un mismo
sujeto y atributo, y una es uniwersal y ofra particular
contenida en la universal: v.g: “Todo animal siente:”
« Algun animal siente.” No nos encargamos de estas
especies de oposicion, porque en verdad no ecsiste re-
pugnaneia alguna entre lo enunciado por dos proposi-
ciones sub-contrarias 4 las que falta el que tengan un
mismo sujeto; y entre dos sub-altervas; una de las
cuales forma parte de la ofra y enuncia lo mismo que
esta.  El principio en que descansa la verdad de"las
proposiciones que vamos 4 establecer sobre la oposicion
contradictoria y contraria, es el siguiente.

« Fls imposible que una cosa sea y no sea al mismo
tiempo.”

Eiste principio, como todoslos de su clase, no admiten
demostracion ; y es bastante enunciarlo para convencer-
se de su verdad.

Deben tambien tenerse presentes estas reglas cuyas
razones hemos dado ya en otra parte.




12 “De la verdad no puede proceder sino otra ver-
dad.”

22 “Para que una proposicion universal sea ver-
dadera, es necesario que losean todas las particulares
gue la componen.”

3% Para que una proposicion universal sea falsa,
basta que lo sea una sola proposicion particular con-
tenida en ella.”

. Olbservacion importante. Pueden darse dos propo-
siciones; inha afirmativa, otra negativa: universal una y
la otra particular que al parecer tienen un mismo sujeto
y atributo;  yesto no obstante sean verdaderas 6 falsas
al misma tiempo, contra la conclusion que vameos 4
establecer : sea porejemplo: “!I'odos los soldados com-
ponen el ejéreito; 7\ ¢ Aloun soldado no compone el
gjército.”  Eesauminadas bien estas proposiciones y las
que les sean semejantes, se advertir/que el respecto di-
verso en que se toma el sujeto (yen'su caso el atributo)
en la primera proposicion, de aquel en que se toma en la
segunda, hace que sean del todo diversos, 4 pesar de que
las palabras conque se espresan parezca que indican la
misma esencia‘6 naturaleza: asi el sujeto % Todos los
soldados” y “Algnn soldado,” indican & la verdad una
miSma idea; a saber: “hombres que prestan el Servicio
militar”; peroen realidad la palabra “Todos los solda-
dos,” de la primera propesicion, espresa un *conjunto
de soldados,” 6 lo que es lo mismo los soldados como
que estan juntamente tomados,” que es como componen
el ejéreito; siendo asi que en la segunda proposicion
se toma solo “algun soldado™; 6.sea “un soldado,” que
jamas puede componer por si un ejército.

BB
PROPOSICION 12

¥ Dos proposiciones coniradictorias no pueden ser
juntamente verdaderas.”

Demostracion. Si dos proposiciones contradictorias
pudieran ser verdaderas, una cosa seria y no seria al
mismo tiempo : es asi que una cosa es imposible que
sea'y no sea al mismo tiempo ; luego dos proposiciones
contradictorias no pueden ser juntamente verdaderas.
Una cosa seria, porque el atributo convendria al sugeto,
segun lo enuncia la proposicion afirmativa; no seria,
porque este mismo atributo no convendria al. mismo
sugeto, como lo espresa la proposicion negativa : 6 lo que
es lo mismo, un atributo convendria y no convendria
al sugeto ; esto es que una cosa sea y, no sea; luego si
dos proposiciones contradictorias fuesen verdaderas, una
¢osa seria y no seria, lo que es imposible.

PROPOSICION 22

“Dos proposiciones contradiciorias no pueden ser
al mismo tiempo falsas.”

Demostracion. Sidos proposiciones contradictorias
pudieran ser juntamente falsas, una cosa seria y no
seria; porque el atributo repugnaria y no repugnaria al
sugeto : e repugnaria; porque seria falsa la proposicion
afirmativa que enuncia convenirle: no le repugnaria,
porque seria falsa la proposicion negativa que enuncia
repugnarle: luego el atributo repugnaria y no repug-
naria al mismo sugeto ; luego una cosa seria y no seria:
esto-es imposible;; luego dos proposiciones contradicto-
rias no pueden ser juntamente falsas.

Corolario: No pudienda ser juntamente verdaderas

dos proposiciones contradiclorias, probade la verdad
6‘
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de una de ellas; se sigue que la otra es falsa; yno
pudiendo ser al mismo tiempo falsas, demostrada la
falsedad de wna, queda por el mismo hecho demostra-
da laverdad de la ofra.

PROPOSICION 32

“Dos proposiciones contrarias no pueden ser al mis-
mo liempo verdaderas.”

Demostracion. 19 La oposicion contraria se dé en-
tre-dos -proposiciones universales, una afirmativa y la
otra negativa, que tengan un mismo sujéto y un mismo
predxmd\). Jstas dos proposicienes no pueden seral
mismo tiempo verdaderas, porquelo serian las particu-
lares todas que respectivamente las componen ; y estas
particulares-no pueden ser verdaderas, porque eada una
de ellas es-contradictoria de la otra. universal que se
supone verdadera; y de esa suerte serian. verdaderas dos
contradictorias. :

20 Se d4 igualmente la oposicion contraria entre
dos plopoqlcmnc universales, ambas afirmativas que
tengan un mismo sugeto'y atributos incompatibles ; en-

tre dos singulares afirmativas con un mismo sujeto v

afributos incompatibles ; y entre una proposicion uni-
versal 'y otra particular; ambas afirmativas con un mis-
mo stigeto y atribntes incompatibles. Kstas proposicio-
fies no pueden ser juntamente verdaderas ;' porque una
cosa seria y no serfa-‘al mismo tiempo, lo qnc repugna.
Seria; porque convendria al sugeto de la primera el
atributo que enuncia ella misma se identifica con su st-
geto : no seria; porgue siendo cierta lasegunda, cop.
vendln al mismo sugeto un’ atributo .que eccluye la
identidad 6 conveniencia del atributo de la primera;
pues eso‘es'lo que importa 6 quiere decir’ que ambos
atributos sean ‘incompatibles.

=
PROPOSICION 4a

“Dos proposiciones contrarias pueden ser junta.
mente falsas.”

Demostracion. Comio quiera queen las proposicio-
nes contrarias’ cada una dice mas de lo necesario para
falsificar la_otra, se puede dar un medio entre lo que
una y otra enuncia; y en ese medio en que puede con-
sistir la verdad, se daran proposiciones que por lo mis-
mo que son verdaderas, haran inferir la falsedad de una
y otra proposicion & que se opongan; y porconsiguien-
te las proposiciones contrarias & que se opongan podran
ser falsas. - Asi se vé en estas proposiciones: “'Todo
hombre es blanco:” “* Ningun hombre es blanco:” en la
primera propesicion se contiene.esta particular “algun
hombre es blaneo,” que viene a ser un medio entre lo
que enuncian ambas proposiciones ; esta’proposicion es
evidentemente eierta; lo que importala falsedad de la
segunda contraria, puesto que es su contradictoria; lue-
go'la segunda proposicion contraria es falsa. Del mis-
mo modo en esta segunda- contraria “Ningun hombre
es blaneo,” se contiene esta particular verdadera, *Al-
gun bombre no es blanco;” luego la primera contraria
a que se opone contradictoriamente es falsa.

Lo mismo sucede con estas y semejantes proposicio-
nes contrazias afirmativas con atfibutos incompatibles :
“Todo hombre es mexicano;” * Todo hombre es fran-
ces:” entre ser “mexicano” y ser “frances,” hay medio
pues alguno puede ser “espafol, italiano,” &e., y este
medio es en el que puede hallarse la verdad ; y por lo
mismo pueden ser falsas las proposiciones contrarias 4
(ue se oponga ese medio.

Corolario : Se infiere de lo espuesto que probada la
verdad de una proposicion contraria, queda demostra-
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da la falsedad de la otra ; pero auUnNGUe se convenza
la falsedad de la una, todavia puede ser Jelsa la otra.

ADVERTENCIA INTERESANTE.

Las doctrinas: espuestas sobre la oposicion de las
proposiciones son de grande utilidad para la adquisi-
cion'y persuasion firme de la verdad ; porque luego que
de cnalquier modo nos hallemos convencidos de la
verdad de alguna proposicion; podemos estar Seguros
de que su contraria 6 contradictoria no puede ser verda-
dera, aunque se empleen muchas razones para querer
CONVENcernos, a que no Nos ocurra que contestar; pues
esto solo probard que no tenemos la suficiente instruc-
cion & habilidad para dar 4 esos sofismas la conveniente
respuesta:  De la misma suerte: llegando 4 tener cer-
tidumbre de que una proposicion es falsa, podemnios ase-
gurar que su contradictoria es verdad.

PARTE TERCERA.

DE LA LOGICA E IDEOLOGIA.

DEL RACIOCINIO.
LECCION 1.

DE LA NATURALEZA Y FUNDAMENTOS DEL
RACIOCINIO.

Hemos llegado 4 la. parte mas interesante de toda
la Liogica ; 4 la que se dirigen todas las otras para per-
feccionarla ; 4 la que durante muchos afios ha merecido
ser ella sola el objeto de la.definicion de la Dialéctica,
puesto que muchos I6gicos han definido & la Dialectica
(0 Liogica) ciencia directiva del raciocinio.

Esta operacion del entendimiento esplica, por decirlo
asi, la naturaleza del alma de que procede. El hombre
siente, y por eso es “animal;” pero tambien esta dota-
do de razon yipor ‘eso es “racional’ Raciacinar, es
usar de la razon.

Raciocinio es el acto del entendimiento por el que
comparando dos ideas con una lereera, infiere que se
identifican entre si, si ambas convienen con la tercera;
6niega la identidad entre las dosy st-una se identifica
y la otra no con la misma tercera.

En el primer caso el raciocinio se llama afirmativo ;
en el segundo negativo.

Definese tambien el raciocinio “un acto del entends-
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miento, que de dos juicios conocidos saca 6 infiere otro
desconocido.” Llamase Discurso, porque el entendi-
miento va pasando 6 discurriendo de lo conocido 4 lo
desconocido. Bl raciocinio espresado por palabras 6
por escrito se llama Silogismo. Este nombre le atri-
buiremos en lo de adelante, para facilitar mas las espli-
caciones.

- Si con solo ecsaminar la representacion mental de
cualquier objeto pudiéramos conoeerlo perfectamente;
6 cuando esto no siempre fuera dable, conociéramos la
verdad de su representacion con solo compararla con
otra idea preecsistente, no tendriamos necesidad de ocur-
rir al racioeinio 6 la comparacion de dos ideas con otra
tercera conoeida para cerciorarnos de la conveniencia 6
disconveniencia de aquellas dos ideas entre si.~ Proce-
demos en esta operacion intelectnal del mismo modo
que aquel que, teniendo presentes dos edificios elevados,
uno frente al otro, desea saber si tienen 6 no una misma
altura : acercarlos, juntar uno al otro para ver el que
sobresale en elevacion, no es-posible; toma, pues, un
cordel: nna medida conocida; aplicala primero 4 uno de
los edificios -vé-si se le ajnsta perfectamente ; mide
en seguida con el mismo cordel el segundo edificio;
ecsamina si se ajusta 4 €1 lo mismo que al primero; y
en el caso de que ambos tengan la misma medida, infie-
re que se hallan'con igual elevacion ;. deduciendo por
el contrario que son de diferente altura si uno se ajusta
con el cordel 6 medida comun, y el otro escede 6 le
falta algo para igualarse conla medida.

En todo silogismo hay  tres proposiciones técitas 6
espresas; porque hay tres juicios 6 tres distintas com-
paraciones de ideas. La primera proposicion se llama
mayor : la segunda menor: la tercera consiguiente
6 conclusion. Las dos primeras proposicianes se lla-

O,
man premisas : el acto de deducir 0 sacar un juicio
de otros dos, se llama consecuencia 0 ilacion.

En todo silogismo debe haber tres términos 6 ideas;
porque en todo silogismo se comparan dos ideas con
una tercera. - La ideatercera con que se comparan las
otras dos se llama término medio del silogismo : las
dos ideas que se comparan con la tercera se llaman
esiremaos.

Todo silogismo es afirmativo 6 negativo ; porque de
la comparacion que el entendimiento ha hecho de dos
ideas con una tercera, 6 infiere que no convienen entre
si, y entonces el silogismo es negativo; 6 deduce su
identidad, y el silogismo sera afirmativo,

La base 6 fundamento del silogismo afirmativo es
este principio.

“Dos cosas que se identifican 6 convienen con una
tercera, se identifican entre si”

El principio siguiente sirve de fundamento al silogis-
mo negativo.

“ No convienen entre si dos cosas, una de las cuales
seidentifica con una tercera; ¥y la ofra no se identifica.”

LECCION II.

DE LAS FIGURAS Y MODOS DEL SILOGISMO.

Llamanse Fliguras de los soligismos las varias com-
binaciones que puede tener el término medio en las
premisas.

Cuatro son las combinaciones que pueden darse al
término medio en las premisas y por consiguiente son
cuatro las figuras. Porque 0 se halla de sujeto en la
primera premisa, y de predicado en la segunda, y esta
es la primera figura; 6 estd de predicado en ambas pre-
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misas, v esta es la fisura segunda; 6 esta de sujeto en
las dos premisas, y es latercera figura; 6 en fin,es el
predicado de la mayor y sugeto de la menor, y esta es la
cuarta fignra.

Acerca de esta materia. deben observarse las reglas
siguientes:

12 “Fl término medio debe hallarse en las dos
premisas.” | Porque el destino del medio término es
servir de término de comparacion &-los dos estremos
que se encuentran uno en la mayor,y el otro en la
menor.

2a . “ Los dos estremos deben hallarse en la con-
clusion.”

Porque la naturaleza del silogismo requiere que com-
parando los dos estremos con el medio, lo que se hace
en las premisas, se infiera 6 afirme la identidad & dis-
conveniencia de los estremos entre si, que es lo gue se
verifica en la conclusion.

32 “La conclusion debe contenerse de algun modo
en las premisas.”

Porque sacandose la conclusion de las premisas; que
es el fin del silogismo, es necesario que haya ecsistido
en ellas ; segun el comun proloquio: “Nadie dalo que
no tiene.”

42 - “Blmedio término debe tomarse segun- toda
su estension @ lo menos en una de las premisas.”

Porque toméndose particularmente en ambas premi-
sas, en una se haria esto'segun una parte, y en la otra
segun otra parte del medio término, de donde resulta-
rian dos medios términos; y no-se verificaria. por lo
mismo la comparacion de dos ideas con una tercera;
que es en lo que consiste el meeanismo 6 estructura
del silogismo.

52  “El medio término nunce debe hallarse en la
conclusion.”

A

Porque el medio término debe hallarse donde se
comparen con €l los estremos; y esto se hace en las
premisas, y de ninguna manera en la conclusion.

Modo de los silogiismos es la diversa combinacion de
las tres proposiciones de que constan, segun la esien-
sion y cualidad de las mismas proposiciones.

Consistiendo la cuantidad de las propesiciones en
que unas sean universales y otras particulares ; y la
cualidad en que unas sean afirmativas, y las otras ne-
gativas ; resultan,combinadas las cuatro especies de
proposiciones referidas, de tres en tres, que son las pro-
posiciones de que debe constar un silogismo, sesenta 'y
cuatro combinaciones que son otros tantos modos de
silogismos.

Escusamos esplicar la teoria de estos modos, y cuén-
tos entran en cada figura; porgue segun confiesan los
mejores autores de Logica, es de poco & ningun uso en
la ciencia del raciocinio.

LECCION T1II.

REGLAS DEL RACIOCINIO.

Para que un silogismo sea recto, y concluyente el
raciocinio que en €l se contiene, deben observarse en
su formacion, ademas de las reglas esplicadas en la
leccion anterior, las siguientes.

12 “Todo silogismo debe constar precisamente de
tres terminos.”

Porque para que-haya un silogismo debe ecsistir un
acto del entendimiento que compare dos ideas (que
manifestadas por palabras;se llaman #érminos) con una
tercera: luego si aparecen menos-de tres ideas & tér-
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minos en lo que se llama silogismo ‘sera juicio d otro
(_:ualquiera acto del entendimiento; siconsta de cuatro
ideas 6 términos, no se comparardn dos ideas con una
tercera ; sino con otras dos, y por consiguiente nada se
inferira.

22 “Ningun término debe tener mas estension en
la conclusion que la que tenia en las premisas.”

Porque la mayor estension de un término hace que
sea distinto de otro que tenga menor estension ; y como
la conclusion debe salir de las premisas y contener los
términos que en estas se compararon con el medio, por
lo mismo mo deben tener los términos en la conclusion
mas estension que la que tuvieron en las premisas.

32  “De dos premisas negativas nada se infiere.”

Porque para que haya silogismo se requiere que, 6
los dos estremos convengan con el medio; v entonces
el silogismo consta de dos premisas afirmativas; 6 que
un estremo se identifique con el medio, y el otro no; y
en tal caso, el silogismo ‘constara de una premisa afir-
mativa y otra negativa : luego siendo negativas las dos
premisas, no habra silogismo ; y por consiguiente nada
podra inferirse.

42 “De dos premisas afirmativas no puede inferir-
se una conclusion negativa.”

Cuando dos ideas convienen con una tercera, debe
afirmarse que convienen entre si: las dos premisas
afirmafivas aseguran que dos ideas convienen con el
medio 6 tercera idea ; luego la conelusion debe afirmar
que convienen entre si: 6 lo'que es'lo mismo, la con-
clusion debe'ser’aficmativa ;  y por fante no puede ser
negativa.

5% Regla. “S% una de las premisas es negativa,
la conclusion serd negativa: si es particular una
de las premisas, sera particular la conclusion:  si

e
una de las premisas es kipotética, la conclusion serd
hipotética.”

10 Porque cuando de los dos términos, uno convie-
ne y otro no con el medio, la conclusion debe espresar
que no convienen entre si: cuando una de las premisas
es negativa, uno de los términos no conviene con el
medio; luego la conclusion debe espresar que no con-
vienen entre si: la conclusion que espresa que los dos
estremos no conyienen entre si, es negativa.

20 Si una de las premisas es particular, la conclu-
sion debe ser particular : porque 6 las dos premisas son
afirmativas, 6 una afirmativa y otra negativa; si son
afirmativas, no hay otro término universal en ellas, mas
que el medio, puesto que este debe tomarse segun toda
su estension en alguna de las premisas, los atributos de
las proposiciones afirmativas se toman segun una parte
de su estension, y el sujeto de la particular no se toma
segun toda su estension; luego no debiendo encontrar-
se el medio término en la conclusion, no puede hallarse
en esta, término alguno universal ; y por lo mismo la
conclusion debe ser particular.

Cuando una premisa es afirmativa y la otra negativa,
la conclusion debe ser negativa, segun esti probado:
para que la conclusion negativa sea universal, debe
haber habido en las premisas tres términos universales,
4 saber, el sujeto y el atributo de: la conclusion univer-
sal negativa, y el término medio: siendo una de las
proposiciones & premisas particulaves, y una de ellas
tambien afirmativa, no hay tres términos universales en
las premisas; porque el sujeto de la particular no puede
ser universal, y el atributo de la afirmativa no se toma
segun toda su estension ; luego no hay en las premisas
tres términos universales; luego la conclusion no puede
ser universal.
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20 " Si tina de las premisas es hipotética, debe tam-
bien. serlo la conclusion, Porque los estremos deben
convenir 6 diserepar entre si, como han convenido 6
discrepado con el medio; y cuando una de las premi-
sas es hipotética, han convenido 6 discrepado hipotéti-
camente con el medio.

62 Regla. “De dos premisas particulares nada
se infiere.”

O ambas particulares son negativas; 6ambas afirma-
tivas ; 6 una afirmativa y otra negativa. De dos nega-
tivas nada se infiere, como esta probado: si ambas son
afirmativas, asi sus sujetos como sus atributos, se toman
segun parte de su estension ; y el medio término por
consiguiente no se toma nniversalfnente, como deb.e ser
para que el silogismo sea recto: si una es afirmativa y
Ja otra negativa, la conclusion deber_la ser negativa;
pero no puede haber conclusion negativa s que en las
premisas hayan ecsistido por lo menos dos términos
universales, 4 saber: el atributo de la conclusion nega-
tiva, v el término medio :_pues bien; los sujetos de. las
dos premisas como particulares, no puedeg ser témm']og,
universales; v el predicado de la aﬁ_rmatlva‘ es tambien
particular; luego no hay dos términos umvers:‘a.les en
las premisas ; Inego no puede _resultar cc?nclu.smn ne-
pativa ; luego ninguna conclusion puede inferirse.

LECCION 1V,

DE VARIAS ESPECIES DE SILOGISMOS COMPUESTOS,
¥ DE SUS REGLAS ESPECIALES.

Las reglas dadas hasta aqui tienen por objeto los si-
logismos simples; esto es, los.que constan de premisas 6

Y

proposiciones simples: ellas son tambien aplicables a
los silogismos compuestos, & que tienen una premisa 6
proposicion compuesta; pero como esa proposicion
compuesta suele hacer mas complicada la estructura del
silogismo, hasta el caso de no conocerse a primera vista
la analogia que guarda con los silogismos simples, se
han hecho necesarias ciertas reglas especiales y propias
de esta clase de silogismos; con cuya observancia se
guardardn las reglas generales que hemos propuesto.
Nuestro objeto en esta leceion es declarar aquellas re-
glas especiales propias de cada clase de silogismo eom-
puesto, y manifestar el modo con que cada silogismo
compuesto puede reducirse & simple.

Nilogismo condicional es el que tiene por premisa
una proposicion condicional. Hemos dicho que debe
tener una premisa condicional; 'y no como comun-
mente se define, que su mayor sea condicional, porque
muchas veces la condicional no' se halla sino en la me-
nor, como en este silogismo.

Pedro ama 4 Dios.
Si alguno ama a Dios, guarda los mandamienios.
Luego Pedro guarda los mandamientos.

Esta advertencia queremos seitenga presente en las

demas clases de silogismos compuestos, porque en todas

es aplicable.

Lia proposicion condicional se conoce ‘comunmente
por la particula “si” con que se esplica la condicion: la
parte de la proposicion que contiene esta condicion, &
particula; se llama antecedenie 6 condicion ; la otra,
consiouiente 6 condicionado. - Algunas veces esa parti-
cula no esté espresa, sino técita; no obstante lo cual,
el silogismo es condicional ; lo que se verifica siempre
que la proposicion se entincia con las palabras “cuando,”
“puesto que” “en la suposicion de,” yotras semejantes;
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proposicion compuesta; pero como esa proposicion
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silogismo, hasta el caso de no conocerse a primera vista
la analogia que guarda con los silogismos simples, se
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Nuestro objeto en esta leceion es declarar aquellas re-
glas especiales propias de cada clase de silogismo eom-
puesto, y manifestar el modo con que cada silogismo
compuesto puede reducirse & simple.

Nilogismo condicional es el que tiene por premisa
una proposicion condicional. Hemos dicho que debe
tener una premisa condicional; 'y no como comun-
mente se define, que su mayor sea condicional, porque
muchas veces la condicional no' se halla sino en la me-
nor, como en este silogismo.

Pedro ama 4 Dios.
Si alguno ama a Dios, guarda los mandamienios.
Luego Pedro guarda los mandamientos.

Esta advertencia queremos seitenga presente en las

demas clases de silogismos compuestos, porque en todas

es aplicable.

Lia proposicion condicional se conoce ‘comunmente
por la particula “si” con que se esplica la condicion: la
parte de la proposicion que contiene esta condicion, &
particula; se llama antecedenie 6 condicion ; la otra,
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cula no esté espresa, sino técita; no obstante lo cual,
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pues lo mismo es decir, por ejemplo: “cuando alguno
ama & Dios, guarda los mandamientos,” que, “st al-
guno ama & Dios, guarda los mandamientos.”

Lasreglas propias de este silogismo son las signientes:

12 ““Afirmandose el antecedente en una premisa
se debe afirmar el consiguiente en la conclusion.”

22 “Neoado el consicuiente en una de las premi-
sas, se debe negar el antecedente en la conclusion.”

La razon es, porque en la proposicion condicional la
verdad de la parte posterior 6 consiguiente pende ne-
cesariamente de Jla anterior 6 antecedente; luego si se
pone & afirma el antecedente en una premisa, debe
afirmarse el ¢onsiguiente en la conclusion ; y quitado
6 negado el consiguiente en una premisa, debe ne-
garse el ancecedente en la conclusion.

El silogismo condicional puede reducirse & simple,
resolviendo la parte de la proposicion que contiene la
particula “si,” en una oracion de relative : por ejemplo,
en el silogismo que hemos propuesto como modelo,
enya menor es condicional, lo mismo es decir: “si algu-
no-ama @ Dios, guarda los mandamientos,” que enun-
ciar la proposicion en estos términos: “ El que ama &
Dios; guarda los mandamientos?”

De dos modos puede ser- vicioso el silogismo condi-
cional: afirmmdandose el consiguiente en una premisd,
y el antecedente en la conclusion,” 6 por el contrario
“negandose el antecedente en las premisas y negan-
dose el consiguiente en la conelusion.”

El primero de estos vicios consiste en que siempre se
supone en la proposicion condicional una conecsion in-
defectible entre el antecedente y el consiguiente, de
manera que puesto aquel, necesariamente se pone éste;
pero no se supone esa conecsion indefectible entre el
consiguiente y el antecedente; pues muy bien puede

ST

suceder que tal consiguiente dependa de otro anteceden-
teque el que espresa la proposicion condicional. Lo
contrario se supone cuando de la afirmacion del consi-
guiente en una premisa, quiere inferirse la afirmacion
del antecedente en la conclusion. Asi serd vicioso este
silogismo :

Si Pedro cort6 la cabeza 4 su perro, éste estd muerto,

Es asi, que el perro de Pedro esta muerto ;

Luego Pedro le corto la cabeza.

En este ejemplo, se vé claro el vicio en que se incur-
re, con afirmar el consiguiente y de esto pasar 4 afir-
mar el antecedente; pues aunque de habeér cortado
Pedro la cabeza & su perro, necesariamente debia resul-
tar su muerte; no se infiere de que haya muerto, el
que Pedro le haya cortado la cabeza ; . pues su muerte
puede haber tenido otra causa diferente.

Por la misma razon de no haber relacion necesaria
entre el consiguiente y el antecedente, es vicioso el silo-
gismo en que de la negacion del antecedente, se infiera
la negacion del consiguiente; pues como ya hemos
dicho la verdad del consiguiente, puede depender de
otro antecedente que el espresado en la proposicion
condicional. - Sera, pues, vicioso este silogismo:

Si Juan es ladron, merece la muerte.

Es asi que 1o es ladron;

Luego no merece la muerte.

Esta conclusion no es verdadera, y por consiguiente
no se infiere de las premisas que suponemos verdade-
ras; porque aunque Juan no sea ladron, puede haber
cometidorel delito de homicidio @ otro, porque merez-
ca la pena de muerte.

“ Silogismo disyuntivo es el que por premisa tiene
una proposicion disyuntiva.” Esta contiene varios
miembros incompatibles entre si; por lo que convi-
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niendo uno de ellos al sugeto, no pueden convenirle los
otros; y no conviniéndole algun 6 alguno de ellos;
necesariamente le debe convenir el que resta. Para
que esta proposicion disyuntiva sea verdadera y por
consiguiente para que lo'sea la conclusion que se saque
;lce; las premxsaf del §ilogismo disyuntivo, se requiere :

2 que no se dé medio entre los medios de la disyun-
cion: 20 que uno de ellos necesariamente convenga al
sugeto de Ia proposicion.

Las reglas que se deben observar en este silogismo
son las siguientes :

12 f‘Aﬁrmado uno de los estremos en una de las
premisas, debe negarse el otro 1 otros en la conclusion.”’
Porqpe siendo incompatibles entre si, conviniendo uno
al sujeto que es lo que asegura la premisa afirmativa,
debe negarse que le convengan los otros, lo que no pue-

de hacerse sino en la conclusion.

2a ‘ Negado uno, 6 alguno de los estremos en una
premisa, debe afirmarse en la conclusion el vinico que
710 3€ /mllq negado en las premisas” Porque debien-
do convenir al sugeto precisamente uno de los estremos;
augurandose en las premisas queno le convienen alou-
nos dfa ellos, debe inferirse que le conviene el que 1-c;ta

";S'Llo_gi:.vmo copulativo, esun silogismo que CON[Z'G)ZG.
i)or premisa una proposicion copulative y negativa.”

Jaman tmnpleu este silogismo; conyuntivo,

; La. proposicion conyuntiva, que da el nombre 4 este
silogismo, debe contener miembros incompatibles y ne-
gar que juntos le convengan al sugeto, . Sea bor g;em-
plo esta proposicion: “ Ninguno puede agradar & Dios
y :.\1 mundo.” Para que esta proposicizn y sus se-
mejantes sean verdaderas; es preciso que los estremos

que incluya sean en verdad ir i i
icompatibles en ¢l mis
sugeto. 4 (e e
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Las reglas que se deben observar en este silogismo
son las siguientes: :

12« Siendo precisamente negativa la premisa 0
proposicion conyuntiva, la otra debe ser afirmativa.”
Porque de dos negativas nada se infiere.

2a « Se debe afirmar wn miembro en la premisa que
no.sea conyuntiva,y negarse el olro % otros en la con-
clusion” Porque siendo negativa la proposicion con-
yuntiva, si no se afirman sus miembros en la otra pre-
misa, seria tambien negativa, y nada se inferiria.

Asi este silogismo como el anterior, se reducen &
simples, resolviendo la premisa disyuntiva, y la conyun-
tiva en una proposicion compuesta de dos, la primera
de las cuales sea una oracion de relativo: V. g.: premisa
disyuntiva: © O el hombre debe servir @ Dios, 6 al
mundo.” Esta proposicion se resuelve asi: “El hom
bre que debe servir @Dios, no debe servar al mundo?”
Premisa conyuntiva: - % No puede el hombre gozar de

los placeres de esta vida, y de los dela eterna.” Esta
proposicion se resuelve asit £l hombre que goza de
los placeres de esta vida, no puede gozar los de la
eterna.”

Prosilogismo es una argumentacion 6 discurso,
que consta de cinco proposiciones, que. contienen dos
silogismos simples y perfectos, dispuestas de manera;
que la conclusion del primero sea la premisa mayor
del segundo, v. g.:

« Lo que no tiene partes no puede disolverse.

¢ sustancia espiritnal no tiene partes;

% T,uego no puede disolverse.

“El alma humana es substancia espiritual;

“Tuego el alma humana no puede disolverse.

Esta argumentacion, como que facilmente se reduce
& silogismos simples con solo repetir la conclusion de
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primero para que el segundo aparezca con sus dos pre-
misas propias, debe gnardar las reglas de los silogismos
simples.

Entimema, es un silogismo simple y perfeclo en
que por callarse v omitirse la premisa menor, parece
constar solo de la primera premisa (que se llama an-
tecedente) y de la - conclusion (que se Uama consi-
Suiente), v. g.:

“El que no peca, gnarda los mandamientos ;

“ Luego-entrara-en el reino de los cielos.”

Este silogismo se reduce 4 la clase de simple, con
solo espresar la menor que se deja entender ; como en
el ejemplo propuesto.

“El que no peca, guarda los mandamientos,

“ El que guarda los mandamientos, entrard en el rei-
“no de los cielos;

“Luego el que no peca entrars en el reino de los
cielos.” :

Cuando al argumentar le negaren 4 uno el consi-
guiente 6 la consecuencia, despues de haberle concedido
el antecedente, no hay que hacer otra cosa para probar-
lo, que espresar la menor que se habia omitido.

Epicherema es un silogismo, CUYaS Premisas se
aitade surespectiva prueba antes de deducir la conclu-
sion,” como en este ejemplo :

“El que en justa defensa propia, quita 4 otro Ja viday
no esreo de homicidio; porque es licito repeler la
fuerza con la fuerza.

“Pedro en justa defensa propia quité la vida 4 Juan;

“ Luego Pedro no es reo de homicidio.”

Omitiendo en estos silogismos la prueba designada
en la respectiva premisa, queda un silogismo simple,
sujeto por lo mismo 4 las reglas generales.

Esta es la clase da argumentaciones de que se usa en
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los discursos oraciones, para hacer desaparecer el ar-
tificio de los silogismos dialécticos, y cautivar mas bre-
ve el asenso de los oyentes con la prueba inmediata de
lo que se-alega como cierto.

Dilema, es un silogismo cuya mayor es una propo-
sicion disyuntiva, comprensiva de dos 6 mas estre-
mos-incompatibles entre los que no debe darse medio;
Y cuya menor contiene tantas proposiciones condicio-
nales, cuantos fueron los estremos que abrazaba la
mayor; cada condicional debe tener por antecedente
uno de los miembros de la disyuncion, y por consi-
guiente una proposicion que no pueda conceder agquel
con quien se arguye,” v. g.:

Los impios, al morir, 6 acaban del todo, 6 permanece
su alma. _

Si acaban del todo, no tienen que esperar felicidad
alguna. Si permanece su alma, les espera una desgra-
cia eterna;

Luego los impios no tienen al morir que esperar feli-
cidad alguna. :

Las reglas propias de este silogismo, son, respecto de
cada una de sus premisas, las que ya hemos enunciado
al tratar de los silogismos disyuntivos y.de los condicio-
nales: 4 saber:

128 “ Quewno se dé medioentre los miembros de la
disyuncion.”

22 “ Que haya conecsion verdadera entre cadey wUno
de los antecedentes y su respectivo consiguiente.”

El fundamento de estas reglas se ha dado en cada
uno de los silogismos especiales & que se refieren.

Esta especie de silogismo para reducirse 4 la clase
de simple, se ha de conveértir en otros tantos silogismos
cuantos son los miembros de la disyuncion ; - la condi-
cional que comprenda cada miembro, se resolvera en
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una proposicion i oracion relativa; y el estremo que
sirve de antecedente se pondra de término medio en el
respectivo silogismo. Pero: debe advertirse, que como
no se usa.de este silogismo, sino para obligar al contra-
rio & confesar lo que niega por los inconvenientes que
se siguen de no dar su asensoa la verdad, y no porque
el argliente esté convencido de los varios estremos de
la:proposicion: disyuntiva’; es necesario que al resolver
en silogismos simples el dilema, tenga la precaucion de
esplicar que habla en la suposicion que haga el contra-
rio de ser verdaderos los estremos que abraza la disyun-
eion; -y no porque tenga & todos por verdaderos el
mismo argliente. - Al efecto convendra que se repita 6
ponga por fesis la misma proposicion disyuntiva, como
preliminar & la argumentacion ; -y que en el silogismo
en que se afirme como verdadero el estremno falso, se
afiada: “en la suposicion de ser cierta tal proposicion.”
Asi en el ejemplo del dilema que hemos puesto al prin-
cipio debera comenzarse, diciendo :

“ Debe suponerse como verdadero el que al morir,
los impios, 6 acaban-del tode, 6 sobrevive su alma.” En
esta suposicion, argiiimos de esta manera :

10 « El que acaba del todo, al morir no tiene que es-
perar felicidad alguna:

Los impios (segun la primera suposicion)-acaban del
todo ;

Luego no tienen que esperar felicidad alguna.

20 “El impio, cuya alma sobrevive al cuerpo, no
tiene que esperar felicidad alguna, sino una desgracia
eterna,

Es asi que la alma de los impios (segun la segunda
y verdadera suposicion) sobrevive al cuerpo ;

Luego no tiene que esperar el impio al morir feliei-
dad alguna, sino una desgracia eterna.
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Sorites 6 gradacion es un argumento que consta de
muchas proposiciones conecsas y unidas entre si, de
modo que el predicado de una sea sugeto de la siguien-
te, y asi sucestvamente, hasta que ¢l sugeto de la pri-
mera se una 6 desuna con el predicado de la wltima:
V. g

Los hombres desean ser felices:

Los que desean ser felices, deben vivir con tranqui-
lidad :

No se puede vivir con tranquilidad entregados 4 las
pasiones:

Para no entregarse a las pasiones debe amarse 4 Dios;

Luego los hombres deben amar 4 Dios.

Este argumento 6 serie de silogismos, guarda mucha
analogia con el prosilogismo ; y se réducira a la clase
de'silogismos simples con solo sacar la conclusion de
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segundo silogismo; unirle la cuarta proposicion de-
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clusion que debe sacarse de esas premisas y asi sucesi-
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lidad ;
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pasiones.

Luego los hombres no deben entregarse 4 las pasiones.
8




Tercer silogismo. Los hombres no deben entregar-
se & las pasiones.

Parano entregarse a las pasiones, debe amarsed Dios;

Luego-los hombres deben amar & Dios.

Como segnn loespuesto, esta clase de silogismo noes
otra cosa que un agregado de silogismos simples, deben
observarse’en su comiposicion las mismas reglas esta-
blecidas para los silogismos simiples.

Induccion es una argumentacion en que despues de
afirmar 6 negaruna cosa de todas las partes, se pasa
G afirmar 6 negar lomismo del todo que componen, v.g.:

La tierra se divide en Europa, Asia, Africa, América,
y Oceaniaj

Luego la tierra se divide en cinco partes principales.

Ta razon de este silogismo consiste en que: “El to-
do es ignal 4 todas sus partes;” y por consiguiente lo
que se afirme 6 niegue de todas las partes, debe afirmar-
se 6 negarse del todo.

Ias reglas que deben observarse son las siguientes,
que nacen-de la misma definicion.

12 “Que se numeren todas las partes que componen
el todo.” Porque solo asi puede afirmarse 6 negarse del
todo, lo.que se afirme 6 niegue de las partes,

92 « Lo que se afirme 6 niegue de las-partes, debe
ser una idea comun al todo” Porque siesta idea solo
conviene a las partes separadamente tomadas, ya no
puede convenirles @ las mismas partes juntamente to-
madas, que son las que forman el todo.

Esta especie de silogismo, b es simple en su forma,
esto es, consta de tres proposiciones ordenadas como en
los silogismos simples, y entonces es silogismo simple ;
& consta de solas dos proposiciones, como el entimema,
de las cuales una sirve de antecedente y otra de consi-
guiente ; y entonces, para reducirlo a la forma de silo-
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gismo simple, se procedera en el 6rden prevenido para
los entimemas.

Ejemplo, es una argumentacion en que de la seme:
Janza, contrariedad 6 mayor razon que hay entre dos
cosas, se infiere en su caso; 6 que lo que conviene &
una debe convenir G la ofra del mismo modo; ¢ debe
mas bien convenir G una que G otra ; 6 que oponiéndo-
seuna cosa 6 idea 4 un sugeto, debe convenirle lo con-
trario, V. g

Ejemplo por semejanza.

Dios perdond a David penitente;
Luego me perdonara haciendo penitencia.

Por conirario.

Los des6rdenes perjudiean 4 la salud ;
Luego, porel contrario, Ia templanza la favorece.

Por mayoria de razon.
Decir lo malo que ha hecho alguno, es un vicio
opuesto a la sociabilidad ; ;
Luego Jo serd mucho mas atribuirle un- delito que
no ha cometido.

Esta argumentacion se reduce al entimema ; debe
por lo‘mismo observar las mismas reglas; y'se conver-
tira del mismo modo en silogismo simple.

A esta clase de raciocinio se refiere comodamente el
silozismo causal, que’ no es ofra cosa que un silogis-
mo cuya mayor es una proposicion causal.” “Propo-
sicion causal es una proposicion compuesta de dos,
la primera de las cuales és causa de lo que enuncia
lg otra; v-g.:

David se salvé porque hizo penitencia,
Judas no hizo penitencia;
Luego no sesalvo,
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La causa, 6 sea segunda parte, de la proposicion ma-
yor, viene a ser como el término medio del silogismo;
de donde debe inferirse que negandose esa cansa del
sugeto.de la- menor, debe negarse del mismo sugeto en
la conclusion, la primera parte de la proposicion mayor;
y por el contrario, debe afirmarse esa’ primera parte de
la mayor en la conclusion, si Ja causa se afirmé en la
menor, « Para‘la esactitud del raciocinio, debe ser ver-
dadera la cansa que espresa la proposicion mayor.

Reduciéndose este silogismo al entimema, supuesto
que muchas veces no se espresa, mas que la proposicion
causal y el consiguiente de ella; .y supuesta tambien
la analogia que guarda con el ejemplo, se resolvera en
silogismo simple ' como el entimema, si consta de dos
solas proposiciones, una de las cunales sirva de antece-
dente y la otra de consiguiente; y si consta de tres
proposiciones, la causal se resolvera en oracion de rela-
tivo universal,en esta forma: *“Por tanto, se salvo Da-
vid, porque hizo penitencia.” - Resuelta: “el gue hace
penitencia se salva,”

LECCION V.

DE LOS VICIOS DEL SILOGISMO.

Llamase vicioso todo silogismo, cuya conclusion ne
se infiere de las premisas. Sieste vicio se comete con
intencion de epganar 4 otros, se dice sofisma ; si sein-
curre en €l, de buena fé, se llama paralogisnio.

Eirror, es una opinion contraria ¢ la verdad. Igno-
rancia, es la carencia de conocimientos.

El error se da en los juicios: locausa tedo lo que
nos hace juzgar con falsedad. - Las causas @i 6rigen de

—89 —
la falsedad de nuestros juicios 6 raciocinios, 1nas proce-
den del entendimiento, otras de la voluntad.

§ 19— De los vicios que proceden del entendimiento.

19 Equivoco. Se comete el vicio de equivoco, cuan»
do una miswma palabra 6 término tiene dos 6 mas
significaciones, y se foma en una signrificacion en la
smayor, y en otra en la menor.

Esta distinta acepcion en que un término se toma en
las dos premisas, hace que el silogismo tenga cuatro
términos ; lo que se opone a la regla.

20 Ijusion de composicion. Se comete este vicio
siempre queen una premisa seloma el medio términe,
como que forma un compuesto, y en la otra premisa
se foma, segun las partes gue lo componen, v. g.:

Los soldados eomponet el ejéreito.
Pedro y Juan son soldados;;
Luego Pedro y Juan componen el ejército.

Este y otros semejantes silogismos, constan de cuatro
términos, por el distinto respecto en que el medio se
toma en una y otra premisa. ;

39 Transito de un estado G otro. Cométese este
vicio, cnando el medio término se considera. en la ma-
yor segun un estado, respecto 6 situacion ; y en otra
en la menory V. g.:

El cuerpo de Pedro era capaz de movimiento.
Este cadaver es el cuerpo de Pedro;
Luego este cadaver es capaz de movimiento,
_ Eiste vicio tampoco puede tener lugar sin que en el
silogismo eesistan cuatro términos.

49 Estension de un término. Se incurre en este
vicio siempre que & un término se da en la conclusion
mas estension quela que lenigen las premisas, V. g
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Algunos filésofos han sido impios;
Luego todos los filgsofos son impios.

Consiste este vicio en que se saca en la conclusion
un término qle no-se compard en las premisas-con el
medio; porque la identidad de los términos no solo
ecsige que tengan la misma esencia 6 naturaleza, sino
tambien la misma estension 6 comprension de espe-
cies 6 individuos.

B0 Asignacion por causa de lo que no es causa. Se
incurre-en esle Picio, sicm]n‘c que @ un qfcc_/o, 6 suceso,
se atribuye por causa lo que no le ha dado la ecsisten:
cia ; el abuso masfrecuente que se comete del racioci-
nio en-este drden, consiste en designar por causa de
algun hecho, otros hechos acaecidos al misme tiem-
po; V. g

“Siempre que han aparecido- cometas, ha habido
guerras;

“ Lnego los cometas las han causado.”

Este vicio, mas lo es de argumentacion que de silo-
gismo; pues en el silogismo, en que se incurra, no se
ancontrara, tal vez, otro defecto, que el ser falsa la pre-
nisa en que se asigne la falsa causa; 0si es entimema,
altara la necesaria relacion 6 dependencia -entre-el an-
tecedente 6 consiguiente.

69 Tonorancia dela cuestion. Se comele este vicio,
cua.n([(;i!fnoTtI?ldo 6 fingiendo ignorar lo que se-ha de
probar 6 (nz'm]nm'nur, se prueba 6 tmpugna olra cosa
diferente de lo que se trata.

(Cométese igualmente este vicio, enando  al disputar
se atribuyen al_contrario principios que no adopla; 6
hechos que no confiesa ;. 6 por el ¢onlrario, se supone
que niega hechos 6 principios que no nieod.

Este vicio, mas que de silogismo, es propio de la ar-
gumentacion : comeétese por ignorancia, preocupacion;

gl
y tambien de mala fé 6 perversidad de animo, con el
fin de alucinar 4 los crédulos 6 incautos.

79 Peticion de principio. Cométese este vicio siem-
pre que se toma por medio de prueba lo mismo que se
intenta demosirar.

Como si intentando conveneer de que le ticrra, y-no
el sol, es la que se mueve, alego por prueba el que el sol
no se mueve. - Este tambien es vicio deargumentacion
y no de silogismo. 3

82 Clirculo vicioso. Seincurreen este vicio, proban-
do una por otra dos cosas dudosas 6 disputadas; de
modo que no se da otra prueba de la primera que la
sqg'rumla ;Y de ésta no se alega otra prucha que la
primera:

Por ejemplo: se quiere probar la verdad de la repre-
sentacion de las ideas, con que Dios es infalible; y se
intenta al mismo tiempo probar la infalibilidad de Dios,
con la verdad de representacion de las ideas.

§ 29— Delos vicios del discurso, que proceden
de la voluntad.

12 Precipitacion. — Consistela precipitacion en pro-
nunciar un juicio sin el debido conocimiento y aten-
cion: Esta es la causa mas comun & influente de los
errores en materias de religion; de politica y de las
ciencias especialmente metafisieas.

Se evitara incurrir en €l; comenzando el estudio de
las ciencias- por definiciones, principios, y observando
las ‘reglas propias de los juicios ¥ raciocinios: en mate-
rias religiosas, politicas y morales, ecsaminando “aten-
tamente los hechos, antecedentes y circunstancias; y
tomando en la debida consideracion Jos ﬁmdame*n!os de
credibilidad, el encadenamiento de pruebas, y los efectos
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que han producido & deban producir en el érden reli-
gioso, social, 6 moral, la aplicacion de las ideas de que
se trata,

20 Preocupacion. Consiste la preocupacion en juz-
gar de la verdad dé une proposicion, 6 de la bondad
de una accion; conforme @ las ideas que tenemos Yo
concebidas, sin el debido ecs@men y discernimiento,
y sin considerar en st misma la accion y proposicion
que sirve de maleria. 4 nuestro juicio.

Tvitaremos caer en este vicio, si se trata de alguna
accion, sobreponiéndonos 4 las pasiones 6 afectos de
amor i odio que podamos abrigar, respecto de las perso-
nas 4 que se imputa ; y considerarla aceion-en si mis-
ma, comparandolas con las reglas-de la moral.  Sila
preocupacion  tiene por objeto alguna proposicion, se
ecsaminaran los términos de que se compone, para ver
si espresan bien las ideas que significan: se escudrifia-
T4 atentamente la naturaleza de’ estas ideas, esplicando
las confusas it oseuras; y-/si fueren compuestas se
descendera al ecsiamen de las simples: se observara si
se han guardado las reglas propias de las proposiciones;
y si la proposicion en cuestion sea inferida dg otras por
medio de un discurso 6 racioeinio ; se ecsaminara si en
su ilacion 6 inferencia se han seguido las reglas del
silogismo. :

30 Obcecacion. Este vicio esla consecuencia ordi-
naria _de las pasiones de amor, odio, interes, soberbia,
vanidad, y del amor propio mal entendido. Consiste
en juzgar mas bien levados de la prevencion Y del
deseo de-que.las cosas sean como nos agradan, gue de
lo que dicta la razon y la sana moral. Asiel que
aborrece & otro no creerd 6 querra creer que sea sabio

ni acierte en sus juicios 6 dictamenes; y por el contra-
rio, el que se ha dejado dominar del afecto hacia alguna

persona, todo lo que ésta haga 6 imagine le parecera
puesto en razon y acertado. Bl codicioso tendra como
licitos todos los medios de adquirir; y se devanara los
sesos para encontrar razones que legalicen sus procedi-
mientos inicuos.  El soberbio y vanidoso, nada tendra
por acertado sino-lo que él mismo discurra; y echara
mano de todas las sutilezas y sofismas gue estén a su
alcance para desacreditar las doctrinas, juicios y discur-
sos que se opongan 4 su modo de pensar. ‘El amor
propio nos hace parecer 4 nuestros 0jos como mas sabios,
mas habiles gue los demas; incapaces de engafiarnos y
tener un apego entranable 4 nuestras opinionesy juicios.

Las pasiones, por otra parte, nos inhabilitan para en-
tregarnos 4 la meditacion de la verdad ; sin la que es
imposible que se adquieran los verdaderes conocimien-
tos: la verdad no puede hallarse sino en el reposo del
espiritu; y nada se opoue tanto 4 esta tranquilidad
como el torbellino de las pasiones.

Sobreponerse, desnudarse de las pasiones, es lo. pri-
mero que debe practicar el que se sienta arrebatado del
amor de las ciencias : absténgase de jugzar, y mas atin
de obrar llevado de los estimulos de las pasiones : pro-
cure ajustar sus acciones a las reglas inmutables de la
verdadera y sana moral ; y sus juicios y discursos 4 las
reglas y preceptos de las ciencias 4 que se haya dedica-
do: consulte alos autores de nota y a los hombres ins-
truidos en la facultad para no errar: absténgase de
juzgar 6 de obrar en los momentos en que se siente
implicado del fuego de las pasiones: recuerde como
ha juzgado acerca del mismo objeto, cuando se hallaba
en estado de tranquilidad; y no se obstine en tener
como cierto lo que le agrada, sino lo que sea conforme
& la verdad y a la esencia inmutable de las cosas.

49 Alucinacion. Incirrese en este vicio por el
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apego que tenemos G considerar como cierto lo que una
vez hemos comsiderado como taly llevados de las il
stones de nuestros sentidos 6 de las falsas ideas que
nos ha hecho concebir una desarreglada imaginacion.
Asi el que careciendordel criterio para juzgar acerca del
testimonio de los sentides, vé quebrada 6 doblada una
vara que se introduce en el agua, se obstinard en afir-
mar que la vara realmente se ha encurvado, y que este
efecto es producido por su inmersion en el agua. De
la misma suerte, el que sin causa ni wmotivo alguno ha
Hegado 4 persuadirse que alguno lo quiere mal, se ima-
ginard que lo insulta 6 desprecia_con aquellos actos
mismos que ¢l otro practica para mostrarle su deferen-
cia y respeto.

La alucinaeion que procedede las ilusiones de nues-
tros sentidos, puede corregirse con la instruccion en las
leyes que observan los cuerpos en-sus apariencias, mo-
vimientos, y_enlas impresiones que hacen en nuestros
sentidos:. Las que provienen de una imaginacion en-
fermiza, no pueden. evitarse, sino con la docilidad en
sujetarse al juicio de personas instruidas y despreocu-
padas: si el desarreglo de la imaginacion tiene por cau-
sa la debilidad corporal, 6 falta de salud de la persona
preocupada, es indispensable robustecerla, y aplicarle
los ‘remedios ‘oportunos para el restablecimiento de su
salud.

PARTE CUARTA.

DE LA LOGICA E IDEOLOGIA.

DEL METODO.

LECCION I.

NOCIONES PRELIMINARES.

Las reglas hasta ahora dadas tienen por objeto la
esactitud de las ideas, la verdad de los juicios, y la rec-
ta deduccion de una proposicion de dos verdades conoci-
das. Pero esto no basta para obtener el fin de la 16gi-
ca: es necesario ensefiar 4 disponer las ideas entre si, 4
encadenar los juicios y-& cordinar los raciocinios; por-
que notodas las verdades consisten-en acsiomas: que
puedan conocerse con la simple vista de nuestro enten-
dimiento; ni nuestras potencias son de tal naturaleza
que comprendan una série de verdades en su conjunto,
sin tener que ecsaminarlas una por una, y bajo sus di-
versos aspectos y relaciones. Es, pues, indispensable
el que - preseribamos otras reglas para el uso ordenado
de las operaciones intelectuales, que mos conduzean
como por la mano para encontrar, y a su vez demos-
trar 4 otros la verdad, tal es el objeto del Método;

Meétodo, segun lo hemos definido en otra parte; es la
recta disposicion de las operaciones de nuestro enien-
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dimiento para encontrar y demostrar la verdad. Se-
gun que usamos del méfodo para encontrar la verdad,
6 para demostrarla teniéndola ya conocida, el método
sera analitico 6 sintético.

Meiado analitico, 6-de Tesolucion, es el ecsGmen 6
distribucion del todo en.sus paries separadamente to-
madas, para qué conocidas deesta suerle podamos co-
nocer el todo que componen.

Método sintético, 6 de composicion, esla disposicion
ordenada de las verdades ya conocidas para ensenar-
las G los que las ignoran.

En el primer modo se procede de lo desconocido 4 lo
conocido: en el segundo, de lo conocido gradualmente
se pasa. & lo desconocido, haciendo yver Ias. relaciones
que tienen entre si las proposiciones enunciadas.

[ECCION .11

DEL METODO DE LEER ¥ ESTUDIAR PARA ENCONTRAR
LA VERDAD.

T.a lectura es el medio hoy en préactica de aprender
las ciencias; porque pocos profesores se dedican & ense-
fiarlas de viva voz; y aunque hubiera algunos que ast
lo hiciesen, seria casi imposible retener en la memtrria
sus preceptos si estos no se encomendasen despues 4.1a
eseritura. Importa por lo mismo dar reglas para la bue-
na eléccion de los libros, asi como para estudiarlos con
fruto; 'y esto es tanto mas necesario, cuanto que desgra-
ciadamente de la lectura de los malos libros han proce-
dido muchos de los males que sufren las naciones, Las
reglas sobre eleccion de buenos libros son las siguientes.

12 “Deben elegirse los mejores autores 6 que hayan

Sy A
tratado con mas perfeccion la materia que queremos es-
tudiar.”

24 “Se conoeera cudles son las obras mas selectas
en cada ciencia, en que tengan estas cualidades: Prime-
ra: que traten las materias con la claridad posible. Se-
gunda: que comiencen por lo mas facil de entender-
se para proceder 4 lo mas dificil. Tercera: que divi-
dan las materias de que tratan en su 6rden natural.
Cuarta: que comprendan la enseiianza de todos los an-
tecedentes necesarios para la completa instruccion dela
materia sobre quie se versen. Quinta: para el estudio de
las ciencias esactas, y sobre todo de las naturales, se
preferirin las mas modernas. Sesta: se considerara como
mejor la obra que califiquen por tal los profesares que
goeen de mejor reputacion en la respectiva ciencia. Sé-
tima: no se emprendera el estudio de muchos libros,
porque esto produciria: confusion en nuestras ideas, y
nos inipediria tomar placer en el orden y método del
autor principal.” No se deben leer muchos autores, si-
no leer mucho el que hayamos elegido.”

Escogido ya el autor, observaremos en su estudio las
siguientes reglas.

12  “Se debera leer la obra con toda atencion y de-
tenimiento;” porque de la lectura rapida de un libro no
quedaransineideas confusas de lo que contieng; sin que
sea posible entender el plan ‘que se propuso el autor 'y
el modo con que lo ha desempenado. '

22 - “Se aprenderan de memoria las definiciones, ac-
siomas, proposiciones, teoremas y problemas que se pro-
ponga probar 6 resolver” Eisto nos servira para espre-
sarnos con propiedad; comprender ¢l estado y naturale-
za de la cuestion; y saber aplicar i las doctrinas poste-
riores los prineipios y nociones ya adquiridas.

32 “Debemos analizar y ecsaminar cuidadosamente
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caq;x periodo 6 pirrafo del au or, por si; sin pasar al si-
guiente hasta tenerlo bien Comprendido.” ~Asi nos pre-
guntaremos & menudo al estudiar; ;Qué se propone pro-
ba‘r el autor en este parrafo? ;Con qué razones lo prueba?
i Estas razones son convincentes? ;Con qué fin asienta
esta proposicion? ;Esta de aeyerdo lo que dice el autor
en este parrafo con lo que ha espresado en el anterior?
Y de esta manera ecsaminaremos 'y analizaremos eada
periodo, hasta penetrarnos de las verdades' que contie-
ne, y- hacer nuestra la doctrisa del antor.

4a “Aprendido un pérrafe con la posible perfeccion,
se pasard & estudiar el siguiente con la misma atencion
v .ch‘l('nimiento: aprendido este secundo, se repasara el
primero para que no se olvide, y comparar el contenido
del uno con lo esplicado en €l otro; y asi sucesivamen-
te. Concluido un titulo 6 capitulo; se repetira tado él,
hasta saberlo perfectamente: acabadoun tratado 6 libro,
se hard lo mismo con todos los‘titulos 6 capitulos que
conteriga.” Esta repeticion de estudio hara que lasideas
se fijen en la memoria; v que abrazando el conjunto de
doctrinas, conozeamos la relacion que tienen entre si; y
de qué manera unas confirman y esplican lo ensenado
por las otras,

52 “Conforme se estudia se irdn estractando por es-
crito, en un cuaderno que se lleve al efecto, las defini-
ciones, acsiomas, prineipios, proposiciones y medios de
probacion traidos por el autor.” Este es uno de los me-
dios mas & propésito para que se conserven las ideas en
Ja memoria, para ensefiarnos & hablar sobre la materia
de nuestros estudios, y para facilitar el repaso de los ti-
tulos, capitulos y libros que formen el conjunto de nues-
tro ecsamen.

62 “Aunque al principio del estudio de alguna cien-
cla convienc que sjgamos y ,'_1{11‘811(1".111108 el autor quese

—99 —
nos ha puesto en las manos como nuestro director, sin
presumir que seamos capaces de saber y comprender las
materias de que trata, mejor que el mismo autor; cuan-
do ya poseamos mas conocimientos, nos es permitido y

.ann laudable el juzoar de las razounes en que se funda,

y aun separarnos de su modo de opinar si encontramos
mas fundada la opinion contraria. Pero esto no lo de-
bemos hacer ficilmente sin consultar & profesores dis-
tinguidos en la ciencia respectiva; y de ninguna ma-
nera nos sera licito hacerlo en materias religiosas sobre
que haya pronunciado la Iglesia su rcspetnblcjuicio.”
Esta regla se funda en que la verdad debe ser el princi-
pal objeto de nuestras investigaciones; y por eso los
autores en tanto deben seguirse en cuanto nos sirvan
para encontrar la verdad. En'las materias religiosas
no tenemos esa libertad de seguir la opinion que nos
agrade; porque siendo por su paturaleza superiores a
la razon, esta no puede servir para juzgar de su verdad
definitivamente.

7a “Sjempre que nos sea posible debemos emprender
el estudio con la direccion de un profesor distingnido
en la respectiva ciencia.”. La ensefianza de viva voz se
fija mas en la memoria ; se acomoda mejor a la capaei-
cidad é inteligencia del discipulo; amplificalas ideasy
conceptos para. hacerlos mas perceptibles; 'y puede de-:
satar las dificaltades que ocurran.

82 % Se procurard acompafiarse con otro joven que
estudie las mismas materias para conferenciarlas con €l,
esplicarselas; y oir las-objeciones gue proponga.” El
ensenar es el mejor modo de aprender ;: porque es pre-
ciso para hacerlo, analizar las ideas, ponderar las espre-
siones, y considerar las doctrinas bajo diversos aspectos
para hacerlas mas perceptibles: la conferencia de mate-
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rias trae lautilidad de hacer contribuir @ nuestra ins-
truccion las Iuces de nuestro compaiiero en estudio.

LECCION IIL

DEL ESTUDIO DE LAS GIENCIAS.

Las reglas antecedentes son de un uso necesario en
el estudio de las cieneias ; pues que éstas no pneden
aprenderse sin entregarse @ la meditacion de los antores
que de ellas han tratado con mas perfeccion. Hay sin
embargo otras reglas mas'generales que se deben obser-
var al emprender el estudio de las ciencias para hacerlo
con provecho, y son las que vamos & proponer suein-
tamente.

Regla 12 “No se debe emprender el estudio de una
ciencia sin poseer antes los conocimientos preparatorios
indispensables para su mejor comprension y mas facil
infeligeneia.” Asi, por ejemplo; el estudio del propioidio-
ma y el dela logica debe preceder al de todas las ciencias;
porque para entenderlas y poderlas esplicar, es necesa-
rio comprender la significacion delas palabras, sucons-
truceion, uso y pronunciacion: poder juzgar de la esac-
titud de las ideas; formar juicios verdaderos de las
cosas; ysaber la relacion y matna dependencia que tie-
nen las verdades entre si. = El estudio del latin es nece-
sario para los que siguen la carrera eclesiastica y tam-
bien’ la del foro ; pues que-la Escritura Sagrada,: sus
Espositores, los Santos. Padres, intérpretes de la Escri-
tura, y testigos de la Tradicion, los Canones de la Igle-
sia, las actas-de los Coneilios, las decisiones pontificias,
las mejores obras de ‘Teologia Moral, Dogmatica, Esco-
Jastica y Mistica, todas estan escritas en latin, Los
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jurisconsultos estan en la obligacion, como canonistas,
de poseer conocimientos comunes 4 los tedlogos; y por
tanto deben tambien saber el latin. Ademas; las mejo-
res obras de Dereécho Romano, fuente y origen de todas
las legislaciones modernas; los mismos codigos del
Derecho Romano; -los mejores autores del Derecho
Natural y de gentes ; algunos codigos del Derecho His-
pano-Mexicano; los mas célebres comentadores y tra-
tadistas del Derecho patrio, estin escritas en el idioma
latino. ;Y quién podra aspirar al renombre de buen
abogado sin haberse formado en la lectura y estudio del
prilicip&a de la elocuencia latina ?

Aun los que cultivan las ciencias naturales tienen
necesidad de poseer el idioma latino. - Aristoteles, Pli-
nio, v aun Lineo lo tenemos en latin, con varios de sus
espositores; y los que 4 la tedrica de la eiencia de los
minerales quieran juntar los conocimientos que da la
prdctica, consultaran con fruto Ia obra de Agricola; es-
crita en latin.

Tiempo. hubo en que los sabios no hablaban otro
idioma que el dela Grecia: la sabidurfa no se hizo
entender en los siglos posteriores, sino'en la lengua de
Ciceron y de Virgilio : de cien afios & esta parte el idio-
ma frances ha sustituido al griego y al latin, No hay
obra clasica de los antiguos y aun de los modernos de
otras naciones, que no esté bien traducida al frances:
iy cuantas obras originales, las mejores de cnantas se
han escrito, especialmente ‘sobre ciencias naturales y
esactas, no se encuentran escritas en el idioma frances?
Es, pues, necesario que sepan, 'y sepan bien este idioma
los que aspiren & la perfeccion en el ‘estudio de las
ciencias.

No menos itil les sera aprender el ingles, ya por la
facilidad de consultar en sn mismo idioma autores que

9*
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escribieron con alabanza sobre diversas ciencias; ya
porque elevada la nacion mexicana al rango. que ocupa
enire las naciones civilizadas de la tierra, se han de
multiplicar indefinidamente las relaciones comerciales
y politieas entre los que hablan el idioma ingles, y el
espaiiol. ' La inteligencia del aleman es indispensable
pata el estudio y practica de la Mineraldgia, por la per-
feccion con que sobre ella han escrito jprofesores ale-
manes.

Pero no-se limitan 4 los idiomas los estudios prepara-
torios para la adquisicion de las ciencias : de estas mis-
mas hay' algunas que sirven de preparacion para el
aprendizage de otras. La Logica hemos demostrado en
otra parte que es necesaria 4 la adquisicion de las de-
mas ciencias : las Matematicas debeni preceder al estu-
dio de la Fisica; esta alde Quimica; nna y otra al de
Mineralégia. Logica, y Metafisica son necesarias, asi
como Flisica, Quimiea, MineralGgia, y Botdnica para
aprender bien Medicina. Al estudio de Teologia debe
preceder el de Logica, Metafisica, Moral y Fisica; y
ninguno podréd ser buen abogado, sin que al estudiode
las Jeyes eclesidsticas y civiles, acompaiie el de Légica,
Metafisica, Moral, Aritmética, Geometria, T'rigonome-
tria plana, Fisica, Derecho natural, de gentes, Consti-
tucional, Legislacion, y Medicina legal.

Regla 22 “Para dedicarse con fruto al estudio de
una eiencid, es necesario tenerle inclinacion.” “Aunque
el entendimiento es la facultad del alma con que se
aprenden las ciencias ; como lafacultad de entender no
se distingue en el alma de la facultad de querer; si esta
no abraza con gusto el estudio de una ciencia,-en vano
se pondra en tortura la facultad de entender. - Esto es
la que significé un poeta antiguo, diciendo: “Nada
haras ni diras contra la voluntad de Minerva.”
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Por otra parte : la inelinacion que se profesa i cual-
quier ciencia, hace que los jovenes se dediquen con pla-
cer 4 su estudio; el gusto disminuye el trabajo ; y he-
cho éste ligero, es mayor el empeno con-que se procu-
ran adquirir sus conocimientos.

Regla 32 “ Debe preferirse el estudio de las ciencias

_tiles 4 las que solo sirven de recreo. Pero poseyendo

aquellas, es licita y aun provechosa la adquisicion de
éstas.” El hombre no ha nacido para el deleite, sino
para el trabajo; debe emplear sus potencias y facultades
en procurar su sustento, y en servir 4 sus semejautes;
esta es por lo mismo la direccion que debe dar a sus
estudios. Pero ya que posea los conocimientos necesa-
rios para cumplir con estos deberes, es loable el que se
dedigue al estudie de ciencias, que respecto.de su pro-
fesion, se consideren ecomo de mero recreo; pues apenas
hay ramo del saber humano de que no pueda sacarse
alguna utilidad para si; y para otros; el estudio de una
ciencia sirve muchas veces de descanso en las fatigas
del'estudio de otras; y la dedicacion constante al estu-
dio, por los placeres del espiritu que causa, suele ser
uno de los mejores antidotos para conservar la pureza
de las costumbres.

Regla 42 “ No se deben estudiar. al mismo. tiempo
dos 6 mas ciencias.”” Si son diversas y muy estranas
entre si; se abrumaré el entendimiento con el esfuerzo
estraordinario 4 que tendra que entregarse para conser-
var el enlace de ideas que deben tener las diversas par-
tes de cada una de ellas : si son analogas, eonfundira
las nociones de una y otra, y ninguna podra aprender
con perfeccion.

Regla 52 “Las horas que se destinen al estudio deben
ser moderadas, y nunca las inmediatas posteriores & la
comida y cena. El estudio debe acompafiarse con al-
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gun ejercicio corporal ; y periédicamente deben desti-
narse algunos dias al descanso absoluto de las tareas
mentales.” Estas reglas son de la mayor importancia
para la conservacion de la salud de los estudiosos : se
fundan en la pequefiez de nuestras fuerzas, y en esas
relnciones misteriosas que hay entre el cuerpo vel alma,
No se deben estudiar muchas horas al dia, por[luc la ea-
beza se fatiga con el trabajo  escesivo : despues de comer
6 cenar, el estudio perturba la digestion, de lo que pro-
ceden graves enfermedades. Es necesario que al estu-
dio acompafie algun ejercicio corporal; porque es nece-
sario restablecer el equilibrio de fuerzas y espiritus vi-
tales, perdidas por1a accion continna que ejerce el estu-
dio sobre el cerebro; 'y deben deputarse algunos dias
al descanso absoluto; para que restablecidas las fuerzas
del cuerpo, pneda €ste servir 4 las ecsigencias del alma.

Regla 62 “No deben dedicarse al estndio de las cien-
cias los nifios de corta edad.” Sise aplican 4 aprender-
las con empefio, la debilidad de su constitucion no po-
dra’reportar las fatigas que esto demanda; se hardn
débiles de cabeza y enfermizos, y a la vuelta de pocos
aiios, no serdn utiles” para si, ni para otros. Si por el
contrario, son desaplicados, los profesores se verdn obli-
gados 4 reprenderlos y castigarlos & menudo : con esto
verdn con horror y disgusto el estudio; y ya acostim-
brados & no estudiar, jamas' . lo haran'en lo de adelante
con el empeinio que reguiere la adquisicion de conoci-
mientos.

Regla 72 “Jamas podra aspirar 4 la perfeccion en el
estudio de las ciéncias el quie viva entregado a la disi-
pacion y 4 los placeres.” Horacio aconseja 4 los que
se dedican al estudio, el que se abstengan de todos los
deleites sensuales; y un antiguo ha dicho que, “el ani-
mo pe- rbado con las pasiones, no esti en «.ﬁsposiciou
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de cultivar las ciencias, ni de cumplir con los deberes
4 que esté constituido.” Tia disipacion y los placeres
embrutecen el espiritu, haciéndonos semejantes & las
bestias : absorven todos niestros pensamientos ; tirani-
zan nuestro corazon ; dominan despoticamente nuestra
imaginacion; y enervan las fuerzas y facultades del

cuerpo. jQué placer puede encontrar en el estudio, el
que no piensa sino en los deleites del sentido? ;Como
podran tener cabida las puras ideas cientificas en un
entendimiento preocupado de las imagenes de objetos
animales? ; Podra entender ideas abstractas y espiritua-
les el que solo encuentra placer en la fruicion de cosas
corpéreas? ;Dominado alguno por el deleite, podra en-
contrar gusto en el ecsimen y contemplacion de los
austeros prineipios de las ciencias? No olviden jamas
los jovenes el célebre dicho de un filésofo pagano:
% Paramayores cosas he nacido, que para ser esclavo de
mi cuerpo;” ni se les borre de la memoria la sentencia
de la Sagrada Escritura. “ El hombre por sus vicios es
comparadoe & los jumentos, y hecho semejante & ellos.”
Se aluciman desgraciadamente los quehacen consistir
su felicidad en la fruicion de placeres que nos son €o-
munes con los animales. Los placeres corpéreos son
placeres de la substancia inferior que eesiste en nosotros:
los que proporgiona la wirtud y la adquisieion de las
ciencias, son de -un orden superior para que admitan
comparacion con los deleites del sentido. ~Los placeres
prohibidos son acompaiados y seguidos del tedio, dis-
gusto y remordimiento ; los de la virtud, producen la
satisfaceion, la tranquilidad de coneiencia, y un conten-
to inesplicable. ;Y quién podrd decir el placer que
disfriatan los que se dedican a la profesion de las cien-
cias ? Los que una vez han tomado gusto al estudio, no
saben dejar los libros de la mano; se abstienen de di-
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versiones, que les quitarian el tiempo necesario 4 su ense-
Hanza; pasan horas enteras sobre los libros hasta juntar
el dia con la noche; y sufren un verdadero suplicio
cuando el deber-6 las necesidades naturales los arrancan
de su ocupacion favorita : “absortos en sus meditaciones,
viven con una vida espiritual, por espresarnos asi, des-
preciando al cuerpo y sus goces animales; y preocupa-
dos de las ideas, materia de su actual ecsamen, olvidan
4 los hombres con quienes eonversan y hasta la situa-
cion en que se hallan. ~ Asi Santo Tomis, estando co.-
miendo 4 la mesa con el rey de Francia, esclamé sin
poderse contener, interrumpiendo la conversacion que
tenia con aquel monarea:.“ has sido-wvencido, 6 mani-
queo ;” porque en ese instante encontré la-impugnacion
de los errores de los manigqueos. De. la misma suerte
Arquimedes salt6 desnudo del baio, dando de gritos
diciendo: “lo he hallado; lo he hallado;” y es que
en ese mismo momento le ocurrié. la solucion del pro-
blema que le propuso el rey de Siracusa de, “cuanta
eantidad de oro habria entrado en dorar una corona de
plata-que Je habian hecho.” Pero qué mucho, jsi has-
ta la muerte misma no causa espanto al que estd absor-
to en la'contemplacion de las werdades! .El mismo
Arquimedes estaba entregado 4 la resolucion de un
probléma de geometria, cuando habiéndose entrado &
fuego y sangre la ciudad de Siracusa, en'que residia, se
le presento un soldado con la espada desnuda en ade-
man de quitarle la vida: Arguimedes sin turbarse, sin
afligirse, sin rogarle por la conservacion de susdias, solo
le pidio el tiempo preciso para acabar la solucion® del
problema en que se ocupaba. jQué tranquilidad de
espiritu! jqué amor 4 las ciencias !

Concluirémos esta interesante materia, haciendo una
observacion que no deben perder de vista los jévenes
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estudiantes. Sin ‘duda por pequefios que sean en la
actnalidad, han de desear sobresalir en el ejercicio de su
profesion, 'y ser estimados de sus conciudadanos cuando
sean grandes; pues bien, sepan desde ahora, que por
estraordinarios que sean los conocimientos que posea
un profesor, si no tiene buena moralidad, no es aprecia-
do, y muchas veces por ese solo motivo, ni lo ocupan
en el ejercicio de su profesion, ni le confieren empleos
propios de su carrera. Sin un milagro, que no es cor-
dura esperar se haga & menudo, si los jévenes son vi-
ciosos, de hombres tambien lo serdn, conforme lo que
dice la Sagrada Escritura. ¢ El j6ven aunque llegue &
ser viejo, no se separara de la senda porque camin des-
de su juventud.” “Sus huesos hasta la sepultura’esta-
ranllenos de los vieios desu juventud, y dormiran con
¢éleen el polvo de la tierra.”

LECCION IV.

DEL METODO DE ENCONTRAR LA VERDAD
POR sf MIsmo.

Las reglas dadas hasta aqui son aplicables 4 la ad-
quisicion dela verdad con el ausilio de otros hombres:
las que ahora darémos tienen por objeto ministrarnos
los medios de encontrarla por nosotros mismos,

12 “Se debe conocer y determinar bien la cuestion
que intentamos resolver,

22 “ Conocida y determinada la cuestion, debe espre-
sarse con toda la esactitud y sencillez posible.”

Para la observancia de estas reglas, es indispensable
ecsaminar la naturaleza de las ideas 4 la luz de la evi-

dencia ; compararlas -entre si, 6 con una tercera,
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dado acerca de los
guardando las’ reglas que .hemos 8 el
juicios y raciocinios : conocida la naturaleza delas ideas,
esprcsa.rlas con términos y palabras claras y esactas Py
quitar de la cuestion todo lo que pueda inducir confu-

sion y oscuridad. nErRs i
3a ¢ Fijada la cuestion, se dividira en las partes que
conforme & su naturaleza: sea conveniente ecsaminar

3 by}
con separacion. =5
42 “Se definiran las cosas 6 palabras que lo requie

¢ jor inteligencia.”
ran para su mejor intelig . =
' pa “Tadas las definiciones, se establecerdn los prinet
pios' en que debe descansar la resolucion de la cuestion

pl((‘il't)lu islt?s'mblecidos los principios, ciedllcil'exll?s deell os
algt{nas proposiciones que nos acerquen mas & 1;1 rcsf)“
lucion de Ja cuestion. Si con la‘deduccxou- de as’Iz{n

meras proposiciones 10 CONSEgUIMOS aun Il'egar 4 1e-
mostrar la verdad que buscamos, compararemos las
ideas dedneidas de los principios con otras tcx'c§ras que
euarden analogia con ellas y que se acerquen masa la
C“;Z“g’gi ni aun de esta suerte 10gramo§ (:nconu'('lr'la
veréad, nos es permitido usm“de.lzlzpal‘cs-‘zs'? .:lu)posmm-
nes que no repugnen & los prineiplos 6 verdades cono-
mdSn':‘ « Qi eon estas hipétesis se esplican tedos los fex‘lé-
menos 6 hechos que tratamos de indn_gar; y no 'rcpugj
nan 4 los principios y verdades tenidas por cmrtﬁs,
podremos calificarlas de probables y descansar en ellas
para resolverla cuestion.”

LECCION V,

DEL METODO DE ENSENAR LA VERDAD £ OTROS.

Aunque casi todas las reglas que acabamos de esta-
blecer, nos pueden servir para declarar 4 otros la verdad;
y las reglas que hemos dado para dirigir las varias
operaciones del entendimiento humano, sean ‘de un uso
principalisimo al esplicar 4 otros las verdades que noso-
tros hemos adquirido; todavia repetiremos unas y da-
Temos mas estension 4 otras, para completar la doctrina
concerniente al actual objeto de nuestra ensefianza.

Regla 12 “Deben esplicarse ante todas cosas las
palabras de que se use, sin dejar en ellas ambigiedad
alguna” Como ensefiamos con el objeto de que se nos
entienda, y no se nos podra entender sin esplicar lo
oscuro @ ambiguo, debemos comenzar por esplicar las
palabras que dan & conocer las ideas, para que de esa
suerte se pueda juzgar de la esactitud de los juicios y
de la rectitud de los raciocinios de que usemos al de-
mostrar la verdad.

Regla 22 “Se deben usar de las definiciones, térmi-
nos conocidos 6 esplicados ya.” ' De otra suerte la defi-
nicion necesitaria de otra definicion, y no seria como
debe ser, la_esplicacion del nombre 6 cosa que queria
declararse.

Regla 32 “Despues de las definiciones, se establece-
xan acsiomas, 6 principios, enya verdad sea evidente
con solo enunciarla.”

Regla 42 “§i la ciencia es practica, despues de los
acsiomas se estableceréan los postulados, esto es, proposi-

10




— 108 —

dado acerca de los
guardando las’ reglas que .hemos 8 el
juicios y raciocinios : conocida la naturaleza delas ideas,
esprcsa.rlas con términos y palabras claras y esactas Py
quitar de la cuestion todo lo que pueda inducir confu-

sion y oscuridad. nErRs i
3a ¢ Fijada la cuestion, se dividira en las partes que
conforme & su naturaleza: sea conveniente ecsaminar

3 by}
con separacion. =5
42 “Se definiran las cosas 6 palabras que lo requie

¢ jor inteligencia.”
ran para su mejor intelig . =
' pa “Tadas las definiciones, se establecerdn los prinet
pios' en que debe descansar la resolucion de la cuestion

pl((‘il't)lu islt?s'mblecidos los principios, ciedllcil'exll?s deell os
algt{nas proposiciones que nos acerquen mas & 1;1 rcsf)“
lucion de Ja cuestion. Si con la‘deduccxou- de as’Iz{n

meras proposiciones 10 CONSEgUIMOS aun Il'egar 4 1e-
mostrar la verdad que buscamos, compararemos las
ideas dedneidas de los principios con otras tcx'c§ras que
euarden analogia con ellas y que se acerquen masa la
C“;Z“g’gi ni aun de esta suerte 10gramo§ (:nconu'('lr'la
veréad, nos es permitido usm“de.lzlzpal‘cs-‘zs'? .:lu)posmm-
nes que no repugnen & los prineiplos 6 verdades cono-
mdSn':‘ « Qi eon estas hipétesis se esplican tedos los fex‘lé-
menos 6 hechos que tratamos de indn_gar; y no 'rcpugj
nan 4 los principios y verdades tenidas por cmrtﬁs,
podremos calificarlas de probables y descansar en ellas
para resolverla cuestion.”

LECCION V,

DEL METODO DE ENSENAR LA VERDAD £ OTROS.

Aunque casi todas las reglas que acabamos de esta-
blecer, nos pueden servir para declarar 4 otros la verdad;
y las reglas que hemos dado para dirigir las varias
operaciones del entendimiento humano, sean ‘de un uso
principalisimo al esplicar 4 otros las verdades que noso-
tros hemos adquirido; todavia repetiremos unas y da-
Temos mas estension 4 otras, para completar la doctrina
concerniente al actual objeto de nuestra ensefianza.

Regla 12 “Deben esplicarse ante todas cosas las
palabras de que se use, sin dejar en ellas ambigiedad
alguna” Como ensefiamos con el objeto de que se nos
entienda, y no se nos podra entender sin esplicar lo
oscuro @ ambiguo, debemos comenzar por esplicar las
palabras que dan & conocer las ideas, para que de esa
suerte se pueda juzgar de la esactitud de los juicios y
de la rectitud de los raciocinios de que usemos al de-
mostrar la verdad.

Regla 22 “Se deben usar de las definiciones, térmi-
nos conocidos 6 esplicados ya.” ' De otra suerte la defi-
nicion necesitaria de otra definicion, y no seria como
debe ser, la_esplicacion del nombre 6 cosa que queria
declararse.

Regla 32 “Despues de las definiciones, se establece-
xan acsiomas, 6 principios, enya verdad sea evidente
con solo enunciarla.”

Regla 42 “§i la ciencia es practica, despues de los
acsiomas se estableceréan los postulados, esto es, proposi-
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ciones que el discipulo tenga por ciertas, aunque no
sean tan claras y evidentes como los principios.”

Regla 52 “Se dividira la materia de la ensefianza en
partes que puedan ecsaminarse separadamente.”

Regla 62 “Debe ecsaninarse primeramente la parte
que comprenda las nociones generales, necesarias, para
la inteligencia de las demas. Siempre que sea posible,
debera comenzarse por las mas sencillas y de fécil inte-
ligencia, para despues pasar al ecsamen de las que ofre-
cen mas dificultad.”

Regla 72 % Siendo necesario ocutrit por lo comun al
raciocinio para demostrar las verdades, el raciocinio 6
diseurso debe fundarse en acsiomas, definiciones, 6
postulados, haciendo ver por medio del artificio del silo-
gismo, la conecsion que hay entre los acsiomas, defini-
ciones 6 postulados, y la verdad que intentamos de-
mostrar?

Regla 82 “No deben establecerse proposiciones in-
necesarias al objeto que se trata de esplicar.” &

Regla 92 *No deben variarse los términos 6 palabras
que hemos esplicado al principio, usando de otros en st
lugar: lo mas que se puede permitir es usar de la defi-
nicion en lugar del definido, cuando éste lo hemos
esplicado ya.”

Regla’ 102 “Las proposiciones que sirven para de-
thostrar otras, deben establecerse antes que éstas.”

Regla 112 “Las proposiciones simples deben pre-
ceder 4 las compuestas; y las mas faciles de probarse
a las mas difieiles.”

Regla 122 ¢ Las proposiciones que inmediatamente
procedan de los principios, deben demostrarse primera-
mente: en seguida las inmediatamente conecsas con
éstas; y asi sucesivamente.”
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Regla 132 “No se procedera d demostrar una propo-
sicion hasta que estén ya demostradas las que le sirvan
de fundamento.”

Regla 142 “ Las demostraciones que se hagan de las
diversas proposiciones gue se hayan sujetado 4 ecsamen,
deben encadenarse entre si de tal manera, que el taltimo
raciocinio tenga por conclusion la proposicion que se
intentaba probar.”

No nos hemos detenido en esplicar cada una de estas
reglas, porque por su naturaleza son bien claras, se
fundan en el érden regular de proceder para darnos &
entender bien 4 otros ; y poerque siendo todas ellas rela-
tivas 4 los profesores, tienen éstos sobrados conocimien-
tos para jazgar de su esactitud y conveniencia. Su
ecsamen dara 4 entender 4 los jovenes estudiantes, me-
jor que otra cosa alguna, la diferencia que hay entre el
método sintético 6 doctrinal, y el analitico : en €ste se
comienza por el compuesto, 6 desconocido, para llegar
4 lo'simple 6 conocido; en el sintético, de lo simple y
conocido se sube al compuesto y desconocido. Para el
que estudia es mas ventajoso este método, pues lo lleva
el maestro como de la mano, conduciéndolo por una
série de verdades que va conociendo sucesivamente,
hasta encontrar la verdad que ignoraba y se le queria
demostrar. No' obstante esto, es de suma utilidad el
método analitico 6 de resolucion, pues nos descubre el
origen, formacion y relacion que las ideas tienen entre
si; ‘de manera que, por espresarnos de esta suerte, lleva-
mos en la.mano un hilo al seguir las huellas de la ver-
dad, que no nos permite estraviarnos al volver por la .
senda que hemos traido, y ecsaminar de nuevo las ideas
adquiridas.

FIN.
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