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mente no: no frfo, no bueno, no agradable, También
uniendo los prefijos in, d: incémodo, inconstante, ang-
malo, acéfalo.

Ademds de lo dicho, que pudiéramos llamar relati-
vidad general, hay otras especies de relaciones espe-
ciales, mds complexas, y por lo mismo mds determi-
nadas, que deben llamar nuestra atencién por su ca-
rdcter particular. ¢Quién no observa una concatenacién
muy perceptible entre estas palabras, dos 4 dos; pa-
dre ¢ hijo, maestro y discipulo, acreedor y deudor?
Estos nombres se denominan relativos, supuesto que
el significado de cada uno presupone la posibilidad del
otro, que se denominard bajo este punto de vista su
correlativo. ¢Tienen estos nombres algun poderoso vin-
culo que obligue la dependencia y explique el hecho?
Es indudable que sf; pues si es verdad que en el pri-
mer ejemplo, padre ¢ hijo, cada una de estas palabras
se refiere d una cosa distinta, no es menos exacto, que
cada una de ellas presupone el mismo grupo de fené-
menos, los mismos hechos. Es notorio, valiéndonos de
términos que ya nos son conocidos, que si cada una
de estas palabras denota un objeto distinto, connotan
las dos, en el sentido de su dependencia, los mismos
hechos. Y esta circunstancia que los une, sirve para
darles el nombre, Fenémenos semejantes se obser-
van en todos los nombres relativos.

En contraposicién 4 éstos, tenemos los nombres no-
relativos, aquellos cuya expresidn no exige necesaria-
mente la posibilidad de otro. Por ejemplo: mesa, silla.

§ 10. Por dltimo, indicarémos otra divisién de todos
los nombres, que no es sino un modo diferente de em-
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plearlos. Asi, por ejemplo: las palabras hombre € hile-
ra. La primera tiene un solo significado, y 4 las diver-
sas cosas 4 que se aplica, lo hace siempre en el mismo
sentido. En tanto que la segunda puede aplicarse 4 va-
rias cosas con desigual sentido. A la primera clase de
nombres se llama univocos y equivocos 4 la segunda.
La razén de que muchos términos parezcan usados
equivocamente, es que objetos diversos tienen nom-
bres en realidad distintos, pero que coinciden en su
pronunciacién ¢ escritura, tal pasa en la voz vela. Asf,
pues, lo importante de esta clase de palabras, es ave-
riguar con precision el sentido rigurosamente fijo é in-
variablemente determinado de cada una, ya sea quese
use en sentido primitivo 1 original, ¢ de un modo de-
rivado. En el primer caso, serfa decir de una luz que
es brillante, y en el segundo ponderar una brillante
accion.

CAPITULO IL

Proposiciones.

§ 11. Conocido ya el valor de la palabra nos es po-
sible principiar el estudio de las proposiciones. Estudio
que estanimportante como trascendental, supuesto que
desempefia el principal papel en las investigaciones 16-
gicas. Sabido es que toda cuestién, la solucién de cual-
quier problema, el resultado de toda clase de e?a.bora-
ciones, se expresa por medio de una proposicién 6
asercién. Lo que se llaman verdades ¢ errores, son en

realidad proposiciones verdaderas ¢ erréneas. Lo que
ILégica.—B
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en la practica se llama frase, lo que en gramdtica se
denomina oracidn, es lo que la Ldgica apellida propo-
sicién. El reloj es 1til, los hombres son mortales, el
perejil no es venenoso, y los australianos no son muy
inteligentes, son proposiciones gue en lenguaje meta-
forico constituyen otras tantas verdades. El anglisis
mds elemental de ellas nos descubre que estdn com-
puestas de tres partes distintas aunque fntimamente
enlazadas, Un primer nombre que indiea la persona é
cosa de la cual se afirma 6 niega otra; este término se
llama sujeto, y en las proposiciones anteriores estd
representado por las palabras reloj, hombre, perejil
y australianos. El nombre que en dichas aserciones
ocupa el tltimo lugar, designa lo que es afirmado 6
negado del sujeto, se denomina predicado ¢ atributo,
¥ lo constituyen en las frases anteriores, las voces 1til,
mortales, venenoso é inteligentes. Ademds de estas
dos importantes palabras (sujeto y predicado) hay otra
palabra que sirviéndoles de enlace es el interesante
signo que expresa si hay afirmacién 6 negacién, dicho
signo se llama cdpula, y en nuestros ejemplos lo for-
man los términos es, son, no es y no son; los dos
primeros manifestando afirmacién, ¢ indicando nega-
ciém los dltimos. Asi pues, toda proposicién estd for-
mada, de hecho, de tres elementos, sujeto, cépula y
predicado. Decimos de hecho, porque no siempre la
expresion de las proposiciones manifiesta distintamen-
te las partes que la constituyen; sin que por esto de-
je de contenerlas implicitamente en todos los casos.
Asf, es notorio que estas dos palabras el fuego quema,
encierran una proposicién, en la cual estdn ostensible-

DEDUCCION. 35

mente manifiestas el sujeto (fuego) y el predicado (que-
ma). Mas si se analiza la proposicién, se advertird que
Io que realmente se indica es esto: que el fuego es que-
mante. En cuyo caso se encuentran los elementos co-
munes 4 todas las proposiciones. Como este caso, se
repiten infinidad de ejemplos, los cuales demuestran
que una proposicion puede expresarse con sélo dos
palabras, siempre que la infleccién de una de estas
contenga el significado de la cépuls.

§ 12. Conocidos los elementos que entran en toda
proposicion, es conveniente exponer los diversos as-
pectos en que son consideradas para hacer su comple-
to estudio. Se ha convenido en estudiar primero, to-
do lo relativo & manera de expresarlas, lo que cons-
tituye su forma exterior; y en seguida lo concerniente
4 los hechos que indican, lo que forma su significado.

§ 13. Consideremos el primer punto, es decir, la for-
ma exterior de las proposiciones.

Las proposiciones, como los nombres, pueden ser
consideradas desde el punto de vista de sugeneralidad
y de su relatividad.

Para convencerse de que la generalidad es una pro-
piedad de las proposiciones, basta analizar los ejem-
plos siguientes: el agua de las nubes cae 4 la tierra;
todas las aguas tienden 4 descender; todos los cuerpos
de la tierra gravitan hacia el centro de ella, y toda ma-
teria gravita. Cada una de estas aserciones es mads ge-
neral que la que le antecede, y todas demuestran lo
dicho antes. Si se observa con atencién se notard, que
las circunstancias que influyen para dar 4 las proposi-
ciones més 6 menos generalidad, sonla connotacién y
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denotacién del predicado; mientras mayor connotacidn
tenga éste, tendrd necesariamente menor denotacion,
¥ por lo mismo la proposicién serd menos general; por
el contrario, 4 menor connotacién corresponde mayor
denotacidn, y por consiguiente un grado mayor de ge-
neralidad en la proposicién. Esta propiedad ha hecho
posible que se dividan las proposiciones, en dos gran-
des grupos, universales y particulares: cardcter que se
llama en ellas su cantidad. Si el predicado puede afir-
marse 0 negarse del sujeto, en todala extensién de és-
te y en todos los casos posibles, la proposicién es uni-
versal 6 total, Ejemplo: todas las virtudes son dtiles.—
Cuando el predicado puede sélo afirmarse 6 negarse
del sujeto en una parte de su extension, es particular,
parcial ¢ singular. Ejemplos: algunos hombres son
sabios; algunos mamfferos no tienen pelo.

Esta relacién entre el sujeto y el predicado de toda
proposicidn, da lugar & una importantisima distincién
de la manera de emplear el segundo término respecto
4 la significacion del primero. O bien uno de los tér-
minos de la proposicion se aplica 4 todas y 4 cada una
de las cosas que indica el otro término, y solamente 4
ellas; 6 bien aplicdndose 4 ellas, también puede abra-
zar en su significado 4 ofras cosas semejantes, no com-
prendidas en la proposicién. Por ejemplo en esta fra-
se: todos los hombres son mortales, El sujeto hombre
estd tomado en toda su denotacién, puesto que la mor-
talidad se afirma de todos y cada uno de los hombres.
En tanto que el atributo mortal, sélo se toma en parte
de su denotacién, supuesto que en la proposicién no
se habla de todos los mortales, sino sélo de los hom-
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bres. Esta obvia diferencia es importagtisim? en Lc’iglca},
y se ha convenido en llamar distribuidos a l_os ’fernn-’
nos que estin en el primerdcaso, y no distribuidos a
comprende el segundo. .
I0Sl?]zuce:mvenEi)ente hacer todavia algun,as obs’ef'vamones.
Segun que el sujeto de unaproposicion esté o no cuaI;O
tificado, y en este segundo caso, la manera cox{;oi :
esté, han servido estos hechos pa.ria hacer ufla istri-
bucién m4s gradual de las proposwml.les seglin su ge-
neralidad. Si el sujeto es individual é singular, la propo-
sicién se denomina singular. Si el nombf.’e que r:apre-
senta el sujeto es general, pero el prechcafd'o' s6lo lse
afirma ¢ niega de una parte de él,'la proposiciéu se lla-
ma particular, y si se afirma 6 niega de ’.codo se nt:»maj1
bra universal. También sucede que :‘3.111:1 mend.o genez1 .
el sujeto no haya una palabra qu{i indigue si el. It)re li-
cado se afirma 6 niega de todo 6 parte del su.].e 0, 'en
cuyo caso han convenido los l6gicos o denomma}" 1tn
definida 4 dicha proposicién. En realidad, este caracter
totalmente indefinido no lo pueden afa?ctar las 'propo-
siciones, porque nuncase presentan aisladas, sino for-
mando parte de un razonamiento, en cuy.;(’) caso el SE}!{]-
tido de &ste, indica la verdadera extension de aquella.

—Ejemplos:

Spencer es mortal e
Las aves son mortales ijtfz-c:mk;; 1
Todos los animales son mortales Univer s'a /

El hombre es mortal.........c..c... ceeenr Indefinida.
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proposicion, es indispensable resolverla en las propo-

siciones elementales de que se forma; por ejemplo:
los mamiferos respiran con pulmones, ete., en cuyo ca-
so se puede decir con exactitud, que es mds bien una

proposicién compuesta, que es solamente un agregado
de proposiciones simples, y en tal concepto no se pue-
de contraponer 4 ellas. Mis bien debe reservarse el
nombre de complexas al grupo de interesantisimas
proposiciones que se denominan en Ldgica hipotéti--
cas, y comprenden las condicionales y las disyunti-
vas, en cuyo caso el término opuesto al término que

las representa, es categdrico, que se refiere 4 las sim-

ples.
§ 16. Las proposiciones hipotéticas, ¢ sea las condi-

cionales y las disyuntivas, tienen en Ldgica una im-
portancia grande y trascendental, la razén es obvia,
no se refieren 4 la afirmacion 6 negacién de un predi-
cado respecto del sujeto, sino precisamente al hecho
de la inferencia, es decir, al asunto principal de la Lé-
gica. Suscinto analisis de varios ejemplos nos con-
vencerd de esta verdad.—Simno llueve saldremos 4
paseo ( condicional ). La observacién mds elemental
nos manifiesta: que no afirmamos que 10 lloverd, ni
aseguramos salir 4 paseo. Lo que 110S proponemos con
esta asercién es indicar el enlace de dos proposiciones,
manifestar la posibilidad de la inferencia. Si la lluvia

no cae, nosotros saldremos. Es decir, manifestamos

la dependencia de ellas, por tanto aseveramos solo la
O Garfield

inferencia. Igual cosa sucede si decimos:
e, 6 Arthur no subed la presidencia (disyuntiva).

muer
amos ni la muerte de uno, ni la exaltacion

No asegur
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de otro; tinicamente afirmamos Ia posibilidad de la in-

ferencia.

; § 17 Como restimen de nuestro estudio anterior,
indicaremos la manera simbélica de representar los
cuatro grupos de proposiciones, que resultan de con-

siderarlas desde el punto de vista de su cantidad y de
su cualidad. :

La universal afirmativa se indica por
La particular i 3T oL
La universal negativa por
La particular »w por

§ 18. La consideracién relativa de los cuatro clases
de proposiciones, antes sefialadas, da lugar 4 1o que se
designa comunmente con el nombre de oposicién de

las proposiciones. :

_Si comparamos la universal afirmativa A con Ia
u.nwersal negativa E, ficil es apreciar en concreto las
circunstancias que las separan, y de ahf deducir e] va-
lor que tienen en los razonamientos. Si decimos: {o-
d.os los hombres son mortales A,y se nos replica:
ningun hombre es mortal E, notaremos que la secrun-.
da proposicién niega lo afirmado por la primer:: le
es totalmente opuesta, luego es su contraria, Suplles—
to que Ia una niega el hecho que la otra estd desting-
da 4 afirmar, claro es que las dos no expresan verdad;
y en este caso especial una es cierts ¥ la otra falsa Sl’
4 esta asercidn: todos los hombres, son sabjos opoile-

;nosies‘ta otra: ningtin hombre es sabio, se ve1que en-
re s tienen la misma relacign que las anteriores; pero

i S i e o i i . P T e R s ..
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la experiencia nos dice que las dos son falsas. Y si se-
guimos recorriendo todos los ejemplos dg proposicio-
nes contrarias, notaremos que forman dos grandes
grupos; uno semejante al primer ejemplo y otro al se-
gundo. Asi pues, resumiendo diremos: se llaman pro-
posiciones contrarias, las que difiriendo en la cualidad,
una afirmativa y otra negativa, se parecen en la can-
tidad, que es universal para ambas. La observacién
ensefia que en las proposiciones contrarias, las dos
son falsas al mismo tiempo, 6 una falsa y otra verda-
dera; pero nunca las dos verdaderas.

§ 19. Comparando la particular afirmativa I con la
particular negativa O se notara facilmente que no hay
entre ellas en realidad oposicién. Si decimos: algunos
hombres son matematicos I, y agregamos, algunos
hombres no son matematicos O; se observard que
ambas proposiciones son verdaderas, que no existe en-
tre ellas contradiccion. Hay sin embargo otro grupo
de casos que bosqueja una especie de oposicion. Si
decimos, algunos animales son mortales, y se nos ase-
gura algunos animales no son mortales, sin destruir la
segunda proposicién lo que afirma la primera, es in-
concuso que esta es verdadera y aquella falsa. Estos
tipos representan todas las relaciones posibles de es-
ta clase de proposiciones que se denominan subcon-
trarias. Dichas proposiciones son opuestas en la cua-
lidad, una afirmativa y negativa ofra, y semejantes en
cantidad que es particular en las dos. Observamos

~que en las proposiciones subcontrarias las dos son

verdaderas al mismo tiempo, 6 una verdadera y la otra
falsa, pero jamds las dos falsas.
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§ 20. La forma de oposicidn méds marcada y més
fecunda para la Ldgica, es la que resulta de comparar
la universal afirmativa A con la particular negativa O;
6 la universal negativa E con la particular afirmativa
T. Asi en este caso: todos los hombres son sabios A,
y algunos hombres no son sabios O. Es indudable
que la primera es falsa yla segunda verdadera. En es-
te otro: todos los hombres son mortales Aj; algunos
hombres no son mortales O, observamos que la pri-
mera es verdadera y la segunda falsa. En este otro:
ningin hombre es alado E, y algunos hombres son
alados I. También se observa que la primera es ver-
dadera y la segunda es falsa. Por esta relacion tan
usual en Légica, y-que tantas ventajas proporciona, se
denominan dichas proposiciones contradictorias. Se
observa que se diferencian las proposiciones en cuali-
dad y en cantidad, y ademds que siempre una es ver-
dadera yla otra es falsa, sin que jamds se observe otra
relacion entre ellas.

Para completar el andlisis de las proposiciones, no
en realidad desde el punto de vista de su oposicidn, si-
no mds hien de su relacién, falta solo comparar la uni-
versal y la particular de la misma cualidad. Es decir, la
Aconlal,ylaEeconla O. Sidecimos: todos los hom-
bres son mortales A; y algunos hombres son morta-
les T; es notorio que la segunda proposicion expresa
solo una parte de lo manifestado por la primera. Pe-
ro lo importante de dichas proposiciones no estd en
que una tenga mayor extensién que otra, sino saber
de antemano ¢cudl debe ser nuestra conducta con una,
admitida 6 rechazada la otra? Es obvio que en el pre-
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sente caso,en que se trata de afirmaciones, si damos
nuestra aquiescencia 4 la universal, supuesto que la
otra solo representa una parte de esta, debemos admi-
tirla también; en cuyo caso, para este y todos los ejem-
plos semejantes, diremos: que la verdad de la, universal
prueba la verdad de la particular. Pero el caso varia si
la que admitimos es la particular. Asf por ejemplo: to-
dos los hombres son matemdticos A; y algunos hom-
bres son matemdticos I; es indudable que la particu-
lar es verdadera, y debemos admitirla; pero prestada
d ella nuestra aquiescencia, no estamos ldgicamente
autorizados para concluir que la universal correspon-
diente es verdadera; porque bien puede suceder, como
en este caso, que sea falsa. Y la razén es obvia, la
universal puede ser falsa por dos motivos, 6 porque
siendo afirmativa en ningtin caso el predicado conven-
ga con el atributo, 6 porque solo en algunos no con-
venga; en el primer caso, la particular también serd
falsa; pero en el segundo, es posible que sea verdade-
ra, como en el ejemplo anterior: luego lo verdad de la
particular, no prueba lo verdad de la universal. El mis-
mo ejemplo nos sirve para demostrar que si se nos
da la universal, y nos convencemos que es falsa, no
podemos inferir que la particular lo serd también. En
cambio, si se nos da esta proposicién: algunos hom-
bres tienen branquias I, y demostramos su falsedad,
estamos autorizados para decir que la universal co-
rrespondiente es igualmente falsa. Asi pues: lo false-
dad de la particular prueba la falsedad de la universal,
pero no vice versa.

Si del estudio de las afirmativas pasamos al andlisis
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de las negativas, observamos que de la verdad de la
universal se infiere la verdad de la particular, pero no
vice versa, por ejemplo: ningtin hombre es alado y al-
gunos hombres no son alados, las dos son ciertas; pe-
ro de esta verdadera, algunos hombres no son mexica-
nos, no se infiere que ningtin hombre es mexicano. En
cuanto 4 la falsedad, el orden que se observa, respec-
to 4 la manera de razonar, es precisamente al contra-
rio, es decir, que siendo falsa la particular, se debe es-
tar seguro que también lo serd la universal; pero si
esta es la falsa no se infiere que la particular lo sea.
La falsedad de esta proposicién, algunos hombres no
son mortales, es un indicio seguro de la falsedad de
su universal correspondiente, ningtin hombre es mor-
tal. Pero lafalsedad de esta proposicién, ningtin hom-
bre es matemdtico, no autoriza 4 concluir que su par-
ticular relativa serd también falsa, y en este ejemplo
se advierte que es verdadera, algunos hombres no son
matemdticos, lo que es inconcuso. Resumiendo lo re-
lativo 4 las proposiciones subalternas, que asf se Ila-
man las particulares I, O respecto 4 las universales
A, E de la misma cualidad, diremos: o verdad de lo
universal prueba lo. verdad de lo particular, pero no vice
versa. Lo folsedad de la particular demuestra la, false-
dad de lo universal, pero no vice versa.
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§ 21. Hay, por tltimo, otra faz de las proposiciones,
que ha hecho dividirlas en dos grupos. Si compara-
mos estas proposiciones: el sol salid, el sol sale y el sol
saldrd, con estas: la materia es pesada, la materia tien-
de 4 caer y la materia gravita, notaremos que estas wlti-
mas, que solo son formas diversas de una proposicion,
expresan tnicamente una circunstancia, que el peso, la
tendencia 4 caer, 6 la gravitacion, pertenece 4 la ma-
teria; en tanto que en las primeras, aunque todas
anuncian este hecho: que el sol sale, es notorio que




