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cancie

Carirvio I.
Induccitn.

§ 1. Lainduccién, 6 laforma inductiva de la inferen-
cla, forma una parte del método que consiste en esta-
blecer y probar una proposicién de cardcter general,
fundéndose en la verdad de hechos suministrados por
1a observacion.

Si examinamos atentamente esta proposicion: fodos
los hombres son mortales, 10S CONVeNceremos que repre-
senta una asercién general, cuyo establecimiento y
prueba se deben 4 que se ha extendido 4 la fotalidad
de los casos, lo que la observacién encontré cierto en
multitud de hechos. :

Tgual cosa podemos afirmar de estas otras proposi-

ciones: todos los mamiferos tienen circulacion doble
y completa; todos los cuerpos tienden 4 caer.

Y si recorremos muchos de los principios de las cien-
cias fisica y de la historia natural, notaremos que tie-
nen el cardcter de los anteriores y han sido obtenidos
por el mismo medio. De todos estos hechos, nos es
ablep abstraer lo que tienen de comun, y esas seme-
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janzas formuladas en tres principios constituyen las
circunstancias indispensables de la induceién: 19 el re-
sultado de la inferencia debe ser una proposicisn; 29
esta debe ser siempre general, y 3° se ha de llegar 4
ella, funddndose solamente en la veracidad de log
chos que la observacion nos suming :

Solo cuanda ol a0 Vestgacion cual-
sETIOTEeTcne los tres caracteres, antes sefialados, se
puede decir que es inductivo, y tener en consecuencia
la fuerza probante de esta importantisima parte del
método.

Como ya hemes indicado que el contraste es el me-
dio mds 4 propdsito para facilitar la percepcidn, con el
objeto de precisar bien enlo que consiste la induccidn,
analizaremos las formas verbales -de algunos conoci-
mientos, que en apariencia simulan inducciones; pero
que en realidad no lo son. Asi por ejemplo, sise dice:
todos los fridangulos tienen {res dngulos. Tal parece
que se trata de una proposicién inductiva, pues 4 pri-
mera vista, tiene todos los caracteres asignados 4 las
aserciones de esta clase. En efecto, por la observacién
sabemos que los tridugulos tienen fres dngulos, el he-
cho se aplica 4 toda clase de determinadas figuras, y
el resultado parece una proposicién. Mas si juzgamos
bien, advertiremos que no es una proposicién lo que
se nos da como tal, que se trata sélo de una nocion,
porque tridngulo y tres dngulos no expresan dos he-
chos distintos, sino una sola nocién, de diverso modo
expresada, lo que hace que la frase que estudiamos
no sea una induccion. ‘

Veamos otro caso. Si se nos dice: todos los planetas
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giran al rededor del sol. También nos sentimos indu-
cidos 4 dar 4 esta expresién el valor inductivo. Pero
aun cuando la frase aparece general, lo es si la com-
paramos con los hechos que le sirvieron de base. En

si después de haber visto individualmente que

SElasgiza-al derredor del sol, en lugar de for-
mular tantas propoSRTOTIeS commmlop.t- en el
sistema solar, decimos la asercién anterior, CHEPEPES:

que no hemos generalizado, sino sustituido una frase

por ofra.

Para concluir analizaremos algunas otras inferencias

en apariencia inductiva. Si se dice: en todos los frign-
gulos isdsceles los dngulos de 1a base son iguales. El
asunto es de tal manera engafioso, que si en algtin ca-
50 se simula la induccidn es en éste, puesto que la pro-
posicién no se limita 4 los casos observados, sino 4 to-
da especie de tridngulos isésceles, pasados, presentes y
futuros; pero 4 pesar de esto, no es inductiva la pro-
posicidn, le falta la tercera circunstancia. En efecto,
para generalizar el hecho, no nos fundamos en Ia ob-
servacion de varios casos; para extender la verdad a
todos los casos posibles, lo hacemos en virtud de la
demostracién; lo que hace que el procedimiento no
sea inductivo sino deduetivo.

Igual cosa pasa en casos como el siguiente: cuando
Kepler, habiendo comparado gran nimero de posicio-
nes de Marte, concluyé que dicho planeta recorria una
elipse, hizo un descubrimiento, pero no fué inductivo,
sino deductivo, supuesto que lo hecho es una, asimila-
¢ién, una verdadera identificacién.

§ 2. Formulada ya en abstracto Ia parte del méto-
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do, (que en concreto, al estudiar algunas ciencias, ha-
brén cultivado los lectores de este libro,) es indispen-
sable evidenciar la base de él, es decir, los funda

tos de la induecidn. P s

% Y

Siendg la-ind-splSiSiTa golctaizacion de la expe-

=Sencia, consiste esencialmente en hacer extensivo'd la

totalidad de los easos no conocidos, los fendmenos ob-
servados en los casos conocidos, siempre que dmbos
grupos se parezcan en los hechos esenciales. Pero p]z*e-
cisamente en esta condicién estriba la dificultad de in-
ducir, porque no siempre es dable reconocer si los h(J:-
chos que sirven de apoyo son 6 no esenciales, pues sé-
lo en el primer caso lainduccién es vilida. Pues hien,
para hacer esta distincion el dnico medio. que tenemos
es la experiencia. ¢Pero cudl es la razon, el po::ieroso
motivo que tenemos para dar toda nuestra aquiescen-
cia 4 la experiencia, y hacer de esta base el pedestal
inamovible en donde se levante el templo de la cien-
cia y el altar de la conducta? Pregunta tan impm:tefn-
te, tiene por respuesta la exposicin total de la Logica
inductiva; pero desde ese momento intentaremos una
contestacién. , e
Hay un hecho implicado en todos los casos .0’ feno-.
menos naturales, que nos muestra la observacion, es-
te hecho constituye el principio fundamentalno sélo de
la induccién sino de toda inferencia posible,y pue-
de expresarse asf: la naturaleza estd regida por leyes
uniformes. Fste principio ha sido descubierto y com-
probado por la experiencia constante y nunca des-
mentida, pero ha sido diversamente expresado por }os
filésofos. Unos lo han formulado, como queda escrito;
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ofros, diciendo: I Naturaleza se repite;
_Parecerd al pasado; o que estd ausente se parece 4 Io
sente; el universo estg gobernado por leyes. Pero
o &agestas formulas se advierte un he-

el porvenir se

Ry = R :
cho, que es comurt 00as, Y cowmmatitaido por la
uniformidad de Ia naturaleza, que es pre

postulado que le da fuerza y es el principio de todas
las inducciones,

§ 3. Pero realmente esta uniformidad de la natura-
leza, no es tnica, sino que resulta de uniformidades.
La regularidad total que se observa, resulta de regula-
ridades parciales. Sila naturaleza en su conjunto es
constante, resulta de la constancia de sus componentes.

El estudio atento de Ia naturaleza nos ha hecho ver
que hay dos clases de uniformidades: unas que no he-

mos podido resolver en otras y algunas que nos ha si-
do posible separar en dos ¢ ms, Asi por ejemplo, que
las particulas materiales se atraen en razon directa de
SU masa € inversa del cuadrado de Ia distancia ( New-
ton ), es una uniformidad del primer grupo; y que los
planetas describen, al derredor del sol, elfpses, de las
cuales este astro ocupa uno de los focos ( Kepler), per-
tenece al segundo 8rupo, porque se resuelve en dos
uniformidades, Ia citada anteriormente de Newton yla
primera del movimiento; que todo cuerpo urgido por
una fuerza tinica tiende 4 moverse en linea recta y con
velocidad uniforme Kepler)), cuya ley también es pri-
mitiva, y por lo tanto del primer grupo.
Aunque comunmente tanto 4 las uniformidades del
segundo, como del primer grupo se aplica el nombre
de Zeyes de la naturalexn, flloséficamente hablando este
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nombre sélo conviene 4 las del primer grup'c:, e.s dzcuc,
4 1as uniformidades de coexistencia 0 sucesion Irre

tibles. Esta distincién es importantisima, porque n "

marca con toda exdctitud, el camin A pre
i anzar del meior Iefast sy
i 'a:'l'c":{éoeéricos. Este camino no pl'lede
r ofro, que averiguar las uniformidades 1rreduct’1bles
Seen seg’uida determinar los miltiples resultados t: g;lse
Zﬁ asociacién puede dar lugar. bY ezl’;a:l;;:g‘] ;Z o
ineién, que tenemos una prueba p ; e
?1:13;?1”5&(111 natural en la l6gica clasificacién ge ]3: fenn
ST I
ias, las ciencias se han dividido
cias. ‘En efecto, todas S
. abstractas y concretas. _
andes grupos: abs :
(:s S10gr mismo, las que estudian las tendencias y 1?5 qléee
1
consideran los agregados; Y tanto unas'como 0 ras 2
han subdividido, segtin caracteres espemal_es,‘ y:fx lgsrde
pos diversos de fenémenos, ya 4 reumongs dlst‘m .
'305;54: Indicado ya en lo que consiste la inducciﬁz;l y
ual e.s su furidamento, para proceder ¢on metc_:do,mz;
?:er el estudio més fructuoso y la parte pre'ce:ptwa
&til. debemos dividir esta seccién de la Loica;l gl
I:as uniformidades generales de la natur e‘z io .
viden naturalmente en tres grandes grl?goz: 3 s
formidades de coexistencia; 22 de causalidad; y 9°
i d. - - . 2
1guI;aidiErlnportancia inmensa y el valor 1n11:s:11’aa€n.1t::E d;ala;z
iformidades del segundo grupo, atraen,ca.m c:) o
z’incién, y porsf solas forman la parte mas 1mp.
te de toda la Légica.

———




6 § 5. Es indudable que Ia cc;{;;i;s’c;fcm&ﬁ‘h \
fendmenos, y su eolocacién en el mundo ¥ em" —
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Carfroro II.

Rngmkaducaones de coevistencia,

-3

S0, resulta’ de circunstancias anteriores, lo cual indies,
que es un consecuente de antecedentes, y en tal senti-
do, es una parte de fenémenos de sucesién. Perg sj
esic.J = verdad, no es menos cierfo que toda investi-
gacién cifentiﬁca debe tomar eomo punto de partida Ia
observacién actual de Ia naturaleza tal come se nog
presenta. Pues bien, en este sentido, ohservamos it
e} orde’n de los fenémenos en el tiempo es sucesiv% ;
sizltaneo; Y por consiguiente las uniformidades que
ge co?x i;;;;s}z;t'ar son 6 de sucesién simple 6 causal, §
quas las uniformidades de sucesién dependen d
una sola ley, ka ley de causatidad, Fn cuanto 4 las .
é?r@idades de coexistencia, nuestro saber actualu;la:
1mde en. dos grupos: unas que sabemos dependen de
a causa.hdad ¥y ofras que son independientes de ella.
La eoexistencia de] fenémeno que consiste en' la alte;
mare3, observado en dos puntos de Iy tierra diametral
mente oguestos, €s una coincidencia que depende d;
lalcausahdad, puesto que la atraccién combinada del
so. y. la luna eausa dicho fenémeno. En euanto 41a
comncidencia observada entre Iy gravedad del oxfzen
qu.e es ?6 Y supeso atémico que también es 1§ e‘:
uniformidad independiente de Ig, causalidad. De e’sfa
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clase de uniformidades vamos 4 tratar en el pdrrafo si-
guiente.
§ 6. Si observamos con atencién las cosas que nos
rodean, tenemos la. posibilidad e reconoosiiiaes
coexistencia .entrg;sus-propee JRstamentales, y
T as coexistencias dan lugar 4 verdaderas uni-
formidades. Asi, podemos con toda seguridad afirmar
que en la substancia llamada oro encontraremos aso-
ciado al peso especifico 19, 8, forma ciibica (cristaliza-
cién), fusién 4 1,200° . color amarillo y brillo metdli-
co. Lo mismo se observa entre la estructura anatémi-
ca del animal llamado euervo y el color negro. Entre
el hecho de rumiar y tener el pié hendido. Lainvaria-
ble constancia de estas propiedades en las cosas natu-
rales, ha hecho posible que se dividan todos los obje-
tos en grupos suficientemente caracteristicos, que se
denominan géneros bajo el punto de vista 16gico; gru-
pos, que aunque se parecen por algunas propiedades,
se diferencian por un ntmero indefinido de atributos,
tan caracterfsticos como constantes. Estas uniformida-
des de coexistencia son muy importantes, y por eso
se ha querido descubrir un axioma fundamental para
ellas, pero en realidad no lo poseemos, y sélo la ex-
periencia y la uniformidad de la naturaleza pueden
servir de apoyo 4 las inducciones de esta especie. En
efecto, cuando la observacién nos haya mostrado esta
elase de coexistencias y no casos en contra, daremos
nuestra aquiescencia al hecho; y nuestra confianza se-
t4 tanto mayor, cuanto mds extensa sea nuestra inves-
tigacién, y sea mds improbable que si existiera un caso
en contra, no lo hubiéramos encontrado.




