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cado, lo cual requiere conocer bien la definicién de ca-
da una de dichas palabras; mds como esto hemos visto
(ue no siempre pasa porque carecen de significacion
precisa, nos vemos odligados 4 instituir la definicion.
Y como ésta para ser buena y admisible debe satisfa-
cer determinadas condiciones, segin lo dicho antes,
claro es que debemos preceptuar lo que se debe hacer.

Dado un nombre, si es concreto, su definicion con-
siste en fijar su connotacion, y si es abstracto, en se-
fialar su denotacidn. Si el nombre es de uso comin y
la acepcion en que se toma es admitida, la tarea del
1égico, relativamente 4 su definicién, es hasta cierto
punto sencilla. En efecto, se trata sélo de reunir las
cosas que el nombre denota y compararlas para apre-
ciar sus atributos comunes; una vez hecho ésto, si di-
chas cualidades son muy numerosas, se eligen las mds
conocidas y las que con mayor frecuencia se atribuyen
4 los objetos, y de éstas tomaremos las fundamentales,
es decir, aquellas de las cuales las demds se deriven,
por experiencia 6 inferencia. Con ellas se formula una
frase, que serd la definicién deseada. Pero desgracia-
damente esto no siempre es posible; y con mucha fre-
cuencia se presentan cases en que no es dable llenar
todas las condiciones requeridas para dar de un nom-
bre definicién precisa. Esto se observa principalmen-
te en los nombres que sufren los cambios sefialados
por Dugald Stewart. En seguida veremos en estos ca-
sos qué debe hacerse.

El tinico camino que es necesario seguir, cuando se
trata de fijar la connotacién de un término de signifi-
cacion, por decirlo asf, fluctuante es esto: respetar los
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sentidos mds importantes stmcionados por el uso, asi
como también respetar las asociaciones que el hdbito
haya creado, siempre que dichas asociaciones hayan
venido 4 ser de cierto modo indisolubles. Asi pues,
siempre que se trate de fijar 1a°signiﬁcaci6n de un tér-
mino vago, debe tenerse el mayor cuidado de no olvi-
dar 6 dejar escapar ni la mds pequefia parte de la con-
notacién, mds 6 menos confusa, que posefa el término.

En efecto, sin esto el lenguaje pierde una de sus mds
esenciales y mds preciosas propiedades, lo de ser el conser-
vador de lo, experiencia adquirida, el guardian vivo de los
pensamientos y de las observaciones de las edades anterio-
res, que pueden ser extraiias ¢ las tendencias del tiempo
presente.

A lo dicho anteriormente, sefialaremos una excep-
cién. Teniendo el 16gico mds poder sobre la formacion
de los términos cientificos 6 téenicos, claro es que siem-
pre que la ciencia, 4 causa de sus progresos, haga ade-
lantar de tal manera unaseccién de los conocimientos,
hasta transformarlos, por decirlo asi, es notorio que
los nombres, que 4 los fendmenos de que se trate se
apliquen, deben transformarse completamente y en
consecuencia, lejos de conservar la significacién pri-
mitiva deben perderla completamente; tal sucede en
quimica, con las sales y los dcidos.

CariTuro I11.
Clasificacion.

§ 8. La clasificacién es el medio artificial que con-
siste en ordenar en nuestro Espiritu las ideas de los
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objetos, de tal modo, qu‘:a ficilmente sean evocadas
cuando los necesitemos y nos sirvan para adquirir mds
conocimientos. Es decir, por medio de Ia clasificacicén,
no sélo se facilitan los recuerdos, sino también se per-
feecionan las combinaciones cientificas, lo cual facilita
la prueba y aun dispone en buen' sentido para el des-
cubrimiento.

Siendo en consecuencia tan importante clasificar,
distribuir las cosas 6 fendmenos en grupos homogé-
Te0s, es preciso indicar el procedimiento para lograr
tan valioso fin.

Debemos en primer lugar decir, que las cosas ¢ fe-
némenos deben satisfacer tres condiciones fundamen-
tales para poder ser clasificadas; estas circunstancias
son: multiplicidad, diversidad y similaridad, En efecto,
un solo fenémeno no puede ser asunto de clasificacidn;
y no obstante de que sean varios los fendmenos, si son
enteramente iguales, si no tienen ni la mds pequefifsi-
ma diferencia, claro estd que no pueden ser distribui-
dos; y si d pesar de ser varios y diferentes, su distin-
cion llega 4 tal grado, que carecieran de un solo rasgo
de semejanza, es notorio que no podrfamos relacionar
los grupos, porque careciendo de un lazo comin que
una de cierto modo 4 todos, seria imposible é infe-
cunda toda gerarquizacién. Asf pues, todo fendmeno
por clasificar, debe satisfacer las tres condiciones, an-
tes sefialadas.

Una vez en presencia de grupos de fenémenos con
tales circunstancias, determinemos con Ia mayor pre-
cision posible, ¢qué nos proponemos? ¥y en seguida, con
qué medios realizamos este propésito. Un doble obje-
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to intentamos alcanzar: 12, la formacién de grupos ho-
mogéneos, y 22 su coordinacién racional. Estas dos no-
ciones fundamentales constituyen la verdadera teorfa

del arte de clasificar. °

Veamos ambos puntos. Desde luego diremos que la
formacién de los grupos puede conseguirse siguiendo
dos caminos: 6 de las cosas 6 fenémenos por clasificar,
elegimos uno solo 6 un pequefio grupo de caracteres,
y teniéndolos en cuenta hacemos la distribucidn ( tal
hicieron Tournefort, tomando la forma y divisiones de
la corola para la clasificacién de las plantas, y Linneo,
funddndose en el nimero de estambres y pistilos, pa-
ra el mismo asunto) 6 las cosas ¢ fendmenos los com-
paramos rigurosamente por diferencia y semejanza y
seguin la apreciacién total de todos sus caracteres efec-
tuamos la distribucion. Tal cosa se ha hecho con la
clasificacién zooldgica, y lo mismo hizo Jussieu con
la taxonomfa botdnica.

El primer modo de distribuir se ha dicho que es he-
cho por sisteina y lleva el nombre de clasificacién arti-
ficial; en tanto que el segundo es efectuado por método
¥y se denomina clasificacién natural (6 clasificacién cien-
tifica). '

Desde el punto de vista tedrico, nadie puede desco-
nocer la inmensa superioridad de las clasificaciones
cientificas sobre las artificiales; pero el objeto de toda
clasificacién natural es tanto mejor alcanzado cuanto
que los grupos en los cuales estdn repartidos los obje-
tos, dan lugar 4 proposiciones generales mds numero-
sas y mas importantes. Esto mismo estd indicando que
es indispensable hacer el estudio completo de todas
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las propiedades de los fendmenos por clasificar, para
definir la subordinacitn de los caracteres y en consecuen-
cia subdividir los grupos y coordinarlos. Y hecha esta
subordinacién, deberf’ elegirse aquellos caracteres que
sean fundamentales, es decir, que de cada uno de ellos
se deriven ofros caracteres mas 0 menos NUMeErosos,
que el pequefio ntmero de atributos elegidos sea la
sefial de la totalidad de los atributos que los fendéme-
nos posean. Pero esta condicién debe satisfacerla to-
da clasificacién hecha con mira puramente cientifica ¢
tedrica; pero si el punto de vista es préctico la condi-
cién tiene necesariamente que variar, para adaptarse
del todo al fin para que se destina. En efecto, bajo el
aspecto puramente 16gico, se deben clasificar los obje-
tos 6 fenémenos, tomando los caracteres mas impor-
tamtes. ¢ Y cudles son los caracteres mds importantes 2
Estos varfan en cada caso particular, supuesto que son
relativos al objefo de la clasificacion. - Asf pues, un mis-
mo grupo de fenémenos, puede admitir varias clasifi-
caciones diferentes é igualmente buenas, cuando hace-
mos las varias distribuciones con fines diversos. Por
otra parte, de lo dicho se inflere, que cuando varios
objetos sean clasificados de dos 6 mds modos diversos,
tratdndose de un solo fin, de estas clasificaciones ser
la huena y en consecuencia preferible, aquella que se
adapte mejor al fin para que fué formada. En conse-
cuencia, la adaptacién al fin y no el valor tedrico de
los caracteres, es el medio de determinar labondad de
una clasificacion.

Prescrito el camino que debe seguirse al formar los
grupos, veamos cémo debe procederse para coordinar-
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los. Comparados los fenémenos, sus rasgos diferencia-
les han servido principalmente para dividirlos en gru-
pos, y sus caracteres semejantes son los que utiliza-
mos para establecer con dichosgrupos una serie na-
tural.

Una vez establecidos cientificamente los grupos, el
propdsito debe ser formar con ellos una escala gradua-
da desde el fenémeno menos perfecto hasta el que lo
sea mds, es decir, construir una verdadera serie nii-
ral. Pero desgraciadamente este desideratum no se ha
realizado del todo, pues ni lazoologfa, que eslarama del
saber mds perfecto en este punto, llena esta condicién
completamente. Asi pues, no siendo dable en el esta-
do actual, hacer todo lo que serfa de desear, indicare-
mos lo que es posible y debe hacerse.

Una vez formados los grupos, se deben coordinar
atendiendo al ntimero, la persistencia, el grado y la
importancia de los caracteres, principalmente diferen-
ciales. En seguida cada uno de estos grupos se divide
y subdivide hasta Ilegar & una porcién de fenémenos
caracterizados por tener pocas cualidades diferencia-
les y un nimero indefinido de caracteres semejantes
(grupos que en historia natural se denominaron espe-
cies).

Al establecer estos grupos y subgrupos, ete., (que
en historia natural se nombran clases, 6rdenes, tribus,
Jamilias, géneros y especies ) se debe aprovechar lo que
llamamos subordinacion de caracteres,y el cardcter de
mayor importancia es el que sirve para caracterizar al
grupo mayor y asi sucesivamente. Siendo, hasta cier-
to punto, el grado del cardcter, el indicante del grado
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jerdrgico del grupo que designa. Teniendo siempre
presente que deben ponerse mds ceres Ias cosas ¢ fe-
nomenos que se pareftcan mads, y por lo mismo que
queden méds lejos los gnds diversos entre si. Observan-
do estas reglas, es indudable que en la mejor de nues-
tras clasificaciones nos acercamos mucho & una orden
pqr serie. Por dltimo, prescribimos, tanto para deter-
ININAar como para expresar los caracteres descriptivos
fle cada grupo, que se siga un dérden rigurosamente fi-
Jo, Yy marcado precisamente por la sucesién establecida
con :?rreglo a la clasificacién de las ciencias en que las
proPledades de que se trate hayan sido estudiadas. Es
decu'., que las propiedades matematicas precedan 4 las
propiedades fisicas y éstas 4 lag quimicas, ete. (Véase
el Apéndice). !

Para terminar este importante asunto diremos, que
aunque en la geometria hay una clasificacién que hizo
Monge, distribuyendo las superficies en familias natu-
rales;'que en la quimica se han distribufdo los cuerpos
tz}mblén en familias, ningtin modelo eg comparable al
ejemplo que presenta Ia historia natural y de ésta prin-

s s i ;
cipalmente Ia 32 seccion, la zoologla; y la razén de Ia

superioridad grande de Ig taxonomia zoolégica, sobre
la botdnica, reside principalmente en 1a compl,exidad
de los animales, en e] mayor nimero de caracteres
qufa bresentan. Asf pues, la persona que desee poseer
el importantisimo arte de clasificar, debe forzosamente
estudiarlo, en donde es mss perfecto, en la ciencia de
los euerpos vivos,

Y d la verdad es de desear que todas las personas
que se dedican 4 estudios superiores y que sergn lla-
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madas 4 desempefiar después puestos importantes en
la politica, en la educacién y en la medicina, cultiva-
ran previamente este importantq ramo de toda buena
educacion, y el beneficio que dg ello resultarfa seria
tan importante como notorio. En efecto, entre las bue-
nas consecuencias, es indudable que observariamos:
una buena clasificacién ya en nuestras leyes, ya en las
enfermedades, asi como también una buena distribu-
cién en las materias de ensefianza.
§ 9. La divisidn ldgica no es mds que una forma de
la clasificacién; pero es tan grande su valor, que es
preciso consagrar unas cuantas palabras 4 tan intere-
sante procedimiento Idgico. Por ejemplo, el organismo
humano se divide en cabeza, tronco y miembros, y di-
cha divisién se dice que es correcta y completamente
aceptable. Otro tanto se dice, si se divide una planta
(del grupo de los dicotiledones) en raiz, tallo, hojas, flo-
res y frutos. Como éstos podriamos citar otros muchos
ejemplos, pero 4 causa de la semejanza fundamental
que tienen entre si, nos bastard analizar los sefialados
para de ello derivar los preceptos que deben observar-
se al hacer cualquiera divisién. Féeil es ver si nos fi-
jamos en el tronco, en el primer ejemplo, esta parte
es menor que todo el organismo; otro tanto sucede, si
en el segundo ejemplo, consideramos sélo las hojas,
notaremos que forman una parte menor que toda la
planta. Igual cosa se observa, tanto en uno como en
otro ejemplo, si vamos tomando sucesivamente cada
una de las partes que la divisién separd. Pero si de
esta consideracion, puramente analftica, pasamos 4
comparar el grupo que forman todas las partes, con el
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-F)hjeto, antes de su divisién, advertiremos que existe
igualdad completa, en los términos comparados, como
TR AN GG

o] . suma de dichas
partes con el todo, comparamos cada parte una con
otra, fécil serd advertir, que son distintas €0sas, que se
excluyen y no pueden confundirse, Por tltimo, si com-
paramos, con la divisién del organismo, dicha antes
esta otra: dividido el organismo humano en tres par-,
tes, haciendo que el primer corte pase debajo de los
brazos al nivel del hueco axilar y el segundo al nivel
de_z las crestas iliacas, El mismo objeto (organismo hu-
mano) estd dividido en tres partes, siendo cada una de
ellas menor que el todo, su reunién siendo igual 4 €l
¥ por tltimo comparados entre sf, se excluyen, porqu;
son desemejantes. Pues bien, 4 pesar de esta grande
par?dad, entre ambas divisiones del mismo objeto,
decimos que la primera es buena, es logica, y la segun-

d.a es mala. Larazén de estos calificativos estriba prin-
cipalmente en este hecho: que una vez efectuada la ri-
gl.]I'.O:?? comparacion entre las diversas partes que la
dms1.on separd, apreciamos con toda claridad que en
la primera distribucién, cada parte es, por decirlo asf

completa, que ni le falta nada, que esté contenido er;

una (,5 todas las otras, ni contiene porcién alguna de las
demds. En tanto que nosucede igual cosa en la segun-

t%a. En efecto, la primera porcién estd formada en rea-

lidad, de tres partes: cabeza, dos miembros (los bra-

z?s) ¥ la parte superior del tronco; la segunda porcién

tiene la mayor parte deltronco, vy no lo tiene todo por-

que las dos secciones que le faltan, estdn contenidas,
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una en la primera parte y otra’ en la tercera, y por ul-

timo ésta, tiene una porcién pequefia del tronco y dos
miembros (los inferiores). Este§uscinto anlisis pone
de relieve el defecto 1dgico de digha divisién. Hecho
que los antiguos hubieran calificado de inaceptable,
porcque 1o es ni importante, ni esencial.

A semejanza de estas divisiones que llamamos con-
cretas, se hacen las abstractas; y entre ofras sefialare-
mos el Espiritu, que-se divide en sentimientos, pensa-
mientos v voliciones.

El estudio anterior nos conduce 4 formular estas re-
glas 6 preceptos parala division logica: 1% Cada una de
las partes debe contener menos que el todo por divi-
dir; 2, el conjunto de las partes debe reproducir el
todo; 32, las partes deben ser distintas entre si, deben
excluirse mutuamente; y 42, la divisién debe hacerse
con arreglo 4 los caracteres fundamentales del todo
por dividir. De estas 4 reglas, d la dltima se ha llama-
do regla de oro, 4 causa de su importancia capital no
s6lo para la divisién, sino para todos los procedimien-
tos de la definicidn.

Tal como hemos caracterizado este importante pro-
cedimiento 16gico, se habrd visto que uno de los carac-
teres que lo distinguen de la clasifieacion, es que en
ésta se hace la distribucién: generalmente de cosas 6
fenémenos, en tanto que en la division, una cosa 0 fe-
némeno se resuelve en partes.

§ 10. Después de haber expuesto suscintamente los
fandamentos de la Légica, asi como haber presentado
en la forma, 4 nuestro juicio mds adecuada, la doctri-
na y preceptos de tan importante asunto, falta sélo que




