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PRIEFAEID,

La filosofia se descompone. Formanse pequefias escuelas & cual mas
insignificantes y sin esperanzas. M. Cousin habia abierto 4 la especu-
lacion en Francia una ancha via llamando la atencion del publico
hdcia los grandes sistemas de los sucesores de Lock y de Kant y comu-
nicado 4 los espiritus un poderoso impulso hdcia los estudios histéricos
¥y psicolégicos; pero este movimiento ha cesado; el eclectismo estd aca-
bando y no produce ya mas que obras literarias ¢ de pura declama-
cion, Es palpable su impotencia ante las necesidades légicas del
pensamiente y las necesidades prdcticas de la época. Y se ostentan
solamente el mas grosero: materialismo bajo la generosa proteccion
de las ciencias naturales, el desvergonzado ateismo con pretexto del
progreso y con la careta de la eritica el mas pretencioso escepticis-
mo. A Comte y su escuela, MM. Colins, Poulin, Proudhon, Faine,
Moleschott, Biichner y otros muchos, por mas que pertenezcan 4 escue-
las diversas, se dan la mano y convieneh en un punto: es 4 saber, la
impotencia radical de la razon ante el problema del destino humano,
la imposibilidad de toda metafisica futura. El mismo Renan ha cai-
do en el error. Hé ahi 4 la teologia vengada de los ataques del racio-
nalismo.

Por todas partes y de mil maneras se proclama que el alma es ma-
teria, que el hombre es un compuesto de moléculas, dotado de senti-
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dos y sin razon, y que ya no hay linea divisoria en la escala de los
seres. El animal se perfecciona:-degradase el hombre y los cuadru-
manos tomardn el lugar de los bimanos sus hijos degenerados. No
queda ni aun el rastro de una vida racional en la actividad de nues-
tros semejantes: 1o ideal, la libertad, los deberes, la religion son nom-
bres pomposos; pero nulos. En lugar de Dios el hombre: en vez del
mundo moral, la naturaleza: en vez de principios, fenémenos. Ante los
hechos desaparecen lo infinito y lo absoluto. Esto es lo que ensefian el
sensualismo y el materialismo contemporaneos, que se engalanan con
el nombre de positivismo.

Este sistema tiene su légica, la de las sensaciones, 1égica de Epicu-
ro y de Condillac, restablecida por la fisiologia y ensanchada por Ia in-
duccion. Basta con citar la escuela pedagégica del Dr. Beneke en
Alemania, Mr. Renouvier en Francia y Stuart Mill en Inglaterra. No
acuso 4 estos autores porque hayan adoptado todas las extravagancias
escritas por Augusto Comte: pero si afirmo que sus teorias son la expre-
sion légica del positivismo de nuestra época, cuyo desarrollo tienen
que favorecer con la negacion de toda verdad general y con la preten-
sion de reducir la realidad 4 los fenémenos de la sensibilidad.

Fortalecido por este inesperado auxilio el positivismo, ha llegado 4
ser un obstdculo para la filosoffa. Es indispensable no tolerarlo porque
combate lo sobrenatural y los dogmas incomprensibles; es necesario
atacarlo de frente como 4 un error que enviléce 4 la naturaleza huma-
na y que no atiende 4 los intereses morales de la sociedad, Aun es du-
doso que pueda servir de algo en la lucha del pensamiento con la igno-
rancia y la supersticion. Alza con una mano lo que derriba con la otra
¥ con la debilidad de sus argumentaciones, compromeéte la causa misma
que pretende defender. No proseribe el abuso de la razon, sino su uso.
Si por una parte se alza el racionalismo contra las preocupaciones de Ia
edad media, por otra se liga con la teologia contra toda doctrina
racionalista. Ni aun tomo en cuenta su culto, la adoracion 4 la huma-
nidad: Sus tiros van asestados mas all4 de las creencias de la tradicion,
d la idea de la creencia religiosa. La metafisica es 4 sus ojos una
nueva forma de la idolatria; para €I, lo supra-sensible debe condenar-
se como lo sobrenatural. Y como, digase lo ‘que se quiera, Ia reli-
gion es una necesidad para el corazon y para la inteligencia, qué apo-
yo les queda 4 las convicciones morales del hombre cuando se las ha
sustraido de la autoridad de la razon, si no es el de 1a fé ciega ¢ el de
las revelaciones histéricas. No puede abolirse jamas una doctrina, sino
por otra mas completa.
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En el conflicto que presenciamos de diversos sistemas filosoficos, d
1a légica corresponde reparar los ultrajes que se hacen & la razon hu-
mana. La légica es la ciencia del conocimiento. Es preciso explicar 4
lasinteligencias perturbadas, en qué consiste el conocimiento, cudles son
sus condiciones, sus leyes, su extension y su valor, y como difiere de la.
verdad y de la certeza, y como llega & la perfeccion, es decir, 4 la-
ciencia; 6 en otros términos, es necesario explicar con método la teo--
ria general del convcimiento, insistiendo en- sus elementos racionales:
y en su legitimidad, y la teorfa de las formas orgdnicas del pensamien-
to harto despreciadas ya; en una palabra, oponer la légica de la razon
4 la logica de los sentidos. Quien pueda resolver 6 siquiera comprender
este problema recobrard el sentimiento de la dignidad del hombre y no
sucumbird por falta de cultivo intelectual en los lazos tendidos 4 su bue-
na fé por los apéstoles del materialismo, del positivismo y del ateismo.

Hay que reedificar la légica no solo como teoria del conocimiento,
sino aun como forma orgdnica de la ciencia, como organum, como ha
sido generalmente considerada desde Aristételes. El Stagirita es toda-
via nuestro maestro en el andlisis del razonamiento y particularmente
en el andlisis del silogismo y de la demostracion, es deeir, de la dedu-
cion, del método de los gedmetras; pero de tal modo se ha renegado
de esta ensefianza desde que Bacon preconizé la experiencia y la in-
duccion, que Aristoteles es cada dia mas-desconocido, hasta el punto de
que puede mostrarse como un fenémeno 4 William Hamilton que no
ha perdido el sentido de las tradiciones dialécticas. El abate Gratry,
en su tratado de légica, advierte y no sin’ fundamento que de sete-
cientos afios acd no habido en Europa un siglo mas ignorante que el
nuestro en punto 4 las formas dela razon, y por desgracia.el autor
mismo es una prueba de su verdad. Se trata pues de reintegrar 4 Aris-
tételes en sus derechos al respeto universal como editor de las leyes del
pensamiento, de completar su obra, haciendo entrar-en el cuadro de la
légica todo el producto del movimiento filoséfico de los tiempos mo-
dernos, todo lo que sellama observacion, generalisacion, induccion
analogia, en una palabra, método experimental. En verdad que no
habia ‘desconocido el autor de los andliticos el procedimiento de slas
ciencias naturales; pero en este punto no tiene seguridad, y la impor-
tancia de-la inducecion no podia revelarse masque en nuestros dias,
merced 4 los trabajos de los sabios, tan bien apreciados'en el “Sistema
de légica” de M. Stuart Mill.

No por un espiritu de esclusivismo se ha de enaltecer la deduccion
en detrimento de la observacion, 6 4 esta 4 expensas de aquella. Am-
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bas son necesarias para la ciencia. Denigrar la experiencia seria un
contrasentido ante las maravillas de nuestra industria y de toda nuestra
civilizacion material; pero inferir de ellas que la experiencia basta 4
las necésidades de la razon; que el hombre solo tiene sentidos y que su
tnica ocupacion debe ser la materia, es otro contrasentido ante las as-
piraciones morales y religiosas de nuestra época, ante ese grupo de
ciencias extrafias al empirismo, ante las matemdticas. Salvemonos de
ambos extremos; desconfiemos de los autores que soloven un aspecto de
lag cosas y que siempre estan dispuestos 4 sacrificar los fueros dela in-
teligencia d sus prevenciones individuales y 4 convertir 4 la verdad en
una cuestion de partido. Nomutilemosal entendimiento: deprimir es
malo; lo que se necesita es reformar, trasformar. No suprimamos 4 Aris-
toteles ni 4 Bacon: no reneguemos de la deduccion, ni de la observa-
cion: no mutilemos el pensamiento; aceptemos: el silogismo y la in-
duccion:

No sabemos que haya un tratado de: légica que dé la parte debida &
todas las formas de la razon. En multitud de obras se encuentran
pormenores. diseminados y confundidos con errores grosercs: pero la
organizacion. del conocimiento, considerada en su conjunto, no se en-
cuentra, en:verdad, ni en Francia ni-en Inglaterra aun despues de los
considerables:trabajos de M. Mill:

;Qué serd si-d la légica de la escuela, ¢ la Orgdnica afiadimos
lateoria general del conecimiento humano; considerado en’ sus di-
versas especies, en sus:leyes, y en su lejitimidad? . Tendrénios necesi-
dad de remontarnos hasta “la Investigacion de la verdad y los Ensa-
yos sobre el ‘entendimiento. hunano” de Mallebranche, de Locke, de
Leibnitz 6 siquiera al-“Origen de los conocimientos humanos? de Cori-
dillac, para tener algunos datos sobre el valor de las idéas racionales
de las percepciones sensibles, segun el espiritu del cartesianismo y del
sensualismo. Fuerza es decirloy ninguna de esas doctrinas va al fon-
do las cosas, ni puede resistir 4 los argumentos escépticos de Hume 6
de Kant. ;Qué se ha hecho despues? La escuela ecléetica, sin bri-
jula y sin metafisica apenas ha tocado el problema del conocimiento.
El libro de M. Javary sobre la “Certidumbre” prueba que cuando ca-
rece de direccion no basta el talento mas claro para resolver semejan-
tes cuestiones. No parece sino que el secreto del método filoséfico so
perdié en la patria' de Descartes.

Mr. Renouvier, en su “Ensayo de Critica general” comprendio si-
quiera que el camino estaba extraviado y que 'para llegar al término
era necesario retroceder y orientarse de nuevo en la ciencia, en la' obrd
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del filésofo de Keenisberg. Grandes fueron sus esfuerzos para ello; pe-
ro desgraciadamente fracasé desde el principio. En vez de comenzar
por un andlisis severo de lalma fundado en la observacion y de escudri-
fiar el conjunto de nuestras facultades antes de profundizar en las opera-
ciones del pensamiento, llega directamente al problema del conocimien-
to, lo toma por uno de sus elementos secundarios y confunde el fodo con
la parte.  Para él, conocimiento y representacion son una misma cosa
Yy representacion en limite y nimero, es decir, la representacion sensi-
ble. Por consecuencia los unicos elementos del conocimiento son los
fenémenos, y los objetos de la razon son idélos que es necesario dester-
rar de la ciencia. Heloahi. Las conclusiones del autor deben ser las
conclusiones del sensualismo y del positivismo; perono constituyen un
estudio concienzudo del conocimiento humano. M. Renouvier no ha
comprendido que la légica tiene susraices en la psicologia y que
la psicologia bien desarrollada es cosa diferente de la pura fenome-
nologfa, como en otra parte lo he demostrado. Si se hubjera profun-
dizado en la cuestion del punto de partida de la ciencia, como hay ne-
cesidad’ de hacerlo despues de Descartes, en una critica del espiritu
humane ¢ si hubiera siquiera comprendido el alcance de la razon
aprovechandose de los trabajos de la escuela ecléctica, habria llega-
do d resultados menos humillantes para nuestra dignidad, hubiera
conoeido que el pensamiento no afirma un fenémeno en su punto ini-
cial y ensu punto final, afirmando el yo ¥ 4 Dios; no se habria conde-
nado voluntariamente al escepticismo y al ateiemo. Todo es relatiov,
dice el autor, copiando 4 Protdgoras: todo absoluto es una quimera: la
teologfa como Ia psicologia desaparecen ante la critica, cuyo verdadero
nombte bajo este aspecto seria el de ateismo, si limitada £ la ciencia
pura no escluyese esa palabra ninguna creencia legitima y no sizyiera
para cubrir doctrinas tan vanas como las que pretende impugnar. La
conclusion de la ciencia, es pues que no hay ciencia, que toda verdad
es relativa, verdad para unos, falsedad para otros, segun las circunstan-
cias. Hé aqui como de progreso en progreso hemos vuelto 4 los belos
tiempos de los sofistas de la Greciu.

Por desgracia las circunstancias son muy favorablespara Mr. Re-
nouvier. Por todas partes en Europa continiia la reaccion contra los
abusos de la especulacion.  Muchos sabios sin cultura filoséfica pre-
tenden el titulo de filoséfos y repiten 4 quien mas alto, que los prin-
cipios van acabando como el derecho divino, como lo sobrenatiral,
como los sistemas, y que ya no hay mas que hechos, tinico objeto que

en lo adelante han de adorar los hombres. - La estadistica gobierna al
: WU
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mundo. No se habla ya de libertad, de derechos, de deberes, de Dios,
porque no son hechos. Dadnos, dird un positivista el guarismo de
los crimenes y os daremos la naturaleza del hombre y el destino de la
sociedad. . Un hecho lo contiene todo, el espiritu y la materia, la guer-
ra y la paz, el tiempo y la eternidad. Mr. Janet ha descrito este asun-
to con elocuencia en sus ‘‘Estudios sobre la dialéctica’ de Platon y de
Hegel. Mr. Caro vuelve 4 la carga en su libro sobre la ‘Idea de
Dios;” pero no es esto suficiente: se necesita una obra completa y me-
tédica para rehabilitar 4 la filosoffa, 4 lo menos en el d4nimo de las ge-
neraciones nuevas que quieran estudiarla sin prevencion.

Para contener ese torrente de errores perniciosos que pervierten la
vida racional y que emponzofian todas las relaciones morales del hom-
bre, es indispensable volver 4 la teoria del conocimiento, que todavia
es desconocida en sus partes esenciales y que no obstante es la tinica
que puede servir como medida entre los derechos incontestables y  las
pretensiones absurdas de la critica. La teoria del conocimiento necesi-
ta ser reconstruida, dilucidada y completada despues de las advertencias
de Kant, de ser discutida con madurez en su base y en su legitimidad.

La légica de Hegel traducida al francés y comentada por M. Véra no
evita este empefio sino que antes por el contrario lo exije. El método
de Hegel ha sido examinado y condenado. El lujoso edificio que se-
dujo 4 tantas imaginaciones ha caido. Del sistema de Hegel lo mas
alabado’ fué la légica. ;Qué nos ensefia acerca de la teoria del conoci-
miento?—Nada. Desde la primera proposicion confunde el punto de
partida de la ciencia con el principio, el pensamiento con la realidad,
la logica con la metafisica. No analiza Hegel el conocimiento en si
mismo, de un modo imparcial como manifestacion de nuestra concien-
cia: sino. que lo presenta en la série de sus inducciones como uno de
los mémentos del desarrollo de la idea, segun la teorfa del ser y de la
esencia, entre la vida y la idea absoluta, término ultimo del processus.
Lo que dice es un enigma que ningun entendimiento puede descifrar.
Juzguese de la obra por su principio.

Hélo aqui: “La idea, dice, no existe en un estado de libertad y para
si mas que cuando el universal es su elemento, cuando el objeto y la no-
cion son una misma cosa, ¢ lo que es igual cuando se toma la idea por
objeto. Aqui la forma subjetiva de la idea que se determina para lle-
gar al universal, no es mas que una simple distincion que se produce
dentro de ella misma, una intuicion en que la vida se conserva en su
estado de identidad y de universalidad; pero aun hay allf una diferen-
cia determinada; se encuentra uno de nuevo en presencia de un juicio
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en qué_la idea se separa de si misma y se presupone al prineipio como
un mundo exterior. Hay entonces dos juicios que son idénticos entre
si; pero que no existen aun como tales. La relacion de estas dos ideas
que en si; 6 en tanto que viven, son idéntiecas, forma el lado relativo
y por lo mismo finito de este momento de la idea. Es una relacion
reflexa en cuanto 4 que la diferenciacion de la idea no es aqui mas
que un primer juicio: es una presuposicion y no una posicion y .por
consiguiente en presencia de la idea subjetiva se ofrece un mundo
objetivo inmediato, 6 bien la idea en cuanto es vida apareciendo bajo
la forma de existencia individual. Pero este juicio se produce en el
seno de la idea misma; por consiguniente desenvolviéndose, la idea en-
cierra su unidad y el conocimiento de su identidad con el mundo sub-
jetivo, identidad que no estd aqui mas en el estado inmediato. La
razon se aplica al conocimiento del mundo con la creencia absoluta
de realizar esta identidad: ella experimenta la necesidad de hacer de-
saparecer la contradiccion y de dar A esta creencia la forma de la
verdad. Este procedimiento de la idea constituye el “conocimiento.”

iBienaventurados los que puedan comprender semejante deduccion y
que se convenzan de que ella se aplica mas bien al conocimiento
que al amor, 4 la virdud, al porvenir 6 a la vegetacion. De mi sé decir
que no obstante que he consagrado unos veinte afios al estudio del cono-
cimiento, no percibo ninguna idea en este momento de la idea absoluta,
ni acierto 4 comprender por qué no pueda ponerse en lugar de cada uno
de esos términos el término contrario. ;Qué diferencia habria en la de
mostracion de la tésis si s€ dijera: la idea no existé en un estado de ne-
cesidad y fuera de si mas que cuando lo particular es su elemento,
cuando el objete y la nocion son dos 6 se toma 4 la idea misma por
sujeto? Compare el lector y convendrd en que no por esta suposicion
se ha oscurecido la nocion del conocimiento. Que Hegel lo haya to-
mado por lo sério, se comprende porque despues de todo, la doctrina es
una nueva faz en la evolucion del idealismo aleman; pero esta doctri-
na que consiste en realizar nuestros pensamientos, sin consultar prévia-
mente al mundo real sometido & nuestra observacion, puede tomar
tantas formas como combinaciones posibles hay en nuestros pensamien-
tos. Todo poeta, todo sofiador es idealista, y en verdad que el menos
fantdstico no es Hegel. Pero ya es tiempo de que esto acabe; esto no es
légica, sino la burla de Ia Iégica. _

El conocimiento es para Hegel la idea; pero antes de que la idea Ile-
gue 4 serlo, se manifiesta como objeto en la mecdnica, en la quimica

y en la teologia jpor qué no sucede otro tanto en la planta, en el ani




