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rencia de la vida de los animales, bajo el punto de vista de la calidad:
la ciencia la reduce 4 la sensacion, el bien al placer, la justicia 4 la
fuerza, Dios 4 la materia. ;Qué puede brotar de‘esto? El profus-
do desagrado de todo el que tenga algun sentimiento moral, sino es
que la ruina de la sociedad y el retroceso 4 la barbdrie.

CAPITULOSIL
EL CONOCIMIENTO ABSTRACTO.
ANALITICA LOGICA.

No conoce el hom bre solamente objetos individuales, perfectamen-
te determinados bajo todos aspectos, en el tiempo y en el espacio, acce-
sibles 4 los diversos modos de la sensibilidad, sino gne halla con el en-
tendimiento, relaciones generales entre los hechos que observa, y
aun puede elevarse por la razon hasta tener nociones que salen de
todos los limites de la experiencia. ~Se disputa el valor de estos cono-
cimientos no sensibles; pero no por esto la existencia de ellos puede
dudarse.. Con razon ¢ sin ella conocemos especies, géneros, clases de
seres que pertenecen d los reinos de la naturaleza, mientras que los
sentidos no nos presentan nuneca mas que individuos; y afirmamos ade-
mas que algo sabemos del espacio, del tiempo, de la natutaleza, de Ia
humanidad y aun de Dios, mientras que la observacion no puede ejer-
cerse sino sobre los seres finitos del mundo.

Los conocimientos no sensibles que tienen por objeto propiedades
generales, leyes universales, cosas infinitas, son mas importantes para
la ciencia que los conocimientos-sensibles que tienen por objeto las
particularidades 6 los fenéments, No hay ciencia de fendémenos, dice
Platon. Y en verdad los fenémenos pueden servir para la designacion
de un objeto, mas no sirven para la ciencia sino como indicios de las
propiedades de una clase.  Las cualidades particulares de un caballo,
por ejemplo, tienen interes para su duetio; pero la ciencia no trata mas
que de las propiedades del caballo. Sin elementos generales no hay
ciencia. * Aun la historia como ciencia enciclopédica de los hechos,
se funda en principios que acusan sus relaciones con la filosofia: la
historia politica se apoya en la idea de la sociedad, la historia na-
* tural en la idea de la organizacion. Por si mismo el conocimiento sen-
sible es insuficiente aunque constituya la parte mas extensa de nues-
tro saber 4 causa de los inumerables pormenores que diariamente nos
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da de cuanto nos rodea, porque esos pormenores son itiles en cuanto
4 que el pensamiento les da unidad y los reduce 4 sistema por medio
de las nociones abstractas del entendimiento y de las categorias de la
razon.

Tanto el conocimiento abstracto como el racional son no sensibles; pe-
ro se diferencian en que aquel tiene su base en la observacion y se con-
forma con generalizar los resultados absiractos de ella y esta es inde-
pendiente de todo esperimento. El uno es propiamente hablando el
conocimiento del entendimiento, considerado como facultad de abstrac-
cion y de generalizacion, es decir el producto del andlisis 6 de la re-
flexion que se ejerce en objetos individuales dados por los sentidos, y pa=
ra reproducir los rasgos comunes; el otro es el conocimiento de la “ra-
zon'' ecomo facultad superior que nos abre el mundo de las ideas, de las
causas y de los principios, como sentido de lo infinito y de lo absoluto.
Y esta es enrealidad la distincion que se hace entre nociones generaliza-
das y nociones generales. Las primeras son inducidas, nacen de la ob..
servacion y no existen en nosotros sine por el conoeimiento adguirido
de las especies que se hallan en nuestro globo: tales son las nociones
de nieve, fierro, genciana, rinoceronte, infusorio. * Una i otra de es-
tas nociones pueden faltar & muchos hombres segun el pafs en que ha-
bitan y la instruccion que posean, sin que por esto se resientan sensi-
blemente los intereses de la razon. Sila tierra en que vivimos hu-
biera tenido otro origen y otra historia ningun habitante de ella
tendria tales nociones, asi como ahora no las tenemos de las especies
minerales 1 orgdnicas que pueda haber en otros astros. Las nociones
generales son mas extensas porque no tienen la misma fuente ni las
mismas restricciones, y deben iluminar 4 toda alma racional que ten-
ga un desarrollo rormal, haciendose abstraccion de los tiemp o s, lu-
gares y circunstancias exteriores: fales son las nociones de las matems-
ticas'y de la filosofia pura. Las matemdticas no son una ciencia de ob-
servaéion sino de raciocinio, aunque las demostraciones pueden espli-
carse con signos y figuras palpables. Las representaciones algebraicas
y geoméiricas no son una manera de experimentar, sino un medio sen-
cillode hacer sensibles lasdemostraciones, comola ayuda que dd la ima-
ginacion 4 la razon 6 la intuicion sensible-que acompafia 4 la intuicion
intelectual.  No nos tomemos el trabajo de examinar si' conservaria
su valor un teorema ‘aplicade 4 figuras mas grandes 6 mas pequefias.
Si en los diferentes planetas de nuestro sistema solar habitan algunos
seres racionales, no pueden tener otras nociones que nosotros del tiem-

o, del espacio, del movimiento, de las propiedades, del tridneulo. del
S b prop 3 guio,
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eirculo y de todo lo que se dednce regularmente de las combinaciones
posibies.entra los nimeros 6 las dimensiones de la extension. Lo mis-
mo sucede con las nociones de lo finito y de lo infinito, del ser y de la
causa, de lo verdadero y de lo falso, del bien y del'mal, de Dios y del
mundo. Las ideas generales son elernas, inmutables, necesarias, mien-
tras que las nociones generalizadas pueden variar segun los tiempos
¥ lugares, como la observacion de donde provienen. Las unas son ‘4
priori,” las otras ‘4 posteriori.” Tal es la diferencia fundamental en-
tre los dos terrenos del conocimiento no sensible, entre el conocimien-
to abstracto 6 ¢o-sensible y el conocimiento racional ¢ supra-sensible.

El conocimiento abstracto es el conocimiento experimental de las

especies y de los géneros, es decir, el estudio de las diversas clases de
seres, no en cuanto ‘puede ser deducido de un principio superior,
compo en las matemdticas, sino en cnanto es tomado de la observacion
como en las ciencias naturales.
.. Consiste él en observar las cosas individuales, reunir sus propieda-
des comunes, apartande los cardcteres propios de cada objeto y en ge-
neralizar, estendiendo el mismo procedimiento 4 otras especies y 4
otros géneros. Las matemdticas nada tienen de comun con la gene-
ralizacion, como con muchajrazon dice M. Mill. La division del
tridngulo, por ejemplo, bajo €l doble aspecto de angulos y de lados, no
es undato esperimental, sino una deduccion inmediata de la idea ¢ de
la definicion de esta figura. i el tridngulo se forma por la inter-
seccion de tres lineas, se infiere de ello que sus elementos pueden ser
iguales ¢ desiguales, que la desigualdad se realiza en dos casos y por
tanto, considerense angulos; ¢ lados, hay tres especies ni mas ni menos
de tridngulos. = El primer autor que se haya ocupado algo en geome-
{ria debe haber conocido estas combinaciones y nadie podrd descubrir
jamas otra alguna. De muy diversomodo sucede en el estudio de la
naturaleza, porque en él {se trata de averiguar los hechos, antes de
clasificarlos, cuyas operaciones son muy laboriosas y no han llegado
todavia 4 su término.

La “abstraccion” es un acto de la reflexion que divide lo-que estd
indiviso, separa lo que en si es inseparable, 4 fin de estudiar separa-
damente cada elemento de un tode. La abstraccion es una prepara-
cion para el andlisis que considera los objetos en si mismos € indepen-

dientes de sus causas y de sus relaciones en el conjunto de las cosas y
que los descompone despues en sus diversas partes. Ya sabemos que
no hay forma sin fondo, fenémeno' sin sustancia, propiedades sin ser,
efecto sin causa, ni partes sin todo; mas nada nos impide que nos fije-
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mos en una simple forma y que la‘examinemos en si misma, separan-
dola de toda materia, ¢como lo hacemos, por ejemplo, en la geometria
y en’la mecdnica: nada se opone 4 que analizemos sucesivamente las
partes de un todo, las propiedades de una sustancia, como si cada uno
de estos elementos tuviera su existencia aparte. Estos son actos'de
abstraccion, sin los cuales mo podriames formar ningun conocimiento
determinado. Laabstraccion acompafia 4 la atencion y 4 la percep-
cion siempre ‘que estas funciones se’&jercen en un objeto finito consi-
derado como ‘tal: Para' llegar al infinito ‘no hay necesidad de abs-
traccion} alguna porque lo finito lo comprende todo, aun lo infinito.

En cuanto 4 esto es necésario distinguir si se le conoce ¢ 'no como
tal; porque es posible pasar @ un ser finito:sin saber que lo-es, y en
tal caso serfa objeto de un conecimiento indeterminado que no requie-
te abstraccion ninguna. .Tal es.el‘pensamiento “yo” como punto de
partida de la ciencia; pero si el serifinito es reconocido en sus limites
6 'én su determinacion; no puede ser percibido sino es porque tenemos
la facultad de hacer'abstraccion de todo lo demas; supuesto que lo fi-
nito no existe mas que por esta causa y en cuanto 4 que es distinto de
todo'lo qtie'lo circunda. Es imposible fijarse en un objeto y aislarlo,
verbigracia, un animal; una planta, un astro, sin que el pensamien-
to'se ‘aparte de todos los otros para que afirme que ese objeto no es
los otros.

Mas si la abstraceion entra en todos nuesiros conocimientos deter-
minados, no todos esos conocimientos se llaman abstractos: solamente
son analiticos. En el conocimiento abstracto, la abstraccion se eleva
4 un grado superior y tiene el nombre de “generalizacion,” y abraza
todo un conjunto de objetos individuales sometidos & la observacion
y reducidos 4 la unidad; en una nocion mas alta, las cyalidades comu-
nes de estos objetos, excluyendo las propiedades particulares, Hay
en esto una doble operacion que distingue la observacion prepiament“e
dicha de la generalizacion: la primera se refiere 4 objetos individua-
les; minerales 1 organizados, que se ofrecen 4 nuestros sentidos ¥ que
no pueden ser reconocidos en su deferminacion mas que por una abs-
traccion del pensamiento: la segunda se refiere al conjunto 6 coleccion
de los objetos, 4 la “‘especie” que se estiende 4 todos los seres de Ia
misma naturaleza, pasados, presentes ¢ futuros, que no es percibido
por los sentidos, sino formado por el entendimiento en seguida de un
nuevo acto de abstraccion.

El conocimiento abstracto descansa en la observacion y en la ge-
neralizacion: comienza por los sentidos y va mas alld de los limites de
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la sensibilidad. = Exije pues para .ser legitimo todas las condiciones
inherentes al conocimiento sensible y ademas las condiciones propias
para el procedimiento de la generalizacion. Cuando en la observa-
cion se apega uno servilmente al testimonio de los sentidos se toman
frecuentemente las apariencias por hechos, como sucede con el movi-

miento de los astros al deredor de la tierra en cuya falsa apariencia

que es el reverso de la realidad se fund¢ la astronomia antigua y lade
la edad media. La generalizacion estd expuesta 4 otras ilusiones.
Por poeo que se desatienda 4 ciertas circunstancias, si se pasa con
demasiada precipitacion sobre las nociones intermedias; se racioci-
na de un caso 4 todos los casos, se inventan hipdtesis y se practican
clasificaciones artificiales que en nada se asemejan 4 las obras de/la
naturaleza. Preciso es en primer lugar escoger bien el ferreno y no
confundir hechos heterogéneos, por ejemplo, fenémenos fisicos y psi-
quicos, y en segundo lugar multiplicar las observaciones y adoptar
una base amplia, el conjunto de las propiedades ¢ de los érganos para
construir la division general de los reincs de la naturaleza,

Hechas estas advertencias, indiguemos el camino que se' ha de xe-
guir para remontarse del individuo 4 la especie, y de esta al género.
Cuando un nifio por primera vez mira un gato, unatorre, un estanque
y oye nombrar estos objetos no sabe todavia si estos nombres son pro-
pios 6 comunes; no tiene experiencia y acaso ni aun bastante inteli
gencia para comprender que existen en otras partes. otros objetos de
la misma naturaleza: la idea de tal 6 tal especie no es innata y el
nifie no la ha adquirido todavia; pero si descubre otros objetos andlo-
gos 4 los que ya conoce no vacila en darles los mismos nombyes; el ga-
to es un gato, y este mismo nombre sirve para muchos gatos. Esta
transfornacion se verifica por la generalizacion. Estd descubierta la
especie aunque todavia no temga sus caracteres cientificos. DMenos
pronta es la ciencia; pero no progede de otro medo. Para formar la
nocion de la especie se comienza porobservar el mayor ntimero posi-
ble de “individuos:” se dividen sus propiedades en dos clases, que son:
cualidades comunes 4 todos y cualidades propias.de cada uno, como la
talla, el vokimen, €l color; la edad, la. salud; haciendose abstraccion
de las cualidades propias ¢ individuales que distinguen 4 los unos de
los otros individuos, se reunen en un todo las cualidades comunes
que se obtienen por la comparacion y este todo constituye la nocion
de la “especie.”” De la especie se remonta despues al género, some
tiendo las propiedades comunes & un nuevo trabajo de revision y de
eliminacion. De estas cualidades las unas son propiedades de una es-
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pecie y-las otras lo son de todas las especies, Apartanse las primeras,
especificas y las comunes 4 todas las especies constituyen el “género.”
Estas dos nociones, especie y género, son suficientes para atenderd las
necesidades de la 16gica; 1as demas denominaciones de familia, clase,
érden, reino y otras que se'usan ‘en las ciencias naturales, son géne-
xos remotos y se obtienen por el mismo procedimiento. Despues de
haber eliminado las propiedades individuales y en seguida las especifi-
cag, se eliminan las genéricas, practicando siempre nuevas divisio-
nes-en el conjunto de las propiedades comunes, = Asi se llega por ge-
neralizaciones sucesivas 4 nociones mas y mas abstracctas, mas y mas
estensas y desprovistas de caracteres. Parala conclusion de esta in-
tricada labor de la inteligencia es indispensable la memoria,

Pongamos un ejemplo. Recojo margaritas; observo que todas es-
tas plantas tienen propiedades comunes tomadas de la raiz, de las hojas
de los frutos, de los estambres, de la forma y de la insersion de las flores
en un receptaculo comun; pero que difieren entre si por el nimero tama-
fio y blancura mas 6 menos perfecta de las .corolas. Hago abstrac-
cion de estas particularidades y obtengo la especie (bellis perennis)
Verifico una nueva abstraccion de la duracion de Ia planta, division
del tallo, de la forma de las hojas y obtengo el género (bellis). Vuel-
vo 4 hacer una abstraccion de la forma de la corola y de la simien-
te; quedan entonces cinco estambres, anteras soldadas, estilo filifor-
me flores sesiles, frutos indehiscentes, receptdculo comun, tedo lo cual
forma los caracteres de la familia de las compuestas. Por medio de
la primera iluminacion se paro la margarita vivaz de las especies
préximas; por medio de la segunda eliminacion separo el género
“bellis” delos otros'géneros de flores de anteras reunidas, ¥ por me-
dio-de la tercera separo la familia de las ‘compuestas de las otras cla-
ses del reino vegetal. ]

Este procedimiento es feeundo en ensefianzas. Bien claro es que
remontandose desde el individuo hasta el género supremo, se llegan 4
tener nociones que por una parte comprenden un niimero de seres mas
¥ mas considerable y por otra poseen un mimero de propiedades mas
¥y mas débil y que el resultado es inverso cuando se desciende por la
misma ‘escala. | Tambien es claro que la cantidad de propiedades
disminuye propocionalmente 4 medida que aumenta el nimero de
individuos. [En esta propiedad de la generalizacion se funda la teo.
ria de la extension y de la comprension que tantas aplicaciones tiene en
la légica. La “extension” de una nocion es el conjunto de los indivi-
duos 1 objetos 4 quienes se aplica. La “comprension” es una nocion
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es el conjunto de las propiedades 6 de los cardcieres que posee. la
extension de la palabra “vertebrado”, por ejemplo; es todos los érdenes
de mamiferos, de pdjaros, de reptiles y de pescados, de todos los anima-
les que poseen con la columna vertebral un desarrollo mas 6 menos mar-
cado de los érganos de la vida de relacion: la comprension de la mis-
ma palabra se compone de todos los cardcteres andtomicos por los que
1a zoologfa reconoce un individuo 'vertebrado de entre los diversos
ramos del reino animal. Siguese de esto qne si se comparan dos no-
ciones de especie y de géuero, la extension serd siempre en razon
inversa de la comprension, que la mas extensa serd al mismo tiempo
la menos comprensiva y la mas comprensiva la menos extensa. Lamno-
cion “vertebrado” tiene mas extension que la:nocion “mamifero”, su-
puesto que comprende 4 todos los mamiferos.y ademas & las aves,
pescados y reptiles, y por el contrario la hocion mamifero tiene mas
comprension que la de vertebrado, porque el mamifero posee mas
propiedades de los animales que tienen vértebras y ademas la de pro-
dueir hijos vivos.

La abstraccion es una eliminacion.
pecie es necesario eliminar las propiedades puramente individuales; pa-

Para formar la nocion de la es-

ra la del género se eliminan-las propiedades puramente especificas. El
géiero tiene por tal causa ¥y necesariamente menos propiedades, me-
nos comprension que la espécie y la especie menos propiedades que
el individuo, pero en compensacion la especie se extiende mas que el

individuo y el género mas que la especie. La mas comprensiva y me-
nos extensa es la nocion del individuo y la mas extensa y menos com-
prensiva es la del'género supremo: la mayor es al mismo tiempo lamas
sencilla y cuanto se le agrega restrinje su sentido. El ser tiene mas
extension que el ser inorgdnico ¥ el organizado. Para convencerse
de ello basta con ﬁ}ar la vista en un cuadro sinéptico que represenie
uno de los reinos de la naturaleza: & medida que se acerca uno 4 los
términos inferiores de la’ division se aumentan las notas y las nocio-
nes se complican. De esto procede el método de los naturalistasen Vvir-
tud del cual se afiade al nombre del género una clasificacion caracte-
ristica para designar la especie (bellis, bellis perennis, bellis annua.)
Veamos algunas aplicaciones de la teorfa de la: extension y de la
comprension.  Se refiere la primera 4 las “nociones. subordinadas.”
Son subordinadas las nociones de género y de especie: el género es 1a
nocion superior: la especie-la nocion inferior, y lo notable es que estas
dos nociones estdn reciprocamente contenidas la una en la otra, bajo
dos aspectos distintos.  El género envuelve 4 la especie en su exten
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S]:Oll ¥ la especie 4-5u vez envuelve al género en su comprension, P
ejemplo: el perro estd comprendido en la extension de los carnit«:er "“‘_”
pero el ca‘rnivoro estd comprendido en la comprension del perro ;’1
que egte. t-le‘ne d mas de las cualidades particulares de un Cal‘)]iVO;'GPla
dll’,' un digitigrado. Desde luego se explican las reglas de la subordi ‘*5.
cion de las nociones. Primeramente lo que se afirma c‘lei ‘wéner: ;:;:
afirmarse de cada especie porque lo que se afirma es cuali?lad del .
nero, un elemento de su comprension. Lo que se niega de 1 i
debe negarse del género porque lo que se niega es unf uali A
especie tiene mas i 3 i
) comprension que el género, ¥ lo que no es cualidad
d'e la espeme.no puede serlo del género, Tales son.las dos reglas posi-
tiva.y .n_egatlva que se refieren 4 las nociones subordinaaas -Lan
proposiciones que les son reciprocas no pueden ser admitidas: l‘o u;
se afirma de la especie debe afirmarse del génerc; lo que se z;ie acil i
género debe negarse de la especie. Ambas propos‘icjones son ;'alg'\s 4
Esta?s leyes se hallan confirmadas en las reglas de los juicios "':1:1).211
ternos™ y estos son dos juicios que se componen de los mismos t’érm'-r
nos (‘;on diferencia de cantidad, es decir, que el uno es universal 1—
particular el otro. “Todos los hombres son mortales, algunos hombmf
son, mortales.”—Ningun angulo es recto, algunos dngulos no son re 3
tos.” “Algunos peces son viviparos, todos los pecesason viv;’paroac’:
S.e trata en los juicios subalternos de afirmar 6 hegar upa misma cué-
11'dad de una nocion en toda su extension, ¢ en parte de ella, collside
rindola como género 6 como especie, ya deduciendo del todo 4 Ia -t’
ya generalizando de la parte al todo. Por lo cual deben ()bser‘;:ar;‘e{;a2 ;
Ia?.s reglas de las nociones subordinadas, Si el juicio universa]qu
cierto lo es el particular, porque lo que se dice del todo se dice de Ie:‘
parte. L el juicio universal el sujeto se toma como género jy ;
zl particular como especie, ¥ lo que se dice del género se puede d);:;:
e sus especies. Si el juicio universal es negati ios
afirmativo trasponiendo Jla negacion del sujeto'z?:;?bsjtocifl;;i]ez ¥
d la misma ley. “Ningun hombre es perfecto: todo homb;e es no Z:f
fecto,” Basta con aplicar la regla: lo que conviene al género conf'ie
ne 4 la especie, lo que estd en el contenido estd en el c?)ntinente -—S:
el juicio particular es falso, falso tambien es el universal pc;r u:
lo que es falso en la parte loes en el todo. El juicio particu]afse
refiére 4 una especie y esta envuelve al género en su comprension
Lo que es falso en la especie no le atafie como cualidad. Va se sabe-
que lo que se niega de la especie tiene que negarse del género y qus
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las reglas reciprocas. Siel juicio universal es falso
causa el particular porque lo que no conviene al gé-

4 la especie que tiene mas comprension. Si el

esto son ciertas
no lo es por esta

nero puede convenir
juicio particular es verdadero no por tal motivo ha de serlo el univer-

sal porque no tiene el género las propiedades de la especie.——No debs
snferirse afirmativamente de la parte al todo, ni del todo por unas

partes. :
€lon motivo del raciocinio aplicarémos los mismos principios, su-

puesto que ¢l se descompone en juicios y estos en nociones, cada una
de las cuales tiene extension y comprension. Observemos las reglas
de un silogismo. ‘La conclusion se contiene en las premisas como el
juicio. particular en el universal yla especie en el género. Si las
premisas son verdaderas lo es la conclusion; si aquellas son falsas pue-
de ser cierta la conclusion en virtud de otras razones Ejemplos; To-
dos los vertebrados viviparos son mamiferos: el murciélago es vivipa-
ro, luego es mamifero. La conclusion es cierfa, y lo seria aunque
naciera de premisas falsas como estas: los pdjaros son mamiferos: el

murciélago es pdjaro, luego el murciélago es mamifero.

Dependen las formas cientificas del conocimiento de la teoria dela
extension y de la comprension de las nociones. Una dé esas formas
consiste en determinar la extension de una nocion 6 de un objeto y la
otra es determinar su comprension. La primera es “division,” la se-
gunda %idefinicion.” Dividir es exponer las partes ¢ especies de un ob-
jeto: definirlo es exponer sus propiedades.—La ciencia cuyo objeto se
divide y define con claridad estd ya comprendida. La definicion tiens
sus dificultades, porque puede el objeto tener tantas cualidades que pa-
rezea imposible reunirlas en una definicion simple y completa Ejemp-
plo. El caballo essolipedo, paquidermo, mamifero, vertebrado, animal,
ser organizado, ser; y tiene las propiedades de todas esas clases. Hé aqui
Ia utilidad de la subordinacion de las nociones. Las superiores estdn
contenidas en las inferiores bajo el aspecto de la comprension. Las

propiedades de ser lo son de ser organizado, vegetal ¢ animal, las de
esta son en las de vertebrado. &c. El mamifero es un vertebrado, el
vertebrado es animal, el animal; un ser organizado. La férmula de los
Iégicos es esta: “fiat definitio per genus proximum et differentiam ul-
timam” porque la indicacion del género es el resumen de los génerof
mas elevados y con agrégarle la ultima diferencia se distingue perfec-

o

taments el objeto.” :
En las ciencias morales y politicas la extension y la comprension

se obtienen por deduccion como en las matematicas, y en las ciencias
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de obseryacion se debe ocurrir 4 la goneralizacion. Dificil v labori
es descubrir, si es posible, todas las propiedades ¥ especies ge u‘mo:’
nero para dividirlo y definirlo.  jCudntas han pasado desape 'nb'g ;
para los sdbios y cuantas pasardn asi todavia! Y sin embarpom1 1da3
lanff‘ en todo por la induceion y por la analovila aungue esg itens
modificar las divisiones y definiciones consagiad,as . iR
iy por el uso 6 Ia au-
A veces se confunde la generalizacion con la induccion. M Mill
tanto hr} estudiado la induceion, la considera como Aristé:tel;e; I1 'qu'a
co n?edlo de generalizacion. Todo conocimiento no :'Lntuitiw:cne &u'm-
proviene de la induccion y esta es una operacion por. la que se :.1 -
bren y demuestran proposiciones generales, 6 por mejor qdeci o
fiere que las propiedades de ciertos individuos de una clase Iro’ : 1:11'
Fada la clase y que lo cierto en un tiempo lo serd en todos ls?in 1"
1;lg;ualdad de circunstancias. Esta definicion es mas bien de l; i
lizacion que de la induccion; y por esto el autor citado no llte gel;'e“‘
nocer e‘1 valor de la analogfa. Esta, dice, designa un argumentf% dco-
tivo é 1n(?ompleto; si asi no fuera seria una verdadera induccionl‘n o
no h:} visto M. Mill que la teorfa de la extension y de la ’cpem
prension ?ermite verificar en el procedimiento de Ia generaliza .
!.Tnﬂ. le’lSIOIl bien determinada que corresponde exacta'ne‘ntet:l?n
“‘analogfa” y 4 la “induccion” propiamente dichas. La gen‘eral'z fo
con 3De¥o de la experiencia, determina cientificamente las n;cziwmn
de género y especie, en la extension ¥ en la comprension: conclu Dﬂ?
algunos 4 todos los casos posibles, de manera que si en 1;;1. conclye' :
no hay algo mas que en las premisas, no hay generalizacion: pe ‘milon
son losf modos de pasar de lo particular 4 lo ‘m?iversal. purtie;lgol{; ;5
e:'gt.ensmn 6 de @ comprension 6 llegando 4 una deﬁni‘ci(»n 4 4 un ed'a
Vllsmnd- Lns deﬁnjciancs experimentales son producto de Ia induczioln:
;}nuz:tr;:Zlic;;;eil,u(;eeli;;:é?:;olg::.Ob-I;:s ciencias de‘ observacion no de-
definiciones y divisiones, 4 la fornfac(ijznydzun tr?ha}o uReriig
; i orn ociones adecuadas y preci-
sas.. Por esto es importante distinguir lo que se refiere 4 la extensi
de lo e 5o refiere 4 la comprension. .
La }zlducqion se apoya en la extension, en las partes ¢ especies d
un todo: se eleya de lo particular 4 lo general como dice iz-isfdtel :
f;neluyelndoédde Iunas especies ¢ de las actunalmente couocit-ias i tode:;
§ especies as posibles i :
de todpas las especie]; Yliie(;;ziijz?s:l}i‘;;:ii dESte g
las especies que abarca, Ej : g o
P q ca. Iijemplos: los pescados hasta hoy observados
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son viviparos y respiran por 6rganos especiales luego todos los pes-
cados tienen esas cualidades. La Tierra, Marte y Venus tienen un mo-
vimiento de rotacion sobre st mismos y de revolucion al derredor de un

centro, luego todos los planetas tienen ese doble movimiento y con él

debe definfrseles.
La analogia se fundaen la comprension, consideracion de las cuali-

dades de los objetos, y generaliza concluyendo de la semejanza que
bajo algunos aspectos tiene una especie nueva con las especies conoci-
das, una semejanza completa en los aspectos aun no observados. Ejem-
plo: “El planeta Marte so asemeja 4 la Tierra en su origen, constitu-
cion fisica y climatolégica, luego, como la Tierra, tiene la propiedad
de ser habitada por seres vivientes, lo cual extiende la significacion
de los mundos 6 astros habitados.” “Hayen la naturaleza cuerpos
organizados como el nuestro, luego esos cuerpos tienen una alma
v el conjun‘o de ellos forma el género humano.” Por analogia se ra-
eiocina cuando se comparan una obra de arte, un cuadro, una estatua

un vaso, con las obras de los maestros conocidos 6 de las escuelas cé-

lebres y se les coloca en una clase determinada segun caracteres mas 6
menos importantes. Asf tambien se procede en la historia natural al
clasificar algunas especies dudosas que tienen rasgos de diferentes gé-
neros.

Existe, pues, una gran diferencia entre analogia ¢ induccion. * No
es aquella una induccion incompleta sino uno de los medios del méto-
do experimental para determinar las nociones abstractas de especie y
de género; medio tan legitimo como el otro.—Queda por saber cual es
ol valor de los conocimientos adquiridos por la observacion y la gene-
ralizacion. ;

La observacion pura da las nociones sensibles, los ?echos, los fené-
menos: la generalizacion les agrega las nociones abstractas de especie
y género. Ya sabemos que supuesta la legitimidad de los elementos
racionales de que dependen los conocimientos sensibles, pueden estos
ser legitimos si no hay ilusion. Un hecho es un hecho, se dice, y es
preciso aceptarlo si estd comprobado € no ser que no sea cierto; pero
las especies, los universales, como antiguamente se decia, no parecen
ser hechos y aun es de dudarse que tenga existencia objetiva. En ver-
dad que los conocimientos abstractos no tienen las mismas garantias
que los sensibles: son en su origen un producto de nuestra facultad de
abstraccion, creaciones quizd del entendimiento sin que algo exterior
corresponda 4 nuestras concepeiones. Es necesario examinar la cues-
tion. Aun cuando no hubiera en el mundo géneros ni especies, el es-
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piritu humano tendria necesidad de clasificaciones cientificas que no
serian un sistema-de la naturaleza sino de nociones sujetivas para po-
ner en érden nuestras representaciones,

Los conocimientos abstractos nacen de la inteligencia y forman una
parte considerable de las nociones que hay en la conciencia vulgar
antes de todo cultivo cientifico. De la abstraccion y expresdndose con
los ““nombres comunes’” proceden los conocimientos del nifio y del j6-

ven relativamente a los animales y vegetales, 4 la vida, 4 las virtudes

y vicios. Los diccionarios son casi siempre catdlogos de nociones abs-
tractas que expresan ideas generales que no describen un objeto parti-
cular; y asi la definicion requiere algo de abstraccion, Muchos autores
desde Locke han notado esta conexionientre las nociones y las pala-
bras'y aun algunos exagerando la influencia de los signos en el pen-
samiento parecen reducir la division 4 una “lengua bien hecha.”
Verdad es que un idioma contribuye al desarrollo de la inteligencia!
pero lejos de ser por esto la fuente de ella es su resultado. Las cien-
cias son las que hacen los idiomas y cuando no alcanzan & las ne-
cesidades de una ciencia particular, los sdbios forman un idioma espe-
cial que exprese sus ideas. fAsi son las matematicas, la quimica y la
botdnica. Muchas veces la filosofia es un juego de palabras porque
sirviéndose de palabras comunes tiene que estrujarlas pafa que ex-
presen ideas nuevas.

Es verosimil que los animales no tengan nociones abstractas, es de-
cir, percepsiones no sensibles y que las suyas no tengan cardcter cien-

tifico. [El conocimiente abstracto de especies y géneros es la primera--

linea divisoria entre el hombre y el bruto. El sistema expresa con per-
fe.ccion este grado del eonoeimiento humano, porque en efecto en él
hay dos fuentes que son los materiales que proporcionan les sentidos
y la generalizacion que hace el espiritu; pero Locke se ha equivocado
al atribuir 4 las nociones racionales lo que es de las abstractas, Y sus
sucesores de la escuela sensualista han errado mas todavia, queriendo
explicar las nociones abstractas con la sola actividad de los sentidos.
Bonald expone una hipétesis aparentemente plausible, pero que abate
la condicion del hombre: reconoce que el nifio y el animal pueden for-
mar nociones sensibles; mas quiere que las nociones abstractas y ge-
nerales no entren en el espiritu humano sino merced 4 las palabras, al
lenguaje establecido en la sociedad y creado por Dios. Segun esto la
palabra enjendra al pensamiento y como la palabra se dirije & nues-
tros sentidos, en dltimo an4lisis los sentidos son la fuente de los cono-
cimientos no sensibles. = Por tanto bastard oir una lengua para enten-
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