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derla y por el contrario los desgraciados que carezcan de algun sentido
y estén por ello privades de la soeiedad, no tendrdn conocimientos abs-
tractos. Semejante pseudo-semsualismo adornado con el nombre de
tradicionalismo, estd desmentido por-los hechos asi como por los datos
de la psicologia. La observacion ha demostrado que los sordo-mudos
tienen ideas abstractas y sus mismos signos designan especies 4 que
solo tienen que agregar alguna indicacion especial para determinar 4
un individuo, como se hace con los adjetivos determinantes. Mas bien
les faltan signos para los nombres propios que para los comunes.

La generalizacion es pues natural al espiritu humano. Los nifios
generalizan y aplican sus concepeiones 4 las palabras que aprenden y
los sabios generalizan ¢ inventan palabras. La generalizacion se per-
fecciona y desarrolla con el estudio, y la ciencia corrige las nociones
abstractas con la observacion. Entre Aristételes y Cuvier hay un
abismo cavado por las exploraciones de los tiempos modernos; pero
aqui reaparece la cuestion anterior. j;Los conocimientos abstractos
que poseemos 4 consecuencia de los trabajos de los sabios son definiti-
vos? ;Tienen un valor ciertoy corresponden 4 objetos reales? La
gente del mundo no piensa en esto y habla de su perro, de su mesa,
sin preguntarse siquiera si las nociones que tiene de perro y de mesa
gon exactos, si en realidad existen tales objetos. A :

El valor de las nociones abstractas depende del valor de los dos pro-
cedimientos de la generalizacion y estos se fundan en principios mas
elevados sin los que serian ineficaces y que no resultan 4 la verdad, de
la observacion. ;De qué serviria la generalizacion si no hubiera nada
fijo, constante y regular en la vida de la naturaleza, si los fenémenos
sucedieran 4 los fendémenos sin drden, confundiendose la fisica con la
quimica, si las especies sucedieran 4 las especies sin generacion, si el
futuro no hubiera de asemejarse al pasado y al presente dada la igual-
dad de circunstancias, si no existiera ley ni elemento necesario en el
mundo? No hay analogifa en donde todo se confunde, ni induccion en
donde nada es durable.

Royer Collard ha expresado esta verdad: “‘el ‘principio de induccion
se funda en dos juicios que son: el universo estd gobernado por le-
Yyes estables: estd gobernado por leyes generales. Infiérese del primer
principio que conocidas las leyes de la naturaleza en un solo punto de
la duracion quedan conocidas en todos, y del segundo que conocidas
én un caso solo lo son en todos los casos absolutamente semejantes.
Por estf} la induccion nos ofrece el futuro y la analogfa concluye de
lo particular 4 lo general y es opuesta diametralments 4 la deduccion
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o raciocinio que concluye de lo general 4 lo particular. - Todos los
autores han reconocido que sin experiencia no hay analogia ni induc-
cion. De suerte que los dos juicios se reducen & uno solo supuesto que
toda ley implica estabilidad y generalidad. Y wasi hay que decir
que el mundo carece de observacion y generalizacion, si no fiene leyes.
Lo notable es que Ia existencia de las leyes del universo no es un he-
cho de observacion y que por consecuencia es una pura hipdtesis en
las ciencias experimentales. ;Quien nos ha ensefiado este hecho? Nues-
tra misma naturaleza y no la experiencia. Tampoco sirve esta para
a induccion que obra con mayor fuerza precisamente en la edad en
que la experiencia es mas débil. El filésofo dice bien: & nuestro es-
piritu, 4 nuestra razon debemos la creencia en la uniformidad del cur-
30 de la naturaleza. Esta creencia se refiere 4 lo futuro como 4 le
presente, abraza todos los acontecimientos y se expresa por medio de
un juicio universal que se extiende como Kant asegura, mas alld de
los limites de toda observacion posible. Equivécase M. Mill cuande
despues de haber declarado que el curso uniforme de la naturaleza es
el principio fundamental de la induccion, lo presenta como ejemplo de
ese procedimiento y pretende convertirlo en la proposicion mayor de
todo razonamiento inductivo. Si asi fuera la conclusion de tal racio-
cinio seria un caso particular contenido en las premisas como la con-
secuencia de un silogismo y la generalizacion se convertiria en de-
duccion.

Los conocimientos abstractos son mas dudosos que los sensibles y
gérdn hipotéticos mientras que las leyes de la induccion y de la analo-
gia no estén confirmadas por la metafisica. ;Qué se pudierd respon-
der al excéptico que afirma que el mundo no tiene ni necesita leyes?
Que si todo estd ligado, todo tambien serd fatal para nosotros? 1Mu-
cha distancia hay de muchas series de fenémenos observados en nues-
tro globo 4 una ley absoluta que rija al mundo en el tiempo y en el
espacio infinitos. 3Cémo los sabies tan circunspectos y apegados 4 la
especulacion pueden sabitamente abandonar la tierra, renegar de la
experiencia y admitir como base de sus raciocinios unas proposiciones
filoséficas que se rebelan contra todos los hdbitos de su espiritu? Pre-
ciso es convenir en que el escepticismo triunfa y la observacion tiene
que dar fianzas; pero suponiendo que sea legitima aun no da garantia
segura de la existencia de las leyes del mundo. Las leyes y las cate®

gorias son objetos del conocimiento racional,
Nada pueden la induccion y la analogia sin la razon. ;Valdrd mas
porque se les conceda que todos los fenémenos estdn y estardn siempre
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sometidos £ las mismas leyes? ‘Todo dependerd entonces del nimero
de los hechos observados. Nadie duda de los admirables progresos
que de medio siglo acd han hecho las ciencias de observacion, que Ba-
con habia previsto, y que se deben al método experimental. Pero mu-
chas veces el buen éxito engafia y las variacioties de las clasificaciones
cientificas demuestran el cardeter precario de las nociones abstractas.
Todos los dias se descubre una nueva especie y esta indica que hay
que completar el género y modificar la definicion. Por esto, dificil-
mente se hallardn dos definiciones idénticas en los innumerables tra-
tados que hay de Botdnica y Zoologia, siendo asi que por ese rumbo
so pretende que hay nociones exactas y positivas y se tacha de in-
«<onstante y vanidosa 4 la filosoffa. [Estard uno jamas seguro de haber-
1o observado todo! ;Cudndo se conozean las riquezas de paises y mares
inexplorados no serd necesario tomar en cuenta las modificaciones
6 creaciones que tal vez nos reservan los tiempos venideros? ;Estard
terminada yala evolucion de nuestro globo y la existencia de las fau-
nas y las floras estard ya definitivamente concluida? Nadie se atreve-
rd 4 afirmarlo. Siel hombre lo conociera ya todo, todos los fendmenos
y tedas las combinaciones que ofrece el espectdculo de la naturaleza, la
generalizacion no tendria ya objeto, ni materia la induccion y la ana-
logia; las nociones abstractas serian inalterables y se reducirian 4
ser colectivas.

La induccion y la analogia como método de generalizacion ne dan
resultados ciertos sino probables y asi lo demuestran su naturaleza y
su marcha. Van de lo particular 4 lo general, del menos al mas, de la
parte al todo, y por esta causa difieren de la deduccion y del silogismo.
La induccion es inventiva mas no demostrativa; ni son compafieras la
invencion y la demostracion. Esta exije un argumento mas general
que la tésis 6 premisas mas extensas que la conclusion, cuando por el
contrario la invencion implica una conclusion mas extensa que las
premisas. Esto sucede con Ia generalizacion con la cual se concluye
de algunos & todos los cases. Razon tenia Bacon para lamentarse de la
esterilidad del silogismo para la investigacion; pero siquiera este de-
muestra mientras que la induceion solo produce hipotésis.

Recordemos los ejemplos de induccion y la analogia antes citadas.
De que los pescados que hasta ahora han sido observados son oviparos
y respiran por sus 6rganos se infiere que 4 todos los pescados posibles
corresponden estas cualidades que constituyen el género. Tal conclu-
sion es sumamente probable; pero no tiene el rigor de una demostra-
cion. No se conocen hasta ahora todos los peces y por esto puede
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ser prematura.la definicion. Mas esto no importa se dice, porque s
se encuentra algun pez, que no tenga alguna de esas cualidades no
serd pez sino otro animal, y sin embargo esto no es factible: desde que
los naturalistas han contemplado los productos de la Nueva Holanda,
los mas experimentados proponen ya nuevas clasificaciones. No hay
que precipitarse por que la naturaleza ne nos revele todavia todos sus’
secretos. De la rotacion y traslacion de algunos planetas se concluye
que iguales movimientos deben de tener todos los planetas posibles, y
en verdad que la induccion ha ‘servido de mucho 4 la astronomia; pe-
ro no todos los planetas de nuestro sistema incluyendo los microscépi-
C0s, cuyo numero crece todos los afios, han sido observados, lo cual sino
aumentara la induceion si aumentaria la enumeracion de los casos 3C6-
mo pues, ha de sabersd’con absoluta certeza que todos los cuerpos pla-
netarios se muevan lo mismo exactamente que nuestro globo. Parece
que hay otros planetas fuera de nuestro sistema. ;Estardn tambien su-*
jetos & la misma ley del doble movimiento? Desde que se'han recono-
cido estrellas dobles y aun triples se considera que ha de haber combi-
naciones muy diversas en los astros; y es muy de dudarse que en todo
caso en la inmensidad del espacio rijan unés mismos principios de
mecdnica.

Pasemos 4 la analogia ~ El planeta Marte estd en el ntumero de los
astros habitados porque tiene el mismo origen, la misma constitucion
de elementos sélidos y gasosos, la misma division del afio, las mis-
mas estaciones y zonas y climas que Ia tierra, cuyas semejanzas sedu-
cen ficilmente; prescindiendo de las diferencias que resultan de Ia
pesantez y temperatura. Graves conflictos puede acarrear esta creen
ciade que Marte estd habitado, con la f6 religiosa. Si Marte estd ha-
bitado, debénlo estar tambien todos los demas planetas y esto afecta 4
las creencias teoldgicas. Los creyentes aducirdn analogias contrarias
6 negativas para inferir de ellas que Marte no puede estar habitado y
su afirmacion valdrd tanto como la contraria de los sdbios. Podrd ser
habitable Marte; pero no es evidente que esté habitado, y en verdad
que en buena légica nada se puede oponer 4 esta reflexion. La analo-
gia establece la posibilidad no la realidad de la existencia del hombre
en Jos globos celestes: .

¢Serd necesario insistir en las conclusiones de cardcter hipotético
§ue ofrece la analogia en otras materias, por ejemplo, ‘tratdndose de
obras de ‘arte 6 de la naturaleza? ;Quién ignora las interminables
discusiones que se suscitan con motivo de un cuadro que no tiene fir-

ma de autor ¢ de un vaso en que se confunden los rasgos del estilo?
29
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i i i la nomenclatura en Zoolo-
;Quién ignora las divergencias que hay en

gia. botdnica y mineralogfa de cuyas ciencias o8 una parte de m]:—
portancia la sinonimia? Todas esias considferacm:_]es concuerdan con1 a
naturaleza del procedimiento analégico ¢ inductivo, en quela cenclu-
jon es mas extensa que las premisas. . .
lil()Sncm por lo mismo grovicienales y no deﬁnii‘.ivas le'xz‘inoclaone]sao:)is{:;i;
tas 6 generalizadas: hipstesis que es necesario recti car; ¥ £ };i s
no puede reputarse formada mientras depfmda de prop'oismmnn reaidﬂd
ticas que podrdn ¢ no ser ciertas. Exammemr:)s ya si 15L'y1e i ogeres
especies y géneros, si las nociones abstractas tle'nen un va o{; 2 j d-,,.
Esta ha sido la cuestion del nominalismo y reahsmo.de la eda m? 1;.
No se distinguian entonces las nociones geuerahzadaf f{'ute. a; :
observacion, de las generales, fruto de la razon. Llas l.mwmsa }i
cuyo modo de existencia se discutia comprenc'han asi las 1deas. nj.r:nt
les de bondad y de justicia como las concepciones del entend.m?lendo
formadas por abstraccion. Los realistas Con.servando la t.rf;dicmn‘ :
Platon y de los Padres de la Iglesia, convencidos de que Dios ha c_::le
do todas las cosas por el modelo de las ideas y que por tanto esas ideas
subsiste en la inteligencia divina antes de la creaciony se encuen-

inteli i : imégen de Dios, expresaban
tran en la inteligencia humana creada 4 imdge , €Xp

n -
] irminos: “universali t.ante rem.” Los no
su doctrina en estos términos: “universalia sunt L 4 :

retando 4 Aristételes y confun-

inalistas por el contrario, mal interp gon
gli;l:dolo coln Zenon el estoico, persxadidos de que tod? conocimiento
procede 6 se deriva de los sentidos y que las concepeiones .genera‘lez
no son mas que abstracciones del espiritu, seres d_.e razon sin fgnc:t’:
mento en la realidad, sostenian que “Universalia sunt p.ost rem.
De esta contradicion surgan discusiones sobre puntos t.e?léglcos.

Estas Jargas discusiones de-la edad media son er: el fondo la. enve-
jecida quergﬂa entre el racionalismo y el sensual%smg. Locke es 1ig;
minalista, M. Cousin aplaude y censura & nommahstas. y 1'eal1st.al.
M. Mill, responde directamente & la cuestion siulconfundn' las nocxf-
nes abstractas de especie y de género con las ideas generales de la
razon. La clasificacion, dice, no tiene limites: podemos formar cuan-
tas clases nos parezcan tomando al acaso un término general como
pripcipio de division. Todds los objetos, porejemplo, son blancos 6
no blancos como todos los animales son vertebrados 6 no verte'brad?ir
pero la una de estas dos clases corresponde mas que la otra 4 ulna disd
tincion radical delas cosas. La primera nocion €s una especie 6 Eln
género si contiene especies andlogas: la segunda no es i espe(:l.E'
Segun esto el término hombre es una especie, pero log términos cris
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« tiano, inglés, matemdtico, jorobado, no son especies, porque aun cuan-
do abrazan un gran ntimero de individuos no les confieren ningun ca-
rdcter fisico 6 moral “que pueda distinguirlos‘de los demas hombres.
La especie no tiene en la légica el misma valor que en la historia

natural: en esta el signo caracteristico es la unidad de descendencia;

en aquella no se'atiende al origen sino 4 las propiedades comunes, de
manera que las razas y los sexos que para los sabios ng son especies
pudieran serlo para los légicos. La distincion especifica es obra de
la naturaleza y la division arbitraria de los objetos por su color, si-
tuacion &e. es resultado de las conveniencias personales. Las ‘espe-
cies tienen una existencia real en la naturaleza.

Excelentes son estas reglas: significan que en los objetos existen dis-
tinciones esenciales y accidentales segun la terminologia de Aristéta-

les: que las primeras son de las especies ¥ las segundas de nuestra fan-

tasia y que por tanto las especies proceden de la naturaleza misma de
las cosas. Conveniente es el limite: El nominalista Oceam censuraba
4 sus adversarios en la edad media, que multiplicasen los seres sin
necesidad. Y el abuso se evita advirtiendo que solo las especies las
verdaderas.especies tienen derecho 4 la existencia. sPero qué son las
especies?  No son seres separados de los individuos sino indicaciones
de la obra de la naturalezk. La tierra tiene su historia y su desarrollo
no es caprichoso bajo el aspecto biolégico, fisico ¢ quimico. Ni la pa-
leontologfa, ni la teratologia se oponen 4 la idea del encadenamiente
necesario, continuo, fatal que rije en todas las trasformaciones de la
materia. Y siendo regular el curso de lg naturaleza puede ser com-
prendido y determinado por los seres racionales en sus.evoluciones or-
gdnicas como en sus movimientos mecdnicos. Hojeamos el libro de
la naturaleza que Dios presenta & la meditacion del hombre. Las no-
ciones de especie y de género tienen por objeto reproducir en la cien-
cia lo que existe realmente, es decir, el trabajo de la naturaleza, el por-
venir de la creacion. - Todas estas nociones carecen de valor objetivo
porque con frecuencia nos engafiamos respecto de las intenciones que
suponemos en la naturaleza y creamos especies quiméricas por no co-
nocer la esencia de las' cosas 6 su conjunto en los pormenores. Acaso
algun dia #e llegue & conocer la organizacion del mundo como comen-
zamos 4 conocer la del espiritu y las leyes elementales del universo y
la estructura de los cuerpos celestes. ¥ por lo menos podemos creer
que nuestros conocimientos abstractos que sean verdaderas nociones de
especie y de género, sean 6 no completas tienen bajo la misma medida
tanto valor objetivo como nuestras representaciones individuales; pero.
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falta saber cuales son las verdaderas nociones de especie y de'género
y para esto juzgo necesaria y al mismo tiempo insuficiente la obser-
vyacion. Pero ya es una concepcion metafisica y no un juicio de pura
experiencia el afirmar la inmutabilidad y la neeesidad de las leyes
del mundo. _

El mismo resultado se obtiene por otra yia; pero siempre apoydndo-
se en algunas consideraciones sintéticas que avanzan mas que la ob-
ssrvacion. Todo ser tiene por objeto realizar su esencia, es decir,
manifestar sucesivamente todo lo que para élies posible. - Lo que se
realiza es porque fué posible: lo imposible nunca se realiza. Asila
tierra, como parte del mundo, debe realizar todo lo que es para ella.
posible en cada instante y en cada periodo de su desenvolyimiento,
tan pronto como existen las condiciones de tal realizacion. La geolo-
gia confirma este principio haciendo constar gue la tierra-ha producido
seres vivientes desde que tuvo condiciones de vida: que modificadas
y mejoradas esas condiciones por las revoluciones del globo desapare-
cieron las primitivas. faunas y floras reemplazdndolas otras mas per-
foctas, El hombre vivié al dltimo porque su desenvolvimiento exije
condiciones mas numerosas. Esto significa que Ia tierra ha efectuado
lo que le es posible. . Las especies actuales representan lo que actual-
mente es posible é la tierra y es probable qué& si aun hay eombinacio-
nes que no se hayan realizado es porque no son realizables en el esta-
do actual de nuestro globo. Y se verifica la misma ley en cada sistema
particular de la organizacion en la anatomfa y en la fisiologia como
1o ha asentado Burdach diciendo que ‘‘larealidad nos aparece como el
agotamiento de la posibilidad: la naturaleza es la realizacion de lo que
se puede concebir: nuestra imaginacion y la variedad de la existencia
real corresponden entre si.”  Si‘el conjunto de las especies terrestres
equivale al de las combinaciones posibles entre los érganos, las espe-
cies tienen una existencia objetiva fuera de nuestro pensamiento ¥
desde luego puede combatirse de otro modo el problema del conocimien-
to de las especies: se trata dados todos los érganos indispensables 4 la
manifestacion de la vida, de determinar ¢4 priori” las combinaciones
posibles entre esos drganos, como en geometria dada la idea de linea
curva se investigan todas las formas posibles de esa especie de lineas;
pero de este modo en historia y en geometria se obtienen nociones ge-
nerales y es ficil verificar si deducidas de un principio superior con-
cuerdan con las nociones generales inducidas por observaciones.

Pueden adquirir un valor objetivo. las nociones abstractas porque
hay especies y géneros en la naturaleza. Tienen ese valor cuando 30D
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esactas y lo son cuando estan conformes con las nociones generales ob-
tenidas por via de deduccion. Tal es hasta ahora el resultado de nues-
tro estudio. Toda nocion de especi®, si lo es, tiene un valor real y su
importancia aumenta mientras mas fundamental y completa sea en las
condiciones generales de la legitimidad de nuestros conocimientos.
En I?erfecta. armonia estd tal conclusion con las investigaciones esta-
bleczd-as en los tiempos modernos sobre la ““clasificacion natural” de
los finlmales ¥ de las:plantas. Una clasificacion natural implica es-
pecies reales, division hecha por la naturaleza y una division natural
del reino vegetal ¢ animal supone la fijeza de las especies y se apoya
en el conjunto de los dérganos y debe tener por efecto la distribucion
de los seres en familias segun los caracteres generales de su constitu-
cion, de modo 'que 4 primera- vista podrd conocerse 4 que familia ¢
ramo pertenece un animal 6 un vegetal. = Asi es el sistema botdnico
de Jussieu que subsistird siempre sean cuales fueren lasfmejoras que se
le hagan. Creo que el sistema de Cuvier por mas que se critique tie-
ne el mismo mérito que el de Jussieu porque tiene la misma amplitud
de base, Muchas divisiones' pueden hacerse en el reino animal y en
el vegetal; pero puramente artificiales y quizd absurdas.

La naturaleza dice Carus, contiene una multitud infinita de seres.
Para reconocer los elementos de esta variedad ¢ las especies existen-
tes es preciso ver en cada clase de seres vivientes la realizacion per-
manente de una forma posible del organismo.. La mas sensible tiene
su tipo en el huevo en que los sistemas fundamentales de los nervios
y de la sangre, de la vida animal y de la vegetativa no estdn aun se-
parados. - Los diferentes sistemas de la organizacion se dividen y cen-
tralizan en érganos particulares, predominando unas veces la vida
animal sobre la vejetativa y otras esta sobre aquella. Al primer gra- .
do, en que predominan los érganos del tronco sobre los de la cabeza per-
tenecen los lanimales que reproducen el tipo' de la vida. vejetativa y
son los “Corpozoarios,” invertebrados; pero en el mismo trenco se ma-
nifiesta una oposicion, contraste del vientre y del pecho, de los siste-
mas de la nutricion y de la generacion por.una parte y de la circula-
cion y respiracion por otra. Losanimales que se detienen en el pri-
mer grado son *“gastrozoarios,” los moluscos; los que llegan al segun-
do son “thoracozoarios,”’ los articulados, los insectos. Despues de estos
grados hay el tercero 'en que la vida de relacion, nervios, musculos y
huesos se sobrepone 4 la vida de los érganos internos destinados 4 la
elaboracion de la sangre: gstos animales son los “‘cefalozoarios,” los ver-
tebrados. En esta division superior deben hallarse todos los elementos
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de los inferiores. Animales con cabeza ¢ vértebras hay que reprodu
cen el tipo ptimitivo del huevo: los peces; otros que reproducen el ti-
po de los érganos del vientre y del pecho: los reptiles y los pdjaros, y
otros que presenten un desarrollo completo de la cabeza, los' mami-
feros. :

Ya se ve que es perfecta la concordancia entre las dos clasificaciones
aunque tomadas de distintos y tal vez opuestos aspectos: pere los cua-
tro tipos de Cuvier se reducen 4 tres segun Carus por que los molus-
cos y los articulados no constituyen mas que dos grades de la vida ve-
getativa. Unidad, variedad, armonia son las tres ideas fundamentales
marcadas por la naturaleza en los tres circulos de la humanidad. La
armonfa plena esuna y de ella nace la idea de una organizacion pan-
arménica en que todos los érganos de la vida vegetativa y de la ani-
mal llegan 4 una espansion completa y 4 un perfecto equilibrio, y es-
ta idea se realiza en el hombre y de ella nace su superioridad sobre
todas Ias esferas del reino animal y del vegetal.

Las ideas modernas sobre la clasificacion natural de los seres vi-
vientes son una rehabilitacion, casi una trasfiguracion del realismo es-
coldstico: damr 4 esa doctrina un valor inesperado y le sefialan “sus li-
mites.” La generalizacion se usa respecto de séres finitos comparables
entre si y no con el infinito: todo infinito es tnico en su género y no
tiene esinecies. No hay mas que un tiempo que abraza d todos los
tiempos, un espacio que comprende 4 todos los espacios. Se puede en
verdad, hablar del génerd naturaleza y del género espiritu como se ha-
bla del género humano; pero tales géneros solo indican cierta determi-
nacion de la realidad bajo el aspecto de la sustancia y no un conjunto
de especies. Por esto los términos extension y comprension, tan exac-
tos en las ciencias de observacion; casi no significan nada tratandose
de las cosas supra-sensibles.

El espacio infinito contiene todes los espacios particulares en su ex-
tension mas no tiene menos conprension que ellos ysus propiedades no
son las cualidades comunes de todos los lugares que se han observado.

Por una parte son-lo infinifo, lo absoluto, la unidad, la necesidad y.

por otra lo finito, lo relativo, lo multiple y la [contingencia. --Cada
espacio determinado tiene sus limites forma y cantidad mientras que
el espacio infinito no tiene.limites y por tanto ni forma ni ntmero. El
espacio infinito no tiene medidas, es incomensurable y no es iguaj
mas que 4 el mismo,

No debe pues el pensamiento’ remontarse por una ‘generalizacion

sucesiva de los seres del mundo 4 la causa de cuanto existe, sino por
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una intuicion directa de lo infinito. Entre los seres y el “Ser,” en-
tre el mundo y Dios hay tal distancia que solo la razon puede sal-
varla por una vision inmediata de Dios. ' La abstraccion y la analo-
gia y la induccion pueden conducir 4 un extravio. De lo finito 4 lo
infinito_no hay induccion sino intuicion.!

CAPITULO 1V.

EL CONOCIMIERNTO RACIONAL
DIALECTICA LOGICA.
El conocimiento sensible proviene directamente de la observacion

¥ ofrece hiechos 6 fenémenos, que todos pueden rectificar. El conoci-
Iniento abstracto va mas alld de la observacion actual, pero se queda

en los limites de la observacion posible: da especies, género, clase:

que convierten la esperiencia en sistemas, bajo un cardcter hipotético
hasta que la deduccion los comprueba y son definitivamente admitidos
en las ciencias. De un ¢rden mas elevado es el conocimiento abstracto
su objeto no es de los sentidos y no puede ser aprendido sino por la
abstfaccion y la generalizacion; pero uno y otro son conocimientos
experimentales “4 posteriori.” Si los principios racionales en que se
apoyan la observacion y la generalizacion son exactos, si hay un mun-
do ‘objetivo que estd sometido 4 leyes constantes, ficil serd tener mas
¢ menos pronto seguridad de lo que valen nuestras dos clases de co-
nocimientos experimentales. La figura y rotacion de la tierra, por
ejemplo, son hoy hechos ciertos ¢ confirmados por experiencias cons-
tantes. La identidad del alma humana en 188 sexos y en las razas es
un hecho que nadie niega ya, ni negard en lo futuro por mas que lo
hayan disputado algunos criticos. Estamos, pues, conformes con la
apologia que de la experiencia hacen los sabios, con la tinica condicion
encomendada por la légica, de discutir la legitimidad del conocimien-
to en general. 4

Pero tenemos todavia algunos conocimientos 4 los cuales falta todo
medio de verificacion empirica,porque son por su naturaleza -iudepen—
dientss y estdn fuera de toda observacion posible. Tales son los cono-
cimientos supra-sensibles, racionales, “4 priori.”” Y en este punto no
estamos ya de acuerdo con los sabiosque quieren que la experiencia sea
la tinica fuente de nuestros conocimientos, ni aun con Kant que no ad-
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