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No llegan ni 4 las leyes ni 4 las causas concebidas comeo principios
inmutables y universales—La observacion revela fendémenos, pero
no cuanto es permanente y necesario 4 todos’los fendmenos presentes

futuros. Por analogia & induccion se concluye de unos 4 otros fe-
pero esta conclusion no, es sino hipotéti--
la presupone. Sino

y
némenos del mismo género;

ca y en vez de dar idea de la ley que la rige,
jeramos mds fuente de conocimientos que la observacion, nunca
4 sospechar que existe algo mds all4 de los fendémenos

tuv
llegariamos
variables y contingentes que nos ofrecen los sentidos.

La ley es un elemento racional y no es resultado de la expericncid
Sabiéndo 6 ignorando esto agregamos este:
alogia y de la induccion.'y nos fi-
como los sensualistas imajinan‘que

6 de la generalizacion.
elemento al procedimiento de la an
guramos-que la ley procede de ellas,
las nociones vienen de los sentidos.

Lo mismo sucede con la‘idea de “causa
ue todo fenémeno tiene una causa; pero esta ley
de continencia, de determinacion, ya
infinito

" ¢ razon determinante. - Es
una ley q de causali-
dad tiene relaciones particulares,
¢ sustancias y sus manifestaciones ya entrc el sér

La idea de causa no es un dato de la observacion,
por que el elemento necesario que contiene no se manifiesta & los
sentidos, por lo cual y por mas que diga M. Mill, no es un producte
de la induccion ¢ de la analogia. Lo que en esta materia alucina €s-
iencias esperimentales se investigan las causas como las
ménos las causas segundas, las causas de les fenémenos.:
—_El oxigeno y el hidrégeno en de-
la causa de esta combinacion s

sea entre la
y los seres finitos.

que en las ¢
leyes, por lo
Las leyes tienen tambien su causa.
terminadas condiciones se combinan;
la afinidad ;Qué se dice con esto? Que los cuerpos se combinan por
propiedad de combinarse, y asi lo demuestra la expe:
n hecho; pero la causa supone otra cosa: indica qne
dad: que tienen 1a
ce cons-
prinei-

que tienen la
riencia como u
todos los cuerpos tienen necesariamente esta propie

afinidad de una manera universaly necesaria, y esto no lo ha
tar la obhservacion. La causa no es un hecho simple, sino un
pioy la observacion no dé mds que hechos. Cuando con la experien-
cia se pretende hallar causas se agrega sin saberlo un elemento Ta~
cional 4 otro sensible; adicion que puede fser legitima; pero no es
justo atribuir 4 la observacien lo que pertenece 4 la razon.

La experiencia no da mas queé hechos, es decir, verdades contingen-
tes. Generalizad los hechos, llevad la experiencia y la verdad con-
tingente hasta su 4ltima potencia; no obstante todo esto, las leyes qne
os sea posible inferir por induccion tendrd siempre un cardcter. em
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pirico...... La i ]
oo 'verdad contingente tiene grados infinitos; la verdad
i :‘mvarmblementa la misma; Las reglas que da la ob
3 uo tie i b -
e o4 zen Inas que una necesidad probable ¢ hipotética. I,
cclon : ‘ i . 1
e puede, dar 4 lo contingente algunos de los caracteres de 1
3 necesaria; pero siempr 5
e con determinad i
i s P unada medida: no
0s nada verdaderamente necesario, nada qu i el
o & ki it d que exista absolutamens
o ; igase pues de entrar en cuestiones que le son
s dy} I;D se arrogue el derecho de tratar de los principios ne;e
1l @el Ser infinito y per K. .
i v el l:ﬁlllio Y perfecto, causa soberana, ideal supremo de
as cosas.  Solamente [ i o ;
. Sol a razon tiene ivilegi
e el privilegio de tan altos
La investigaci
pm"Edim: gacion de las causas, de los principios, es el objeto del
: : £ . njet
. :1 ento dialéetico al término del andlisis. La dmlécti:, ’
iebpil ‘ : : : éctica es
traseendencia como la induecion ¥ la analogia: o
¥a en elementos supra-sensibles, no en especies ni de sl
e ak % pecies ni en"géneros -
ye énmedl_atamente de un hecho 4 su ley, de unti,‘e 5 Lt
causa, de .un obje i ‘ ’ S
B esdey oh_]e.tc.:' determinado 4 su principio. La couclusiondso
3 a‘\ - ;
gt : ?lpl e(;nlsas, Y por tanto no es demostrada sino verosimil
sta yerosimilitud- llegard 4 e
ser certeza cuando I i
e : 08 aspectos tedricos
Eﬁem dp yan sean confirmados por la sintesis.—Tenemos el pe
e nsa-
i un ser todo perfecto; este pensamiento no puede enul?nn-
a mas  Esto
o ; que en el Ser tedo perfecto, luego Dios existe. ~ Esto
ara dis i izacion i e
-~ g) S istinguir la generalizacion inmediata ¢ prowdimEe t
a j .
ptico, undado en la semejanza de la parte con el tod "
neralizacion progresiva que constituye 4 la ind ucci i i
s o a inducclon y 4 la analegi
el todo y de la p il
arte es un lema d isi
: e la metaf
ya];:el teza.depende de Ia suerte de esta ciencia T
is ne io fij & i :
L Cisam-)- fijar las “‘reglas” de la induccion y de la analogia
e i H3
; eglas son relativas 4 la observacion que dd las premisa g t
a raclocinio  inducti i
aclocinio induetivo. ;Cuales son las inducciones
e ; inducciones de una buena
5 ella puedan generali
; izarse los hecl i
s ‘ ! chos é infe-
 que sea prebable?—En primer lugar que la observacion s
ta, sincera y tau extensa como sea posible. Esn i
Sekeh : B8 posible. ecesario acopiar he-
- » ¥erlos sin preocupacion, sin espiritu de interes. con la mas
g . i
. pulosa probidad cientifica y la mas exacta pravisio,n Los h
chos que si i i Bgas,
e ?I sitven de base 4 la induccion han de ser similares ¥ las pro
adaes " .
J 1qu‘ss se comparan en la analogfa han de ser positivas ?
ok Tan un-
merltafes. Hechos similares son los fenémenos de un mism yb d
a sean fisicos, quimi si i i "Nofon
Ee ; 5?0:, quimicos ¢ psicolSgicos, espirituales é gnorales. No ha
confundirse di § i 3 ;
ndirse diversas especies de hechos y concluir de los unos é
3
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fos otros, como hacen los materialistas, cuando argumentan de las
cosas visibles contra las invisibles.  De los mas notables ejemplos de
esta confusion és la comparacion que se hace siempre entre la voluntad
y una méquina. Tan naturales son las imdgenes, qne se encuentran en
tosdos los idiomas. La voluntad vacila entre dos motivos contrarfos:
estd en suspenso; pesa las razones, delibera y se inclina al lado del
motivo mas poderoso. Nada mas se necesita para comparar la libre
accion de una causa espiritual con el movimiento fatal delas causas
fisicas: pero una comparacion no s la razon. Que el alma se obser-
ve 4 si misma, supuesto que tiene el sentido fntimo y reconocerd fi-
cilmente la vanidad del determinismo.—Las estadfsticas morales pue-
den ser {itiles como ensefianzas para el historiador y para el hombre de
Estado; més no pueden figurar como elementos de la ciencia del

cdleulo.
Para concluir por induccion es necesario no extenderse mas alld del

género de hechos que se observan: para concluir por analogia es ne-
cesario no salirse de la comprension del género.—Las reglas de la in-
duccion y de 1a analogia consisten pues-en hacer observaciones tan
buenas y tan numerosas como seéa posible dentro de los limites de los

hechos similares y las propiedades fundamentales; pero como -no so-
mos duetios de lo futuro se dice que una sola “excepcion” basta para
invalidar la conclusion inferida de las observaciones precedentes. Y
en efecto en las ciencias experimentales, en que no puede uno servir-
se de juicios generales y apodicticos es posible que haya excepciones
por que no hay seguridad de haber visto cnanto existe. La generali-
zacion produce resultados valederos para lo presente pero sin garan-
tfa da estabilidad. Enlas ciencias racionales, en Jas matemdticas, en
Ja inetafisica no hay éxcepciones sino que son universales los resulta-
d6s —Las ciencias que se elevan sobre la observacion, nada tienen
que temer por causa de equivocaciones en ellas, cuando por el contra-
rio las ciencias experimentales sufren modificaciones y tienen que 0
portarlas hasta que leguen 4 encontrar en los hechos la ley de los
hechos y en las clasificaciones de los séres el ‘plan vivo de la na
turaleza.

1a observacion es siempre insuficiente en sf misma y gor esto de-
cia Platen que no hay ciencia do los fenémenos, lo cual es cierto tra-
tandose de 1a ciencia filosfica, por que:aspirad la universalidad. Las
ciencias experimentales tienden 4 salir por la induceion y la analo-
gia del circulo de los fenbmenos y llegar 4 las verdades universales;
pero las conclusiones son solo probables y van acercindose 4 la ver-

@ LoGICA, 121
cz ;1! paso que 1a.nimﬁacion se completa. La probabilidad de las
di::ctusgmles l;nferldau; por la induccion y la analogfa estd en razon
: a del ndmero de hechos y semej

e e janzas observadas, y en esto
g;stmg;e la probabilidad légica de la matemdtica ql:B};al invari:?j
E’e.-; ; ntre nueve bolas blancas y una negra la probabilidad de esta
Ber f;:un d(?cu?lct, c'Iespues de cien tiros lo mismo que despues de
u:o.-—- l raciocinio inductivo camina hécia la verdad al paso que la
observacion se extience; pero no di absoluta seguridad al pensa-

lI‘ﬂBDtO 6 nos dEia en ]a acer ldulnb]e Co otivo e veldad
1 t
n m d la




