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'!:‘EOBfA DE LOS FINES DEL ENTENDIMIENTO.

TRORfA DE LOS FINES DEL ENTENDIMIENTO 6 DESTINC
DEL PENSAMIENTG.

Despues de haber reconocido las formas orgédnicas del pensamiento
es preciso determinar su “fin” é indicar sus “escollos.” La nocion, el
juicio y el raciocinio son conocimientos de objetos 6 de relaciones, es
decir, son operaciones de la inteligencia; pero toda operacion tiene
su fin; no se juzga ni se raciocina por solo juzgar y raciocinar, sino
buseando 6 exponiendo la verdad, adquiriendo ¢ buscando la certeza
para evitar el error y Ia duda. La inteligencia estd creada para la
verdad, eomo el corazon para la felicidad y la voluntad para el bien.
Nadie puede hacer abstraccion de este objeto, porque los mismos so-
fistas negando la verdad tienen & lo menos por verdadero que nada es
verdadero y se proponen establecer esta paradoja como fin de la acti-
vidad humana.

La teorfa de las operaciones del pensamiento debe completarse con
la teoria de la verdad, de la certeza y de sus contrarios. El conoci-
miento debe trasformarse en ciencia y su valor cientifico consiste en
su evidente conformidad con el objeto; es decir, en la verdad y en la
certeza. Pasemos pues del sujeto al objeto, del pensamiento 4 larea-
lidad, de las operaciones formales del entendimiento al fin real del
pensamientg. Estas nuevas cuestiones pertenecen d la “Légica real”
6 si se quiere 4 la teologia del entendimiento.




CAPITULO L
LA VERDAD.

En nuestro modo de hablar comun las palabras “eslo es” “estd tio
es” distinguen la verdad del error. Dé aquf tomé origen la definicion
vulgar adoptada por Bossuet y otros muchos: verdad es “lo que es.”
La verdad seria pues idéntica al ser ¢ 4 la realidad y el error al ne
ser. [Esta definicion sefiala exactamente el puiito de vista positivo y
objetivo que predomina en la verdad. Pard ver las cosas con verdad
es preciso percibirlas como soi realmente y no de otro modo. La ver-
dad y el error son dos determinaciones del conocimiento, es decir, dos
“relaciones,” afirmativa una y negativa otra, entre el espiritu y las

cosas.
La verdad no es ¢l sor purs, #i ‘el pensamients puro. El ser en s

mismo es indiferente 4 la verdad y al error; no és verdadero 6 falso
sino para la inteligencis. Si no existieran mas que cuerpos, girarian
eternamente los astros en sus érbitas, sin qne hubiera una verdad en
el mundo. Supone seres la verdad; pero exije algo mas: espiritus.pa-
ra comprenderlos.  Sin inteligencia no hay conocimiento; sin conoci-
miento no hay verdad; pero;la inteligencia sola no basta, es el sujeto
qiie posee 6 no la verdad y 4 este sujeto le es menester un objeto. La
verdad es la relacion exacta entre el pensamiento y su ebjeto. No es
sericillaniente lo que es, es lo que es en tanto que el ser es concebido
tal conio es 6 ‘es conocido segun su esencid. Se aplica 4 todo lo
que es, pero bajo la condicion de que haya un yo finito & infinito
que pueda por el pensamiento unirse § la realidad. La realidad se en-
tiende aqui de todos los modos de la existencia.

Segun la metafisica, el conocimiento, la verdad y la certeza son
iguales ¢ infinitos en Dios. Dios estd en relacion intima consigo mis-
mo; este es el conocimiente; se conoce y conoce todo como és: esa €s
la verdad; sabe que es la verdad y esa es la certeza. Mas en nosotros
edos tres términos no son equivalentes: tenemos mas conocimientos
que verdades y mas verdad que certeza. Para el ser infinito todo co-
nocimiento es verdadero; para los seres limitados afectados de nega-
cion, el conocimiento es verdadero o falso, ségun sea potitivo 6 nega-
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tivo, conforme 6 eontrario 4 la esencia propia del objeto. Nuestros
conocimientos se extiendsn mas lejos aun, no de la verdad para Dios,
sino de las verdades que estdn 4 nuestro alcance, porque nuestros er-
rores son tambien conocimientos niestros. La verdad tiene mas com-
prension queel ¢onacimiento é implica tres cosas: el sujeto, el objeto ¥
st relacion sea cual fuste, y esto implica un cuarto término que es Ia
scuacion del sujeto y'del objéto 6 la perfécta armonia entre el pensa-
miento y la realidad. En'el conocimiento la relacion es arbitrarig;
el objéto cgn frecuencia es trasformado por el sujetojien la verdad la
relacion ‘es exacta y el sujeto ‘se arregla por el objeto. La verdad es
por tanto un priucipio de ¢rden y de armonia y tiene su razon en la
correspondencia que existe entre’el modo sujetivo del espiritu y el
modo objetivo de las cosas. Esta correspondencia que se manifiesta
en la accion del alma y del cuerpo es precisamente la idea fundamen-
tal que domina Ia constitucion de la humanidad como ser de armonia
én la eréacion. La metafisica no’hace mas que confirmar las ensefian-
zas;de 1a ‘antropologia, demostrando que-el hombre, semejante 4 Dios,
estd ‘organizado para conocer la verdad.

Las relaciones 'y las diferencias entre el conocimiento y la verdad
pueden reducirse & los puntos siguientes:

1. Lia verdad'es “absoluta,” el conocimiento es “relativo.”” La ver-
dad, hemos dicho antes, no es el ser, sino la relacion exacta del ser 4
la inteligencia. Si Dios ‘existe, existe tambien esa relacion indepen-
diente de nosotros y, tohozcdmosla 6 no. Asies como la verdad es
absoluta'y el objeto, no el producto, del pensamiento humano. Dios
mismp es la verdad én tanto ‘que es como es, y como Dios es idéntico
4 si mismo en’ todo To que es, la verdad posée todas las propiedades
divinas. - No depéndé de los individuos que la conciben, ni de las in-
terpretacionés que se’la den, ni de las pruebas que suelen acompa-
fiarla, La demostracion no cria la verdad, sino que la descubre & nues-
tra conciencia; nio la hace existir en sf sino para nosotros. La verdad
que'no ests aun descubierta no deja de ser verdad. Ella debe ser
buscada, amada y practicada por si misma, de una manera absoluta.

Por ‘el contario el conocimiento siendo como es distinto de la ver-
dad es relativo 4 quien lo posee y depende de su voluntad, de su aten-
cion, de su cultura intélectual, por lo que el conocimiento estd sujeto
4 condiciones inherentes ya 4 las funciones del pensamiento ya 4 Ia
capacidad intelectual, ya 4 las circunstancias exteriores y sociales.

Por mas que se diga, no hay verdad relativa. Hay opiniones, con-
vicciones, creeucias relativas que se'combaten y se trasforman y esto es
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lo que llaman los sofistas verdades relativas; pero la verdad en tanto
lo es en cuanto 4 que es absoluta,

2. La verdad es “inmutable” y eterna; el conocimiento es “varja-
ble” y temporal.  El conocimiento toca al pensamiento y con él se
desarrolla, variando segun los tiempos, lugares é individuos, y en es-
tos sé modifica segun las edades ¥ los grudos de cultura. La verdad,'
por el contrario es una. misma eternamente, la misma en Atenas qua
en Roma, en Paris que en Londres. = La verdad en un punto del espa-
cio 6 del tiempa, lo es en todo lugar y en todo tiempo.—No hay mas
que un principio de verdad, que es universal y estd sobre Jos limites
de todos los lugares y de todas las épocas. La verdad es la esencia ds
las cosas, en cuanto es concebida como dcbe serlo y no puede ser con-
cebida como debe serlo sino de una solu manera,

Aplicase la verdad 4 hechos contingentes y. fenémenos transitorios;
pero esos fendmenos y - esos hechos estin eternamente implicados co-
mo posibles en la esencia de las cosas y pueden ser conocidos como
tales por una inteligencia infinita.. Un hecho que se ha producido,
por funesto que sea, permanece verdadero para Dios adn cuanda héya_
desaparecido de la memoria de los hombres, De esta manera puede de-
cirse que hay verdades que nacen; mis no puede decirse que hay ver-
dades que mueren. La historia como série de los acontecimientos
que se suceden en la vida universal es un génesis perpetuo de las
verdades dc ese género.—Se puede preguntar por ejemplo, desde
cuando es verdad que hay en la tierra seres vivientes; y si en algun
tiempo los ha de perder; mds serd siempre ___frerdad que desde tal tiem-
los ha habido y que ese tiempo estd entre dos limites. ;

Pueden los hechos ser contrarios y opuestos en el mundo moral, su-
puesto que hay para ellos libertad. Elhombre hace el bien y el mal:
la justicia es observada y es violada; pero no por esto la verdad esia
en contradiccion con ella misma. La verdad es la reproduccion fiel
de la armonia universal en la inteligencia.—Todos los espiritus se en-
cuentran en la verdad, por que afirmarla es ver las cosas como en st
som, como es necesario verlas, como las ve Dies. . Llegando 4 la ver-
dad el hombre piensa como Dios, se uns 4 Dios y concurre  eon Dios
como actividad intelectual,

3. La verdad es “necesaria;” el conocimiento es “ contingente.”  El
conocimiento particular puede ser 6 no ser, ser de un modo ¢ de otro,
pero la verdad no depende de nosotros, ni de nosotros depende que
sea 6 no sea, que sea de un modo 6 de otro. La verdad esla “ley”
del pensamiento; pero esta ley como el deber y la justicia obligan 4 'a
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conciendia sin encadenar 4 la voluntad, porque todos fomos libres
para hablar 4 obrar contra la verdad, aunque faltando con esto 4 nues-
tros deberes y contradiciendonos 4 nosotros mismos.—La verdad estd
siempre de alguna manera en el espiritu, porque el error, como despues
verémos, no puede ser absoluto, La psicologia hace constar la misma
relacion entre la voluntad y el bien.

4 Como relacion necesaria, inmutable, absoluta entre el espiritu
v las cosas, 1a verdad es un “principio objetivo” miéntras que el pen-
samiento es un hecho sujetivo. La verdad indica entre el sujeto y el
objeto una relacion dnica, con exclusion de cualquiera otra, y toda

relacion de este género es absoluta y necesariamente la misma para

todos. Existe pues un principio de verdad y como tal no tiene ella
contrario. La verdad es divina, el error es humano. No hay prin-
cipio absoluto del ser, por que tal principio seria Dios i opuesto 4
Dios; en el primer caso la esencia divina dejaria de serlo porque ten-
dria que ser al mismo tiempo verdad y error, y en el seg.undo 0aso
habria, lo cual es'contradictorio, dos séres absolutos y enemigos.

Asi es que el error no es opuesto 6 la verdad una’y entera sino 4 al-
guna de las que se llaman verdades parciales. El error es una con-
trariedad que oscurece alguna faz de la verdad —Esta es al error co-
mo el todo 4 la negacion de una parte. La verdad es el todo com?]e-
to del pensamiento.—Si la verdad es absoluta é infinita como Dios,
es indispensable un tiempo infinito para conocerlo.—De aqui nace la
inmortalidad del alma como condicion de la realizacion de nuestro

destino intelectual.

Fijemos ya la division de la verdad. La verdad es “una” én esen-
cia y en ntimero. No hay mas que una verdad que es la verdad infinita
la cual abraza la realidad una y entera. La verdad como .t'al osfgim
propiedad de Dios y equivale 4 la omniciencia; supone una;mtehgex.n-
cia infinita y nunca puede ser del hombre. Sin embargo, no necesi-
ta el hombre de saberlo todo para comprender la omnipi?nci?.‘ Dfoa
lo ve todo ¥ lo sabe todo, dicen los nifios: Dios tiene 1 intuicion in-
finita, dice la metafisica.

Como todas las propiedades divinas la verdad estd organizada.—La
verdad encierra en sf una plenitud de verdades especiales que se adap-
tan 4 Ia infinidad de seres y esencias fundadas en Dies. De t.aslo nace
1a posibilidad de dividir ]a verdad ¢ de distribu-xrla en especies. Los
principios de divigion son paturalmente los mismos que los del co-

nocimiento.
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1. Segun su objeto la verdad es “inmanente” & “trascendental”
psicoldgica 4 ontolégica, segun que se refiera al yo 6 al no yo.

2. Segun la manera con que es conocido el pbjeto; la verdad es
“‘completa’ 6 “parcial,” “cierta” ¢ “dudosa,” 'ix_u_p.ﬁd'iata i) mediata,ﬂin—
tuitiva 6 discursiva, cuyas distinciones sen relativas 4 la debilidad y
limitacion del espiritu humano; porque en Dios toda yerdad es cierta,
completa, inmediata, intuitiva. Dies ve todo en sus relaciones con lo
pasado, con lo presente y con lo futuro, sin vacios ni vacilaciones, y
no necesita de procedimientos ni demostraciones para saber la verdad
de las cosas, :

3. Segun la relacion del objeto conla vida, la verdad e3 “teérica” ¢
“prdctica” segun se dirija, ya 4 la vida memiﬁca, yadla xnoral ¥ so-
cial. Ya se comprende que si la teorfa y la pr-dct:ca son dlstmtas no
por eso estdn separadas. Las funciones del pensamiento, del corazon
y de la voluntad se suponen y se penetran mutuamente. Todo desar-
rolla intelectual influye en el desarrollo de los afectos y de la activi-
«dad voluntaria. - Puede suceder que un descubrimiento cientifico no
tenga inmediata aplicacion en la sociedad; pero esabsolutamente seguro
que no hay una gran distancia entre la utopia y la realidad. Las verda-
des que hoy no tienen uso lo tendrgn mafiana y si no sirven para el pro-
greso material seryirdn para el progreso moral. Por lo ménos cada
verdad aumenta la cultura del pensamiento y es una nueva rigue-
za y un puevo aumento .de fuerzas para la humanidad.—Dificilmen-
te pudiera sefialarse una ciencia gue sea extrafia 4 la civilisacion mo-
derna. Los estudios cldsicos forman el gusto, ejarc;tan elguluo ¥y
educan el espiritu. La histeria d4 experiencia; las ciencias morales

y politicas, desacreditadas por algunos aéblos} por_que no - ensefian lo
que_es sino lo gue debe ser, son acaso el mas completo emblama.

«delaextrecha alianza que hay entre la teorfa y la préctica. Lo ideal

es la antorcha de la yida de los seres racionales. El génio mas espe-

culativo de la ansigiiedad es el que ha de‘w.do mas proﬁmda huella en

la vida de lashumagidad.
4. Segun la fuente del conocimiento la verdad es ﬁlomf-ﬁca 6 histé-

rica, “racional” 6 “experimental.” La primera se llama tambien ver-
dad metafisica 6 verdad de principio y la segunda, verdad de hecho ¢
de observacion. Esta distincion es lmportante y existe aun para Dios.
Hay cosas eternas y. cosas temporales; aquellas son mmutﬁbias y sub-
sisten en todes los tiempos; estas aparecen y acaban como actos de la
vida; para estas tenemos el sentido intimo y los sentides externos; pa+
ra aquellas tenemos la razon. Dios comoce las unas y las otras como
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$on, como esencias eternas 6 como fenémenos transitorios, y las conace
intuitivamente por la conciencia que tiene de si mismo como SER
eterno y como vida infinita. Los hechos no estin separados de lo®
principios sino que son la aplicacion de estos y los principios son la ley
y valen mds que los héchos y se extienden 4 todo el circulo de la vida
aun la futura, cuando los hechos tienen un solo tiempo, aunque pue”
dan conservarse indefinidamente en la memoria.

;Es posible la verdad para el hombre? Hemos detnostrado ya la
“Jejitimidad de nuestros conocimientos” por la certeza de Dios, prin-
cipio de todo conocimiento y de toda verdad. Si Dios existe, existen
el 6rden y la armonta en el mundo y el pensamiento puede unirse 4 la
ciencia de los séres. De aqui procede la posibilidad de la verdad y
ella vale para el hombre como para Dios. Dios es causa 6 razon de
todo lo que es determinado 6 por mejor decir, todo estd determinado
2en el mundo, conforme con la esencia de Dios; y por tanto todos los séres
fundados en Dios son en ciertos grados semejantes & El; cada uno es
su esencia propia.—El hombre, ser de armonfa de la creacion, por su
doble constitucion fisica y espiritual, es plenamente semejante 4
Dios y puede dar testimonio de esta semejanza en su conciencia y
en surazon, Los séresracionales estdn organizados para la verdad:

pueden y deben llegar 4 ella; mdsd causa de la limitacion de su natu-

raleza estdn expuestos al error y 4 la duda. Sin embargo el error no

@s necesario y para evitarlo es preciso proceder con métado.

A esta prueba directa proporcienada por la metafisica se puede agre

gar una demostracion indirecta que descansa unicamente en el priny
cipio logico de la contradiccion, porque ¢ “ninguna verdad es posi-
ble” 6 “alguna verdad es posible” para el hombre; de cuyas propodi-
ciones, como contradictorias que son, la una es necesariamente
verdadera y la otra falsa. Demostrando que la negativa es falsa ¢
lleva al absurdo se prueba que la afirmativa es verdadera. Siendo esto
asi, la proposicion negativa es falsa 6 verdadera: si es falsa, la afir-
tmativa es verdadera; si la negativa es verdadera existe por lo menos
una verdad y puede decirse que hay ‘“alguna verdad posible.”

Lo mismo sucederia con cualquiera proposicion que pusiera en duda
la existoncia de la verdad en general, porque tal proposicion ro po-
dia sor verdadera mas que bajo la condicion de ser al mismo tiempo
falsa en su enunciado.

La verdad es pues posible para el hombre y por consecuencia la
doctrina que repugna toda verdad es absurda. ;Pero puede aplicarse

s érdenes de verdades, tanto 4 las raci ona
1%

esta proposicion 4 todos lo
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les como 4 las experimenitales? Autores hay que solp admiten Ia no-
b 4

sibilidad de la verdad en la esfera de la experisneia, 6 en otros térmi-

nos, qu8 10 existe la metafisica como ciencia, y son los positivistas y
los partidar i

Segun Kant el hombr puede conocer ez lad los “fandmenos” 6
las cosas tales eomo se nos ofrecen en la obser ion; no los “neu-

menos” 6 las cosas tales come son en si mismas, en su esencia. Co-

nocidos son los argumentos de este filésofo, v pueden reducirse 4 al-

asegurar que las manifestaciones de un
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cion }' no te 105, 4 Jo menos en nuestra condicion actual, mas
que intuiciones sensibles: es é?“}'n ible en el cengcimiento, hager ahs-
traccion de las formas inherentes al éspiritu humano, de lo cual re-
sulta que nuestros conocimientos son puramente relativos 6 dependien-

tes de nuestra organizacion espiritual,
i tales motiyos fueran fundados destruirian tedes nuestros conoci-
mientes; ninguna verdad scria posible, y esto es c:;u::!.;".}."lia;w:‘fo. Cier-
1

10 s que nay que distin 1:id v las manifestaciones de

las cosas: pero nose las debe separar. f‘{o conocemos. la esencia de
ellas, si por tal se ha de entender algo imeomprensible gue se oculte

tras de las propiedades, se ha .'*.r.'- cambiar el valor de los

términos? = La esencia se manifiesta en las propiedades y estas en los
fenémenos.

ion, pero ya hemos
visto, refutando el sensualismo, que el hombre posee dos facultades
intuitivas, la sensibilidad y la razon. Kant no.toma en cuenta la.se-
gunda. Si asi fuera no tendriamos conociy [
ni vulgar, positivo ni negativo, de los objstos
los sentidos y de la imaginacior; en ningun idioma existirian los tér-
minos: “Dios, hun u‘.:“u..\lj naturaleza, espacio, tiempo, causa,ley
esencia,’’ por que no pueden nombrarse las cosas si el entendimiento
1no pt uede apre

Cierto es que e} conocimiento supone forma y materia, pero esto

nos es dado por la, razon tanto como por los sentidos y las formas,

como el espacio, el tiempo, las categorias, no son propiedades pura-

Si el éspacio y el tiempo no estuviesen mds que

e se desarrollan en el t.ic'.npo v en el

espacio estarian en nosotros y el ye seria todo para si mismo ¥ nad ia
para los demas. Pedro no seria sino un fenémeno inte

y Pablo para Pedro. I Onge SER 'fgor-_‘%:‘.i'f.@ _‘.c del S:Ejeii
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vismo Yy no la demostraria Fichte. Las cat 1as conducen 4 la mis-
ma conclusion. ' Si'no fueran mas que las forntas de nuestra facultad
de juzgar no golamente carecerian de valor en sus relaciones con los
objetod supra—sensibles, como sostiene Kant, sino qlie no podrian 'apli-
carge legitimamente 4 los hechos de la experiencia. Juzgamos de los
fenémenos tambien como de los noumenos y no hay juicio que sea po-
sible sin los principios de'la cantidad, de la calidad, de la relacion ¥
de la modalidad. &1 el eritico tuviera razon en sus ohjeciones contra
[a metafisica; seria’precise negar toda verdad. EIl conocimiento co-
mo tal 48 sujetivo y relative; pero desde 'que llega 4 su objeto adquie-
re un valor objstivo y universal. ' Posible es que’ otra organizacion
nos diese nuevos conetimientos respecto de los hechos de la'naturale-
za: pero nunca estarian en contradiccion esos conocimientos en cuan-
to fuesen 'legitimo.-':._ con nuestras precepciones actuales, porque la

verdad no puede destruirse & si misma.

CAPITULO IL

La verdad no tiena precio para nosotros sino por la cérteza. = Por
esto se fijala- verdad en nosotros, echa raices en la inteligencia, se
convierte en fuerza para la vida y se trasforma ‘en eonviccion—Se
pueue enunciar la verdad sin estar uno ‘cierto de ‘ella; mas cuando
falta'la certeza’la verdad no permanece en el espiritu.

Definen ‘algunos autores’la cc-“e,_a diciendo que es*“Ia‘imposibili-
dad’ de'la ‘duda;” pero ‘esta definicion es'negativa 'y no dice en que
consiste la certeza. Otros autores han dicho que esta es “la verdad
demostiada,” y esta definicion es mas cierta; pero sies demasiado
lata’ por ‘uma’parte, es por la otra demasiado estrécha, porque  no
Conviére Mmas que i tnd ‘especie de certeza: 4 la adquirida por el ra-
zonamishto —Error y grave es el de ereer que la certeza es insepara-
Ble'ds la' demostracion; las mas arduas cuestiones de la tiencia, como
gon la ‘dsl-punto de partida y del principio no pueden examinarse en
tales condiciones, ' 'Vérdades fisicas'y metafisicas” hay que no necesi-
tan demostrarse y algunas tambien cuya’' demostracion seria imposi-
ble.” 'Ni basta con qué la'demostracion acompaiié d la ‘proposicion
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