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sino ejemplos, es deeir verdades particulares 6 indis
viduales. Pero, todes los ejemplos que confirman una
verdad general, cualquiera que sea su namero, no
son bustantes 4 establecer la necesidad universal de
esta misma verdad; no se siguz que lo que ha sucedi-
do sucederd siempre del mismo modo.”

En restmen, la tabla rasa y el empirismo por una
parte, las ideas innatas y el racionalismo por otra,
son dos grandes soluciones al problema del origen y
de la formacion de las ideas. No hay otra tercera;
por lo menos, ni la coneiencia parece sugerirla, ni la
historia la da seguramente. Hntre estas dos selucio-
nes, jdonde se halla la verdad? Ni en una ni en otra,
si guieren ser exclusivas, sino en una teoria media,
que respete ¥ concilie todos los hechos, que se haga
igualmente cargo de la razon y de la experiencia en
la adquisicion de nuestras ideas, y presente 4 esta
proporcionando al espirita la materia de todos sus
conocimientos, dando & los principios de la razon la
ocasion de producirse, y 4 aguella fundando la expe-
riencia sobre el apoyo firme de las verdades necesa-
rias; y esplicando por ellas al alma el sentido de las
apariencias exteriores.

El Traducior.

LOGICA.

Del método.

La Psicologia tiene por objeto el conocimiento del
alma, considerada en sus diversos estados y en sus
operaciones. ; :

La Légica esel arte de dirigir las facultades del
alma, la inteligencia. ;

Se entiende por método, la marcha que sigue la
fuerza inteligente en la investigacion y demostracion
de la verdad. )

Los conocimientos primitivos del espirity, tales co-
mo nos los presenta el ejercicio esponténeo de nues-
tras facultades, son oscuros y complexos; la reflexion
es quien los presenta con claridad y los divide en sus
elementos. ARG

Las nociones que nos suministra la conciencia yla
percepcion esterna, ya sea material 6 inmaterial, vie-
nen 4 ser el objeto de la reflexion que prolcsde por
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via de descomposicion y recomposicion; estos proce:
dimientos del espfritu reciben el nombre de método
_ i el espiritu descompusiese siempre sin 1‘ecompm'1.er
jamas, la nocion complexa serfa nula, y la inteligen-
cla no poseeria mas que {ragmentos, en lugar de las
g)ta'lléades que le suministra la observacion: la re-
e
gencia: es necesario pues,
para completar su obra, que reuna esos descombros,
y les vuelva la vida reconstruyendo el conjunto. 7

La primera de estas operaciones se llama andlisis;
la segunda siniesis. !

Del analisis y de la sintesis:

El anilisis entr 4 81 iag '
ciendo la luz sobl‘ig;{iodzt?{feg ngggﬂggegif{:hfspaﬁ
_ 1es sladamen-
te, oscureceria y destruiria el conjunto; obraria como
el rf?lq]erol que desarma un cronémetro, ¥ que pone a
la vista alslada:mente las ruedas, los resortes; el tam-
bor, las manecillas, ete. Subsisten todas ]a; partes
del relox, pero el relox no funciona; es. indispensable
que otra operacion dé el movimiento 4 esas partes
; Bspal'm_das; esta operacion es la sintesis; pero e'sta
operacion no tendri lugar si no coloca en su res-
pegtwo lugar 4 los elementos que el andlisis ha sepa-
1(‘12;[ f;:n"?e. yongr est‘g ejemplo que la sintesis depende
o anti; lr‘s&s, y no serd completa si el andlisis no colo-
su examen 4 y
Faws obr-: en 4 todos los elementos que debe
: Faad
- El analisis y la sintesis son pues, inseparables; fio
son dos métddos; son los dos me(ho;s del método. :
. El ‘método es pues, el arte de descomponer. y de
tecomponer las nociones complexas de la inteligen-
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eia.  Los dos medios que emplea encontrarin su lu-
gar en todas sus obras; pero su importancia -variard
segun el objeto que se proponga.

Si el método tiene por objeto la investigacion de la
verdad, empezard por el anglisis, y terminard por la
sintesis.  Si al contrario, tiene por objeto la. demos-
tracion de la verdad, podra como la naturaleza, ofre-
cer de pronto una sintesis 4 la inteligencia que quie-
ve aclarar para aclararla, y marchar despuesd su ob-
jeto por el andlisis. © En todos casos debers proceder
36 To conocidod lo desconocido; sin- solucion de conti-
nuidad.

Rsta diferencia en el empleo de los medios de que
se vale el método, ha introducido la distincion comun
entre método analitico ¢ de invencion, y método sin-
tético & de ensefianza; pero es claro que el método
analitico no escluye 4 la sintesis; y que el método sin-
tético deja Ingar al andlisis: solamente que en ambog
easos el uno esta subordinado al otro, y el que repre-
senta el principal papel, es el que da nombre 4 toda
la série de las operaciones.

Sin embargo, es necesario advertir ‘que ep ambos
easos, el punto de partida es una sintesis: sintesis na-
tural, ¢ el objeto que se estudia en el método de in-
vencion; sintesis intelectual, resultado del andlisis, en
ol método de ensefianza. Asf, la ciencia tiene por
punto de partida y por téfmino una sintesis; e} anili-
sis conduce dé uno 4 otro punto si aquella ha sido
completa: la sintesis intelectual.es laimagen ficl del he-
cho, ¢ sintesis natural que el anglisis ha descompuesto.

F1 escollo del andlisis consiste en perderse en divi-
siones infinitamente pequenas, 6 detenerse en ofras
divisiones muy generales. En el segundo caso no
aclara bastante al espirita; en el primero disipa la
claridad: es necesario, pues, que se confenga en un
justo limite, que satistaga’ las necesidades de la inte=
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ligencia, sin ir mas alli de lo que aleanzan sus fuer-
zas. :

El escollo de la sintesis es la precipitacion. La
curiosidad del espiritu y su actividad lo conducen na-
turalmente 4 emprender la esplicacion de hechos que
ha observado, y 4 someter los que ignora 4 las leyes
que rigen los hechos ya conocidos; esta disposicion es
el manan_tial de los falsos sistemas que han sembrad‘o
la confusion en la filosofia, y que harian desesperar
del porvenir de la ciencia.

: Es necesario, pues, bajo todos aspectos, el anilisis
115 observacion de los hechos, Ginica base sélida de la
sintesis. 'El an4lisis exige la constanciay continuos
esfuerzos 4 que el espiritn se rehusa repetidas ocasio-
nes; la sintesis al contrario, tiene atractivos irresisti-
bles; ella presenta en formulas ficilesde compren-
derlaley de todos los hechos; dando al espiritu porlas
luces que esparce una alta idea de sus fuerzas, y por
consiguiente un sentido de placer que la cmi;riaga.
Es necesario, pues, recomendar en este punto la pru-
dencia, y poner un freno al instinto que nos arroja 4
generalizar, micntras que las dificultades del anglisis

se ocupan de lo contrario. ’

De la definicion.

La inteligencia no marcha sin apoyo, el método tie-

ne medios que la guian y esclarecen. Entre esos me-
dios, se debe colocar en primer lugar, Ia definicion que
determina el sentido de las palabras y la comprension
de las ideas: la division que ‘aisla las diferentes
partes de un todo, y las clasificaciones que generali-
zan un conjunto de hechosy que substituyenbuna {61+
mula, para los casos particulares que resumen.
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Se distinguen dos clases de definiciones: la defini-
oion. de nombre v la_ definicion de cosa; 6 lo que es
lo mismo, la_definicion” nominal y la. definicion real,

Las definiciones de palabra ¢ nominales tienen por
objeto hacer conocer el sentido que se da a las pala-
bras que se emplean. :

Tstas definiciones sin ser arbitrarias, son facultati=
vas. Muchas veces sucede que se emplean palabras
en muchas vy distintas acepciones; si no se determina-
se la acepcion que se les di, sucederfa que los que las
oyen pronunciar, 6 los que se sirven de ellas en una
discusion, dandoles un sentido que no tienen en el es-
piritu de sus oyentes 6 de sus adversarios, reprodu-
cirian esa mala inteligencia en fodo el debate, cau-
sando una oscuridad que nada podria disipar.

Asies, que la palabra sensacion, cuya significacion
la han estendido ciertos filésofos 4 los fendmenos de
la percepeion fisica, y 4 las femociones causadas por
las impresiones de los cuerpos sobre los ¢érganos, ha
susitado largos debates que una definicion de nombre
habria evitado.

Las definiciones de cosas 6 reales, tienen por objeto
hacer conocer un hecho y distinguirlo de todo lo que
no es 61 mismo. Siendo el hecho objetivo, no depen-
de de 1a voluntad el ampliar 6 estrechar sus limites.

Si yo quiero definir al hombre, la definicion debe
representar al sér tal como es, y es necesario que sea
la espresion fiel del objeto que quiero dar 4 conocer.
Ademas je6mo puedo hacerlo conacer, e8 decir, distin-
guirlo de lo que no es él mismo! Evidentemente lo
copseguiré refiriéndolo 4 una clase mas estensa, cuya
idea esté presente al espiritu, y designindola por una
cualidad que no pertenesca sino 4 él: es necesario una
semejanza y una diferencia, pues solo con el auxilio
de esta doble idea puedo separarla de la masa de los

séres, Una idea general y una idea particular, uni-
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das por la afirmacion, serdn pues, los elementos do
toda definicion, de donde resulta que las ideas simples
no se pueden definir.  Asi el tiempo, el espacioy el
sérno pueden definirse; todos saben lo que significan
y las ideas que de ellos tenemos son medios y no o
jetos de definicion. - Cuando se dice que el tiempo es
la medida de la duracion, se da 4 conocer un medio
de emplear el tiempo, y no su naturaleza; cuando se
repite despues de Wolff que el sér es el complemento
de la posibilidad, en lugar de aclarar la idea, la Jle-
nan de oscuridad. §

La deflnicion de las cosas 6 real, comprende, pues
dos términos unidos por una afirmacion, El primm:
término indica el género, y se llama término mayor;:
el segundo, indica la especie 6 la diferencia, yse llama
término menor.

El término mayor debe designar ¢l género mas
cercano 4 la especie, comprendida en el término me-
nor. Sise tomase un género distante de la especie,
la definicion seria vaga y tal vez falsa. Asi no se
puede definir al hombre, diciendo que es un sér racios
nal, porque la idea de sér se aplica 4 todo lo que exis-
te y entonces la defiaicion ahrazaria ademas 4 las in-
teligencias puras. Se dir4, pues, el hombre es un
animal racional; la idea animal tiene menos estension
que la idea de sér; la idea de razon que completa la
definicion, no se aplica sino 4 los animales compren-
,dld_os en la. clase hombre. Tiene menos estension que
la idea animal, y por esto toma el nombre de término
menor, con relacion al de animal, que designa una
clase mas estensa. - El término thenor reduce la ‘es-
tension del término mayor al del objeto definido; esta
es la condicion de una buena definicion. '

La definicion debe pues, aplicarse 4 todo el defini-
do toti definito, y al solo definido, soli defintto; y para
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que llegue & su ebjeto, es necesario que contenga al
género proximo, y 4 la diferencia especifica.
~ Es initil anadir, que debe ser clara y precisas

De la division.

La division es de grande uso en el métodos consiste
en separar a un todo en cierto niomero de partes dis-
tintas, que pueden 4 su vez ser el objeto de nuevas
divisiones que se llaman subdivisiones.

Asi enla primera parte de este curso, que tenia
por objetn esplicar los diversos fenémenos psicoldgicos,
hemos dividido nnestro objeto en tres partes. La pri-
mera division compreendfa los fendmenos de la sensi-
bilidad; la segunda, los de la inteligencia; la tercera,
ios de la actividad. A cada una de estas divisiones
han seguido muchas subdivisiones; pudiendo observar
por este medio en detal, los hechos relativos 4 nuestra
observacion, y presentarlos enun érden que hace mas
ficil 1a marcha de la inteligencia.

La division es el instrumento del anilisis.

Hay dos clases principales de division. El todo
que es un conjunto de partes como una casa, una ciu-
dad: 'y el todo, que designa una 'clase de séres como
el hombre, el namero, ete. . Los latinos designan al
primero con la palabra tétum; y al segundo, conla
palabra omne. ; _

La division del todo propiamente se llama parti-
cion, como cuando se divide una casa en sus depar-
tamentos y habitaciones, ¢ una ciudad en sus cuarte-
les, manzanas, barrios ete.  En este caso, se divide la
comprension del objeto. G

La tnica regla de esta division, es que se hagan
particiones exactas,
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La segunda especie del todo, s¢ divide segun &u es:
tension: asfi la idea de hombre, aplicindose 4 todos
los htombres comprende igualmente 4 los blancos 3
los negros y mulatos; 4 los buenos'y malos, 4 los to’n-
tos 6 inteligentes. Cuandose divide la idea bajo esta
relacion, se divide 6 clasifica la estension, mientrag
que en el otro caso se desarroya la comprension.

Las reglas de esta division son que sea completa;
es decir, que comprenda 4 toda la estension del tér.
mino que se divide. Si se dividiese 4 los hombres en
buenos y malos, y forzosamente se colocase 4 todos
los individuos que componen el género humano en
una 6 en ofra de estas dos clases, se pecaria contra
las reglas de la_division; porque hay hombres que
guardan un medio entre la bondad y Ta maldad Yy cu-
ya moralidad no puede ser elogiada ni vilipen:]iada.
flay una multitud de grados y relaciones de que no
se hace caso en las divisiones generales ¥y cuya ad-
mision falsea la mayor parte de los raciocinios. Lo que
no es a mi favor no es mi contra; esta sentencia en
ciertas aplicaciones, supone una division incompleta;
porque puede uno ser indiferente y no estar en favor
ni en contra. Entre los estremos, se coloca nn medio
que muchas veces se desprecia 4 espensas de 1a ver-
dad; icuantos abogados presentan con altivez una al-
ternafiva triunfante, pensando evitar cualquiera salida

a su adversario, quien sin embargo, encuentra un am-

plio' camino ‘entre los estremos de su dilema!

La division debe ser pues, distinta y opuesta; de tal
suerte, que un miembro no se comprenda en (;i otro;
agise _divide muy bien al namero, en par é im'par-.a{
los juicios, en verdaderos y. falsos; pero se dividi;"iai
mal al nimero en par, inpar, y cuadrado; y 4 los juicios
en verdaderos, falzos, y probables; porque el cuadrado
entra en el namero par ¢ inpar, y el juicio probable
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esté comprendido en la division que de ¢l se hace, en
verdadero ¢ falso.

La mayor parte de los falsos raciocinios tienen por
base [alsas divisiones; asi es que es sobremanera im-
portante dividir bien, y no perder de vista las reglas
que es necesario seguir en esta operacion.

De las clasificaciones.

No hay en la naturaleza mas que individuos; pero
entre las cnalidades cuyo conjunto forma la idea in-
dividual, hay algunas que son comunes 4 muchos sé-
res; esta comunidad es el principio de las clasifica-
ciones.

La nocion de clase, no es otra cosa que la idea de
una 6 muchas cualidades comunes & cierto namero

. de séres. Los individuos se clasifican segun sus se-

mejanzas, y se distinguen segun sus diferencias. Asi
el hombre, se clasifica entre los animales, porque po-
see en comun con ellosla vida, la inteligencia y el
movimiento; v se distingue, porque tiene sobre ellos
una prerrogativa, que es la razon. Todos los hombres
estdn dotados de razon, y esta facultad comun coloca
4 todos en la misma clase; pero las diferentes aplica-
ciones v los diversos grados de esta facultad, estable-
cen diversidades que sirven de base 4 clasificaciones
interiores. Bl espiritu forma las clases por la abs-
straccion v la generalizacion; abstrae de pronto una 6
muchas ‘cualidades consideradas aisladamente, para
estender en seguida esta nocion abstracta & un con-
junto de hechos; esto se llama generalizar. :
Las clases toman el nombre de género 6 de es-
pecie, segun que se les refiera 4 grados inferiores ¢
superiores: una clase no es género 6 especie absolu-
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tamente, sino relativamente; asf el animal, eg espaéi
con relacion al sér; v género,con relacion al homhr-ﬁ
al caballo y 4 todas las otras clases de animales. ¥

Las elasificaciones son de la mas alta importancia
en la_ ciencia; ellas son las que permiten reunir he-
cho§,_y sustituir con nna férmula general, de la queel
espiritu dispone con facilidad, una reunion de hechos
pall‘tlculm'es que no podria abrazar y desarrollar la in-
teligencia, sino con estrema dificultad.

Las clasificaciones resumen las divisiones, v son
tan. atiles 4 1a sintesis como al andlisis; tnda,éiaqiﬁ.
cacion es una sintesis parcial, que conduce 4 una ;in-
tesis superior y mas comprensible.

: Dividir y elasifiear, son las operaciones mas fami-
liares del método; la division facilita el estudio de los
hechos, que las clasificaciones reunen en una solaidea
general, '

De la certidumbre.

_La certidumbre es un hecho subjetivo; es la adhe;
sion firme, motivada y constante de la veluntad al
conocimiento. Si esta adhesion no fuese precipita,da
si la voluntad no descansase sino en la evidencia a,b:
soluta, la certidumbre seria el signoy la prueba de la
verdad. Pero muchas veces sucede que por. impo-
tencia, precipifacion ¢ necesidad de obrar, el espfriﬁl
s?dapresura 4 dar su asentimiento sin esp:erar la clag
ri;ta?)ique proporciona el juicio; por este camino se
establece el error en el espiritu, con 1a autoridad y el

. caricter de la verdad. Si la voluntad nunca consin-
tiese en el juicio antes de que fuese obligado 4 ello
irresistiblemente por la evidencia, el espiritu del hom-
bre seria un santuatio de la verdad. :
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1ia evidencia es la luz que aclara los objetos y que
penetra en el espiritu por los conductos abiertos al
conocimientos es decir, por la conciencia, la perceps
cion'y la razon.  Ksta luz no puede brillar en toda
su pureza, sino cuando el objeto ha sido contemplado
en todas sus fases;es deeir, cuando la observacion ha
apurado todos sus medios. - Entonees, la evidencia es
absoluta & irresistible; pero muchas veces sucede, sin
embargo, que el espiritu se contenta con claridades
imperfectas, y que otorga su adhesion cuando debia
suspenderla.

L certidumbre es subjetiva, y la evidencia es ob-
jetiva; la una es producto de la otra; y de la misma
manera que la evidencia puede ser enganosa, la cer-
tidumbre puede ser errénea; pero como la certidum-
bre es el reposo del espiritu en un conocimiento re-
putado como verdadero; resalta que la certidumbre
es el manantial de una infinidad de falsos juicios que
se apoyan en ella en el ejercicio ulterior de las fa-
cultades del espiritu: de donderdebemos coneluir gue
el espiritn no puede rodearse de muchas ideas que lo
alucinen, antes de dar su consentimiento. Toda pro-
posicion admitida como verdadera, se incorpora 4 la
inteligencia, y se hace. principio ¥ regla del juicios
ménantial de verdades si es verdadera; manantial de
errores si es falsa.

Debemos advertir que la palabra evidencia se toma
muchas veces en la lengua de los ﬁl.dsofos como sing-
Aimo de - certidumbre; se la ha considerado como un
hecho interior, mientras que la lengua vulgar la con-
sidera siempre como un hecho exterior. . No sucede
Jo mismo con la certidumbre, el uso la- atribuye indi-
{ferentemente al sujeto que conoce y al objeto conoci-
do. Se dice: estoy cierto, y esto es cierto; pero nunca
se dice: estoy evidente, sino solamente, esto es eviden-
te. Nosotros reducimos la certidumbre al’sentido
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subjetivo, y defamos 4 la evidencia el 'sentido objetive
que el uso le ha consagrado. FEstoes evidente, sig:
nifica esto se hace ver; pero como los objetos se dejan
ver con mas 6 menos claridad, aplicamos la palabra
evidencia 4 los diferentes grados de claridad.

0

De las diferentes clases de certidumbre.

La certidumbre toma diferentes nombres segun los

objetos 4 que se, refiere; y segun el modo con que se
produce. ;

Si tiene por ohjeto los' conocimientos que nos han -

sido trasmitidos por la razon, se llama certidumbre
melafisica. '

Si tiene por objeto los fenémenos que conocemos
por medio de la percepcion esterna, se llama cetti-
dumbre fisica. -

Si se ocupa de los hechos de conciencia, y de los
¢ue admitimos por la fé del testimonio y de la indue-
cion, toma el nombre de certidambre moral.

Estas tres clases de certidumbres, pueden encon-
trarse separadas ¢ reunidas, si el objeto de la creencia
es simple 6 conpuesto. :

La certidumbre es mediate, cuando no se llega 4
ella sino por via de deduccion ¢ de induccion; cuando
no se le pueds adquirir sino por medio de raciocinios
en los que se prueba la union intima de la verdad que
se busca con un principio ya conocido. [nmediata,
cuatido'se presenta & primera vista 4 la inteligencia,
y le oforza su asentimiento por una claridad repenti-
na é irresistible. Los conocimientos inmediatos, que
se llaman tambien verdades de simple vista, intencio-
nes, hechos primeros ¢ irresistibles, son el punto de
partida de todas nuestras ideas; y eualquiera que sea
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¢l nombre que se les dé; es necesario. admitirles sin
tpatar de demostrarlos, porque ellos son la base, y no
el producto del raciocinio, y que emprfar]di?r probarlos
por deduccion, es formar un circulo vicioso.

La creencia v la certidumbre no son ;(,léntlca.si ge-
seralmente se d4 el nombre de creencia 4 las opinio-
nes que se apoyan en la autoridad, la inducelon y la
analogia; mientras que la certidumbte tiene por fun-
damento la observacion y el raciocinio. :

La creencia absoluta equivale 4 la certidumbre;
tiene como ella el censentimiento completo de la vo-
luntad, y el consentimiento a::;mnla las_oplmones,’ciia-
Jesquiera que sean, al alma misma; las 111cm‘poi'ra del la
por decirlo asi, y las hace principios. Pero la certi-
dumbre estd siempre tomada en un sentido absoluto,
no tiene grados; es 6 no es, No hay término medio. La
ereencia al contrario, va disminuyendo y pasande por
una serie de grados mas ¢ IMENos scguros, hasta lle-
gar 4 la duda, estado del alma, en el que ]?‘ volun_tad
permanece suspendida entre la afirmacion o negacion.

La duda (1) ha sido recomendada por Descartes,
como un medio de “llegar 4 la ciencia, pero la reco-
mienda como medio y no como objefo. Porque Ia
duda, estado permanente del espiritu, la indesicion en
todas las cosas, seria una enfermedad grave, 6 mas
bien, la muerte misma del alma. La vida del alma
est4 en la afirmacion de si misma, de la nfxtut:aleza. ¥y
de Dios; la duda sobre uno de estos dos términos, ses

sy muchos y diferentes modos de dudar. Sg ghtda, por entor-
pegllz'lielzto,ypor bmta%dad, por ceguedad y por maliciaj } endfm,l por
fantasia y porque se quiere dudar: pero se duda tambien pos 121';1 E-:n(l:u:.l y
por deseonfianza, por sabidarfa y por penetracion de esp1r1t}1, (:is o,c,g_ (13-
micos y los ateos, dudan d= la primera manera, los filésofos dudan dB a
gegunda:  La primera duda, €s una duda de tinieblas, qug ni.:- (l;ou uce
4 la luz sino que se aparta de gila_; ia £egung: duda, nace de laluz y a-

da de alguna manera & produeiria 4 su vez. _

yuMaIebmgnche= dela imfstigacim de lo verdad cap, R0 Lib. 12
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rig una notable debilidad; sobre los tres suponiendole
posible, seria el anonadamiento completo. -

Vivir para el alma, es creer; esto'es lo que espliea
ese ardor, ese entusiasmo, ¢on ¢l que las ‘almas sim.
ples y vigorosas defienden sus creeneiasy un instinto
secreto les advierte; que los que quieren dcspujarios
atentan contra su vida moral, y entonces se defienden
con una especie de furor desesperado que nos est)_li?.
can el encarnizamiento y la daracion de las guerras
de rehgiqn y de principios, pues log principios ‘politi-
cos tambien son creencias religiosas. :

DEL RACIOCINIO:

De la analogia.

La palabra analogia tiene dos acepciones distintas;
la analogia estd en las cosas 6 en el espiritu. La
analogia en las cosas se compone de las relaciones
que existen entre ciertos fenémenos; la analegia del
espfritu es ese movimiento natural que conduece 4'1a
inteligencia 4 referir 4 una causa idéntica los heches
anilogos.  Asi'es, que la analogfa fué la que condu-
jo & Franklin 4 pensar que el relampango que se pro-
duce por el chogue de dos nubes, no era sinoun fend-
meto_eléctrico, y ella s quien lo ha condueido 4 las
esperiencias que han confirmado la identidad de dos'fe
némenos analogos. Lia analogia nos hace creerenla
generalidad de los fenémenos, manifestados por la ob:
servacion; porella misma unimos losunos 4 los otros; es
decir, que descubrimos las leyes; porque las leyes de los

fenémenos son los lazos que losnen, y nosotros deei-
mos, que conocemos la ley de un hecho, enando que-
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femos ‘eoriocer ¢6mo estd unidad otros hechos. La ob-
servacion hizo descubrir 2 Newton el'movimientode
aceleracion que preside 4 la ‘caida de los cuerpos; por
quie conocié que ese movimiento estaba sen razon
directa de las masas y en razon inversa del cuadrado
de las distancias; la analogia lo condujo & estender
esta relacion 4 los movimientos de los cuerpos celes-
tes, y la esperiencia continud el juicio provicional que
s¢ hubia formado porla analogia.” Siel jnicio ne
obedeciese 4 la analogfa, es decir, si no estubiesemos
inelinados naturalmente 4 unir los fenémenos en vir-
fud de las relaciones que los comprenden, todos los
hechos quedarian aislados en el entendimiento, ten-
driamos el conocimientoy no la ciencia. Franklin ha-
bia visto por un lado la chispa electrica, y por otra el
relampago, sin pensar jamas en unir estos dos he-
chos, y esplicar el uno por el otro.

Lia analogia es, pues, un poderoso instrumento para
descubrir los fenémenos, y el manantial de una
multitad de juicics. Peso este instinto del pensa-
miento, que muchas veces lo conduce al descubri-
miento de la verdad, tambien esla causa de una mul-
titud de errores: es necesario, pues, que la- analogia
sea una guia infalible; no podemos caminar s:n su
ayuda, pero otorgandole nna confianza absoluta, es-
tamos en peligro de caer en algunos estravios: en
efecto, la analogia esferior, que muchas veces es
un signo de identidad con 12 causa, esti muy lejos de
serlo constantemente. Muchos efectos anilogos se
refieren varias veces 4 causas del todo diferentes;
tanto en el ¢rden fisico, como en el-6rden moval. Si
pues siempre seguimos el instinto intelectual que nos
induce a referirlas al mismo principio, siempre esta-
rémos seguros de encontrar con mas frecuencia al
error que 4 la verdad.

La analogfa es un principio de juzgar; obra coma
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motivo sobre la voluntad, que la inclina 4 provunciap
que hay identidad de principio donde la- observacion
nos manifiesta las relaciones de los fenémenos; pero
siendo muchas veces las ‘apariencias contrarias'a la
realidad, es preciso usar bien de la analogfa y no ce:
der 4 la inclinacion que otorga 4 la voluntad, sing
cuando la razon y la esperiencia la confirmen. Asies
coino proceden los espiritus juiciosos, pues que los que
cbran con ligereza, dejan su juicio 4 merced de la
analogia, y adoptan ciegamente leyes y esplicaciones
€nganosas. o

Se puede escribir mucho sobre las ventajas de la
analogfa; pero si se tratase de enumerar todos los fal-
508 juicios 4 que ha dado motive en las ciencias, en
la moral y la politica, esto seria verdaderamente, una
historia completa de los errores del espiritu humano,

' De la induccion.

_ La induccion es como la analogfa, una ley dela
inteligencia, una inclinacion natural en virtud dela
* que estendemos la duracion de los fenémenos cuya

percepcion no nos manifiesta ni el prineipio ni el fin,
al pasado y al porvenir. Asi, cuando la percepeion
nos manifiesta una tasa, juzgamos que eXistia antes
de que la viesemos, y que existird aun cuandonola
}tolvamos 4 ver; en virtud de este mismo prineipio,
Juzgamos que el sol que ha salido hoy en el Oriente,
- saldrd tambien manana. ILa induccion se apoya so-
bre el recuerdo y sobre la prevision; si no tubiesemos
ni la nocion de lo pasado ni la del porvenir, el juicio
por induccion seria imposible.

La induccion es un manantial fecundo de juicios; ¥
en virtud de esta ley misma de nuestra inteligencia,
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es como creemos en la duracion de nuestra persona;
y en la de nuestros semejantes, en la duracion del
mundo y en la vuelta periddica de las estaciones. Sin
la induccion no dariamos un solo paso adelante, por
que nada podia probarnos que el suelo que estd baj
nuestros piés, no se desplomarfa si continuabamos -
nuestro caminoy no confiariames semillas 4'la tierra
porque las semillas'que han fructificado, nadie podria
prebarnos que existen: cuande la tierra las cubre, n1
que se desarrollardn para dar nuevas mieses en la
estacion siguiente. INo podriamos obligarnos parael
porvenir, ni confiar en las obligaciones de otro, porque
nada nos garantizaria el porvenir.

La induccion es, pues; el principio de la mayorpar-
te de nuestras acciones: raras Veces nos engafnia, pero
no es infalible porque la duracion puede muy bien
faltar 4 los fendmenos que se la atribuimos; sin em-
bargo, es racional confiarse en ella porque si la po-
nemos en duda no tendriamos razen para obrar.
Netemos siempre que la induccion no engendra la
certidumbre sino la  creencia; creemos que el sol
aparecerq mafiana pero no lo sabemos; si sabemos
eon ciencia cierta que hoy ha aparecide.

La analogia y la. induccion son pues guiasque es
necesario no abandonar ni seguir ciegamente. Para
lo uno y lo otro nos formamos juicios que son objetos
de crencia, y pasan 4 la certidumnbre, cuando la obser-
vacion ha confirmado las leyes que la analogia habia
conjeturado, y verificado los hechos que la induccion
habia admitido.

Estos dos hechos aunque distintos, puesto que la
analogia nos hace creer en la generalidad, y la indue-
cion en la estabilidad de los fenémenos, han sido ca-
lificados bajo una scla denominacion por los filGsufos
escoceses, que le han dado el nombre genérico de in=
duccions ,
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De la deduccion.

La deduccion se distingue esencialmente de la anas
logia y de la induccion; pues estos son medios de sin.
tesis; es decir, de composicion; la deduecion es un
medio de analisis; consiste en sacar de una nocion
general, las nociones particulares que contiene. Asj,
por ejemplo, cuando el espiritu estd en posecion de
un axioma tal eomo este; todo lo que es bueno es
digno de respeto; descomponiendo el primer término
de esta proposicion, encontramos que contiene la vir-
tad, la ciencia, la justicia, etc., etc.; tomamos uno de
los elementos suministrados por este analisis, y lo uni-
mos con el otro término de la proposicion por me-
dio de la afirmacion gue es el signo del juicio; y en-
tonces decimos, la justicia es digna de respeto. La
operacion que hemos hecho es una deduccion, y el
juicio que la termina es un juicio que hemos deduci-
do. Por lo espuesto se vé cémo se diferencia la de-
duccion de la analogia y de la induccion; pues en es-
tos dos Gltimos casos, el espiritu procede por compo-
sicion, eamina mas alld del hecho observado, ¥ en
esto consiste que se engana muchas veces, y llegue
al error; en la deduececion, al contrario, marcha con
toda seguridad, no afirma esplicitamente sino lo que
ha sido afirmado implicitamente; si hay error, se en-
coentra en el primer juicio, y no en el segundo que
necesariamente es verdadero como consecuencia. La
deduccion sigue la condicion de los principios en que
se apoya; verdadera, si los principios son verdaderos;
falsa, si los principios son falsos. Los principios, ya
que su origen sea la conciencia, la percepeion esterna,
6 la razon; 6 formados por la analogia ¢ por la in-

derj
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duecion; son verdaderos ¢ falsos, segun se hace de
esas facultades un uso legitimo ¢ ilegitimo; la dedue-
cion que obra sobre estos datos, llega al error 6 4 la
verdad segun la naturaleza de estos datos. Se ve,
sin embargo, que la deduccion puede servir de auxilio
para reconocer la falsedad de los principios; porque
una consecuencia bien deducida, siendo idéntica al
principio, si se manifiesta la fdlsedad con claridad,
el principio de que se deduce apareceri con fal.
sedad.

Lo que precede se aplica 4 la deduccion legitima;
no hemos pretendido de ninguna manera, que los es-
piritus falsos por naturaleza ¢ por intencion no pue-
dan abusar de la deduccion, y ver 6 suponer en el
principio lo que realmente no existe; estus falsas de-
duceiones son muy comunes, se llaman sofismas, cuan-
do proceden de mala fé; y paralogismos, cuando se
&m de la debilidad del espiritu.

Del silogismo.

Si el espiritu humano tuviese bastante perspicacia,
para comprender siempre é inmediatamente la rela-
cion de dos ideas, el raciocinio por deduccion seria
una operacion inttil. Pero no habiendo esta facilidad,
es necesario muchas veces de una luz nneva que sir-
va para aclarar la conveniencia 6 la oposicion de dos
ideas, El raciocinio de este género consiste pues, en
la comparacion de dos ideas con el aunxilio de una
tercera, que manifieste si se puede afirmar ¢ negar
la una de la otra.

Asi, supongamos que directamente no se compren-
de que el hombre es perfécto aunque realmente lo
sea; para aclarar la relacion de estos dos términos,




