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DISSERTATIO IIL
DE RATIOCINATIONE.

CAPUT PRIMUM.

Ratiocinii natura y & fundamenta.

§. L.

Ratiocingtionis nattra .

150 A.lterum ex altero deducere, ratiocinari est. Hine
manifesté eruitur , notionem c_lariorern- prxcec'ic!’e debere
eus rei, ex qua aliquid deducitur, ut 'ratio.cm!um'perﬁ-
ficiatur : quod plerisque occasionem ded!t ratiocinationem
sic explicandi : altio mentis, qua ex notis aliquid ignorunm
deducitur . Aerem esse corpus , non difficulter inveniet ,
qui hanc notionem prahabuerit : tangere, & tangi wisi cor-
ous nulld potest ves: aer vere & tangit , & tangitor : corpus
igitar esk .

:51 Ratiocinatio aut afirmatiza est, aut negativa, juxta !

indolem dedu&ionis. Si mudicium illacun ex al'!o e sub-
je@o aliquid enunciet, erit ratiocinatio affirmativa: si ei-
dem aliquid abnuat , negativa ., Exemplum ratiocinii affir-
mativi modo dedimus: habes ex primo judicio -deduétum
alind negativum in Sequenti: tangere , & tangi nisi corpus
aulla potest ves : anima tangi nom povesi: corpus igitur non
est, Judicinm primum, quantumvis specie tenus mnegati-
vum sit , hunc sensum affirmatiyum reddit : solum cor=
pus alins _corporis comtaliums pati potest .

152 Mens nostra alind ex alio immediaté deducere nok |

potest . Supponimus enim ignotum dednci : guare iden-
titas , aut disconvenientia noti cum ignoto peraliam me-
diam ideam , quz etiam nota prasupponitur , obtineri
debet . Corporis, & animz notiones haberi debere, pri-

usquam ex utriusque comparatione deducam invicem con- i
venire, aut disconvenire, ita manifestum. est, ut ad colo- |

res tiscernendos corpora illuminari , necessarium. sse .
e—

" loco positam ; minorem
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Media namque illa notio, quasi lumen est aliam irra-
dians, ut intelle&tus cognoscat, utrum, nec ne illi con=
veniat , quod deducit.

153 Corol. Tribus igitur judiciis ratiocinatie conficitur .
Nam eidem exemplo insistendo , notione corperis mihi
certum est , ipsum contatum pati posse: en primum ju-
dicium , quo ideas conta&tus, & corporis convenire mihi
evidens est. Ambigens ; an brutorum anima corporea sit,
¢Jus notionem cum notione, quz mihi corpori cenvenire
evidens est, conferens invenio, eamdem anim= non con--
venire : habes secundum judicium. Deducere itaque opor-
tet, animam non esse corpus: ecce jam perfeftam ratio-
cinationem , deduftam ex disconvenientia notionum prz-
habitarum .

154 Notiones, quz przmittuntur, in ratiocinio , entece-
demr, SeU premirie vocantur: quod vero ex illis ‘ernitur,
consequiens § sive <onclusio dicitur . Dedu&lio, seu #latie,
qua connexionem antecedentis cum consequente veluti filo
deducimus’, éonseqlientia nuncupatur. Ut verd przmissas
alteram’ ab altera rite distinguanus; que latius extendi-
tur , majer- dicitur, 2e plerunigue primo loco ponitur:
minus extensam , & si secundum locum non obtineat,
minorens. vocamus. Usus jam invaluit , majorem primo
uz hanc sequitur, voecandi ,
non obsecvata extensionis lege .

155 Schol. In concertationibus litterariis hze methodus
plerumque observari solet . Quum 'premissa major , aut
miner vera est, absolute conceditur, aut negatur , si
falsa sit: quod si ambigua fuerit, distin&ione utimur’;
sensum, quo veram esse admittimus propositionem, cofce-
dentes ; alium vero | in quo falsam judicamus , negantes .
Non ita evenit in conclusione : nam quum eamdem ne-
gamus , non comseguens , sed consequentiam “sive dedu&io-
nem refte faltam esse , negare debemus. Quod si distin-
&tione opus sit , romseguens distingnere debemus, & comre-
quentiam negare , aut concedere. En rationem hujus di-
vers® methodi in conclusione , atque in pramissis. Prax-
missam concedere, aut negare idem est, ac veritatem pro-
positionis assertz confiteri;, aut difficeri: concessis autem
duabus premissis, consequens verum esse necesse est 5
unde illud negare non possumus, quum jam ejusdem ve=
ritatem in premissis admiserimus . Nihil alind nobis re-
stat, nisi ut dedu&ionem re@e faltam negemus. Quando
igitur illatio redte non procedit, pramissis concessis , ne-
gatur consequentia ; quum verd distin&tione opus est ,
conseat.:ens distinguimus , comsequentias verd negamus, &
concedimns juxta diversum sensum, in qua re&e, aut

secus dedutum consequens, verum, aut falsum esse judi-
T 11, i : L
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So DISSERTA'I_'[O 1. L ;
camus . Hac prelibare hic voluimus , quz infra, ubi de
methodo disputandi, proprianm sedem obtinent , ut natu-
ram ratiocinii laculentius exponeremus - :

156 Corol. 1. Parum interest , verum ne , an falsum sit
antecedens , & consequens , si dedu&tio refté non proces-
serit . Nam si consequens ex anteceden_te non emanat, ra-
tiocinatio vitiosa est, nihilque concludit . Sof exorilur : sed
esiams luna occidit : ergo explitit annus, prorsus vitiosum est
ratiocininm, etiamsi tres propositiones quandoque vera es-
se possint ; non enim ab ortu seolis, aut occasu lunz ac-
ni periodus definitur. Optimam autemiratiocinationem per-
ficere poteris, etiamsi falsz sint tres propositiones eaande{n
componentes . En perfedtam ratiocinationom tn_b-us. falsis
propositionibus constantem : Omzis substamtia sentiendi capax
est - bomo est sensationis expers : €130 bomo now est swhstan-
1i4 . Si enim notio substantia: sensationis notionem neces-
sario includeret , atque hominis idea eamdem excluderet,
necessario sequeretur veritas consequ_e.nti.s._

157 Geraol. 2. Reditudo itaque ratiocinii , quam tano-
cum diale@ica considerat, nihil de ejusdem weritate ; aut
falsitate sollicita , pravenit a refla distributione trium no=
tionum ; quarum sk prima cum t\erl:.'za 'r'e&é connc&;ltur
per alteram mediam , deduétio rite instituta est. Idcircd
tres illas notipnes fermeings vOCANt , quarum prind, & ter-
tia dicuntur extrema, sive terminiextremi : utrumgue con-
nedtens medius_termings audit . Extrema discerni  possent ,
appellando extremums. majtis quod- magis extenditur; sive
in majore propositione TEPEritur : extremuns muvins , quqd
minus majore extenditur. Quod si-relte p;rocedat termi-
norum distributio, ratiocinatio optima efit; falsa, aut
vera 5 prout, convenientia, aut discardia dsserta inter extre~
ma cum medio , falsa, aut vera sit. Ab exemplis superius
traditis rem facile illustrabis. .

158 Schol. Quod jam inter notiones ac: voces discrimen
sndicavimus (40) , idem inter ratiocinationem, atque ar-
gumentationem intercedere , hic animadvertimus . Ratio-
cinatio est mentis 2ffio unum ex alio inferentis; ‘argu-
mentatio est ipsamet expesitio vocalis hujus internz con-
ceptionis. Quecumque igitur hatenus difta sunt circa ra-
tiocinium , eadem applicari debent argumentationi : quem-
admodum que .de hac dicenda in posterwm venient, &
alteri suo medo conveuire mecesse est.

PE RATIOCINATIONE .
§. 1L
Fundamenta ratiocinandi .

159 Tsitum est Schole proverbium : dici de omni, diei
de najle ;5 quod quidem edipo opus est, ut percipiatur.
Ajunt igitur, in hoc principio centineri, veluti in nucleo,
fundamentum re&=, aut pravz, verz, aut falsz ratioci-
nationis . Principium sic exponunt : Dici de omni , argu-
mentationem ' respicit. afirmativam , in qua quidquid de
universali asseritur , przdicari etiam potest de individuis
sub illo contentis, eo modo, quo in universali continen-
tur. Dici de nullo, argumentationem negativam attln§it:
quod enim negatur de universali, de individuis ejusdem
itidem negari debet , eo modo, quo in ipso continentur.
Huic principio innituntur omnes , quz deinceps argumen-
tationis regule tradendz sunt. :

160 Aliud principium est: LQue sunt eadem uni teviie,
sunt idemn inter se. In hoc axiomate manifesté includitur
extremorum cum medio ( 156 ) identitas, ant distinétio ,
ex quibus veritas etiam , aut falsitas deduétionis depen-
det . S1 enim A est idem cum B, B autem idem etiam
est cum C: optime A , & C idem esse deduco. Et hze
quidem _argumentationem affirmativam speftant. Ad negs-
tivam facile traduces hoc modo: si A idem est ac B, B
autem non est C: A igitur non est C. Que enim non
sunt idem uni tevtio , mec erunt idemn inter 5 .

161 Corol. Quanéo nulla intercedit connexio inter ex-
trema & medium , neque inferre licet identitatem, neque
distin&ionem extremorum in conclusione . Ex. g. eo quod
linea unius lateris figure sit re&a, non possum deducere,
ipsam esse , aut nom esse quadratum : utrumique enim po-<
test accidere , quum nulla connexio detur, neque exclusio
inter lineam, re&tam, & quadratum. :

162 Schol. Principia haenus exposita eatenus dialeétie
cam speftant, quoad reftitudinem ratiocinationis dirigunt,
aut ejusdem vitia detegunt : veritgs antem , vel falsitas
consequentium , etiamsi eorumdem principiérum luce de-
duci valeant , dialetticz provincia non sung.

CAPUT SECUNDUM,.

Argtmentationtins species exponunivr «

163 £\ rgumentationum species sex viigo recensentur
Syllegivmuts , Enthymema , Epicherema , Dilemma Sorires ,
& inauatio . Syllogismus est. tribus pprDsitionlbus constans ;
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52 DISSERTATIO III.
cujus proprietates fusins capite sequenti exponemus , €0
quad in precipuis ratiocinationis speciebus primas sedes
obtineat . g

164 Enthymema est argumentatio muu.la, in gua una
ex propositionibus pr=mittendis suba!ldltur,_ quando ita
clara est , ut facile intelligatur . Christus est bomo; erge
habet animam ravienalem , enthymema est, in quo major
propositio ( 154) Owmais bomo babet animanm rfr::onalem,_
reticetur , quum ita manifesta sit, ut ab omnibus gquasi
di&ta intelligatur . Prima propositio amtecedes , conclusio
consequiens VOCALUT . § .

165 Epicherema argumentatio est involvens in alterutra,
4nt in utraque przmissa probationem , vel confirmationem
ejusdem: ex. g. Owsae bonum est appetendsirs : voluntas
enim in bomum naturaé sus feriur : Dets est summum . bo-
aum  gquia ab illo bonum creaiti dimanat 1 Deus  itaque
omni voluntatis conai® est appetendys s

166 Dilemma*duas szpius, nonnumJuam tres proposi-
tiones continet invicem pugnantes, €X %uibus necessario
contra adversarium zliguid concluditur . Vulgare est dilem-
ma contra pyrrhonicos nsurpatum : Axz $6i5y 1€ #lom JCIC
alir wesciss 5 nescis  niom poies boc affirmare ; si scis , ali-
quid :réo scini POTEst o B :

167 Gorol. Tria igitur vitia in dilemmate vitanda sunt.
Primum, ne membra disjun&a falsa sint. E falso enim
quid deduces? Nam negando dilemma , adversarius vim
omnem retundit argumentationis. 2. Ne ex aliquo mem-
bro id concludi velit , quod ex eo nmon sequitur necessa-
rio. 3. Ne eodem dilemmate utens adversarius , in te
alind absurdius intorquere possit ; quod maxime in hoc
argumentationis genere evenire solet.

« 168 Sorites , quz & gradatio dici solet , est argumenta-
tio, in qua ab una veritate concessa ad aliam descendi-
tur: ita ut pradicatum pracedantis fiat subjeStum enun-
tiationis proximé sequentis . En breviusculum soritem,
quo Cato in Gicerone librum tertium de Finibus claudic :
,y Quod si ita est, ut neque gquisquam nisi .bonus wir,
& omnes boni beati sunt: quid philosophia magis colen-
dum, aut quid est virtute givinius €

169 Corol. Plerumque in soritem illud ineurrit vitium,
ut idez madiz malé cum subsequentibus conjungantur :
singule enim itra alcera alteram dcbet continere, ut sub-
sequens a przcedente omnino dependeat : quz si_hoc mo-
do non difAuant, fallaclssimum est argumentandi geaus .

170 Demum Induffionems vocant ratiocinationem a par-
tibus enumeratis ad totum concludentem. Evidens erit
conclusio , si omnibus partibus recensitis consequens de~
dacatur: alioquin nullius roboris erit consequentia. In

phy--
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physicts ad eruendas generales naturz leges feliciter adhi-
betur: ex. g. si ab enumeratis corporibus, etiam his
quz alia in se recipere videntur, ut vitrum lumen, e~
talla mercurium , impenetrabilitatem corporum deducas,
ex eo quod hzc per poros permeant; quibus occlusis
excluduntur . 1
17t Schol. Prosyllogismum recensitis speciebus aliqui
adjungunt ; quem tamen ‘nos ad syllogismos referimus.
En prosyllogismus : Omnis substantia spiritualis est “immor-
salis: mens est substantia spiritualis : ergo est immortalis ;
guod immortale est  finem nmon babet : ergo animts etiam
post mortems permanet . Propositio adjun&@a priori syllogi=
§mo minor subsumpta vocatur. In duos autem syllogismos

pl:osyllogismum resolvi oportere , ad unum omnes conve-
nire debent. :

CAPUT TERTIUM,
De Syllogismo .
§. 1L
Syliogismi specis: .

172 Syllogismns, ut jam ante (163) indicatum fuit, est
argumentatio tribus propositionibus constans , majore,
minore, & conclusione: in quo ab enthymemate differt ,
quod antecedente , & consequente tantum constare docui-
mur (164 ). In syllogismo, quod & omni argumentatio=
ni commune est , distinguuntur materia & forma. Mate~
ria sunt fermini, ex quibus componitur (157 ): forma ve-
ro eorumdem terminorum dispositio.

173 Gorol. Quando igitur termini rite dispositi sunt,
syllogismus rationz formz , ut ajunt, concludit: ita ut,
concessis prazmissis, conclusionem admittere necesse sit,
quamvis falsam propositionem contineat . Ratione materiz
concludit, quando prave dispositis terminis , nihilominus
in conclusione propositio vera continetur ..A/igwir vir o
ves bominum mulsorsm vidit , & wurbes : Ulysses fuis aligmis
vir: ergo Ulysses muirternm: bominum mores , @ wrbes vidie:
ratione materiz , non ratione formz concludens est syllo-
gismus ( 183).

174 Dividitur primo in simplicems , & compositum. Syl
loglsmns simiplex propositiones continet, unicom subje-
ctum, gtque -attributum comprehendentes (130). Qui
iterum in comrntemern atque expositorium tribuitur . Comirst-
7¢F SU0 nomine satis explicantur: expositorins , qui me-
dium termginwmn habet singularem . gn przcedentem syllo~
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5a DISSERTATIO IIL
gismum in expositorium conversum , ac vi formz refte
2tiam concludentem : Ulysses mores hominum pidit : Ulys=~
ses fuit vir: ergo aliquis vir mores bominnm vidit (182) »

173 Schol. Medium terminum (157 ) =gré solent tiro-
nes discernere ab extremis: ut autem facile dignoscatur,
sequens admonitio pre oculis haberi debet. Ex terminis
in syllogismo repertis ille est medius, qui bis repetitur
in premissis, atque in comclusione non invenitur: extre-
mi_verd in conelusione reperiri debent. Quod siextremum
majus 2 minore secernere velis , primum in propesitione
majore , ab eo enim hzc denominatur: alterum in pro-
positione in altera contenta reperiri debet. En syllogi~
smum , in quo omnia dilucide percipies: Omae anirzal eit
wivens - sed omne vivens ési substantia: ergo omns animal
o5t subssamtia . Juxta przmonstratas leges, vigns est me=
Jius terminus; substamtiz €St majus extremum, & propo-
sitio 5 in qua continetur , est major, etsi secunde loco
enuncietur , 4#izal denique minus extremum est .

176 Syllogismus compositus - saltem unam ex proposi-
tionibus compositam includit 3 plerumque etiam duas
5130). Hujus syllogismi exempla dabimus, ubi ejusdem
eges exponemus.

177 Altera divisio syllogismi est in demonstravivtim ,
probabilems , & sophisticum . In demonstrativo utraque pra-
missa ita certa esse debet, quz evidentiam audienti inge~
neret . Probabilis dicitur , qui unam saltem premissam
probabilem  (94) continet. Sophistitici syllogismi adeo
frequentes sunt, ut etiam ab his, qui dialefticam non
callent , satis dignoscantur. Peccant nimitum aut ratione
materie , aut ratione forme , ita ut vitium ggré discer-
natur ; quod ita aliquando solet occultarl, ut demonstra-
tionis speciem preseferat . Hujusmodi paralogismi, ita
enim vocant , in scientiis non sunt infrequentes. De hu-

jusmodi syllogismorum speciebns singillatim infra sermo
recurret .

§. 11.
Syllegisemornns Jeges .

178 Lex L. Syllogismns trer 1antum terminor habere de=
ber . Hanc legem , que ceterarum fundamentum , ac ba-
sis est, sic demonstrarem . Syllogismus simplex tribus pro-
positionibus simplicibus componitur ( 174) . In tribus au-
tem propesitionibus simplicibus sex tantum termini repe-
riuntur ; quzlibet enim unico subjefto, atque atmibuto
constat (13o): ergo sex tantum termini in omni syllo-
zismo ineluduntur. Rursns, quilibet ex his terminis bis

¥e-
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vepetitur in syllogismo : nam de- termino majore medius
debet prius aifirmari aut negari, deinde etiam de mino-
re; inter quos deduci debet convenientia, aut disconve=
nientia in conclusione { 151 ): sex igitur termini sunt tres
bis repetiti. Przterea vis ratiocinationis hui¢ axiomati,
tamquam basi firmissimz , hititur> gue skat eadern uni
tertio , st idem inter se: €rgo si adsit quartus terminus,
axiomatis applicatio non habet locum (160) -

179 Gorol. 1. Quod si_aliquis terminus sensa diverso
in conclusione, aut in minori accipiatur, atque in majore
usurpatus fuit, corruit syllogismi redtitudo : quatuor enim
terminds contineat necesse est; quum non idemn sit ille
terminus diverso sensn utrobique adhibitus; quamvis voces
ips® sint » En vitiosam ratiocinationem ; quam plaries in
Seriptoribus sublestz fidel usurpatam invenies: Tojerantia
virius est : Religio christiana wvirttites omnes ampletti docet :
suadet ergo toleramtiam . Alia enim est tolerantia , qux
inter virtutes locum obtinet, ab ¢éa, quam isti swadere
conantuf « _ ' :

180 Corol. 2. Peccant etiam contra hanc legem , qui
terminorum s uppositiones (95 ) in_eodem syllogismo va-
riant . Nam, variata suppositione, jam idem terniinus non
est, quidquid sit de vocabulorum uniformitate . Hoc vitio
laborat sequens argumentatio: Homo est rationalis : ratio-
nale est differentia: ergo homo est differentia { 18) . Ratio=
nale quidem in minore supponit logicé 5 seu simpliciter o
quum in rmajore suppositienens habuerit personalen. (97 ) »

181 Lex Il Medius terminus in alterwira ex prémissis in
tota swa amplitudine , sive universaliter usurpar: debet; seu
quod idem est , babere oportet suppositients perfeidé diseri-
butivars . Nam si medius terminus in propositione méjore
§ta non sumatur y quatuor terminos habebit syllogismus ,
ut evidens fit in sequenti: Omne wmetallum ess swbrtantia :
omnir arbor ¢st substantia : exgo omnis arbor ess metallan: .
Terminus substantis in neutra ex his przmissis supposi-
tionem habet completé distributivans (99 ) ; supponit enim
utrobique dicjunitivé (m:) reddens hunc sensum : Omze
mesallum est aligua substantia ; omnis arbor ess aliqua swb-
stantia : quumgue sint substantiz distinétz , quatuor ter-
minos continet syllogismus.

182 Schol. Neque dixeris expositorium syllogismumn mo-
do (174) inter legitimos admissum ¢ss¢, attamen singo-
larém in ipsO esse medium terminum, qui ubique eamdem
habet amplitudinem . Nam propositio singularis ad uni-
versalem reducitur eo modo, quo jam ostensum est arti-
culo 109. Undé medius terminus est universalis.

183 Corol. Si utraque pr2missa particularis sit, conclu-
sip nulla deduci potest : medius ehifn terminus in alte-
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56 DISSERTATIO Iil.
rutra sumi debet universaliter . Hinc tritum proverbium ,
quod etiam in regulis syllozismi numerant: ex pluribus
particularibies #ibil sequitwr . Vide infra num. 187. 1

184 Lex 1llq Medius terminus mon debet in comclusions
reperiri : sive ut-volgo dicunt ; zon debet ingred: in con-
¢clusionem . Quandoguidem in conclusione ostenditur ex=-
tremorum identitas inter se, qua in premissis ostensa est
in tertio ; si tertium , sive medium ingrederetur conclu-
sienem , mihil concluderet : repeteret énim unan ex pre-
missis ; aut si aliquid diversum enunciaret, quatuor ter-
minos haberet syllogismus.En exemplum : Omnis bomo et
martalis » sed omne mortale est animal: ergo omne mortale
est bomo. Si enim mortale. conclusionis idem est, atque
usurpatum in majore , eadem erit propositio; si secus o
mutat suppositionem, ac teiminos quatuos continet ( :73) .

185 Lex IV. Extrema in conclusione plus extendi son de=
bene  quam in premissis . Etenim si alteratrum amplitu-
dinem majorem in conclusione haberet, atque in przmis-
sis data ipsi fuit; non unus idemque repetitus, at duo
termini formraliter ut ajunt, diversi essent: quo_d quatuor
terminos in syllogismum induceret. Hu;us_mod: vitium in
hoc syllogismo reperies: Onmir bomo est vivess: sed omnis
homo ess risibilis : ergo omne pivens est risibile . Vivens enini
propositiosis .primz attributum ‘particulare est illa enin
propositio_includit hunc sensum : omnis honto est aliquis
ex viventibus: in conclusione vero supponit cemplet? di-
seributiod (99 ) s sensum hunc reddens . emme guod vivit,
risihile est . g.n igitur quatuor terminos in prediifo sylie-
gismo g G

186 Lex V. Comcinsio ex premissis affirmativis debet esse
affirmativa y ex alterttra negativa , aut particulari , nega-
tiva 5 awt particalaris - ex probabili probabilis . Brevius sic
alii secundum & tertium membrum hujus regulz enun-
eiant : comelusio sequitur debilioresm pariern ~ Ratio primi
membri legis in illo principio nititur: didfwm de omni -
aut etiam guae sunt eadens uni teriio (159, 160)  quem
admodum alterius partis veritas ex axiomate: diffum de
nwllo ; aut ex illo: gue distinguuntur in tertio, distingwun-
tur inter se , manifesté deducuntur . Quandoquiden: si
utraque est affirmativa, identitatem asserere ; si altera prz-
missarpim negativa , alterutrius extremi cuni thedio iden-
titatem negare debet: ergo ex affirmativis affirmativa:
ex alterutra negativa conclusio negativa provenire debet .

187 Lex VI. Ex #megarivic, awt particularibus premissi.
nulia conclusio deduci walet ; Secunda pars ante (183)
ostenisz est. En primz demonstrationem . Ex negativis ,
neque conclusio affirmativa deduci potest ex superiori nu-
mero ; neque negativa deduftio est refta. Ex eo e:{‘i

guol
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quod due notiones fertiz non conveniant, inferre non li-
cet eas inter se disconvenire ( 161); fecus hzc dedullio
teneret , atque omnes hujus similes : Homo non est lapis
lapis non est semiitivus ; ergo homo non est semsitious . Prz-
terea syllogismus ut refte concludat, propositionibus ma-
jore , & minore debet constare : omnes autem propositio-
nes pegative majores sunt, quum habeant suppositionem
perfedte distributivam ( 114 ): nulla igitur ex illis dedu-
&io erui pOtest.

188 Schol. Nonnumquam propositiones aliqguot nega-
tionis speciem praseferentes, ad affirmativas reduci pos-
sunt: ecce syllogismus, qui nullns peccat contra leges prz-
scriptas : Nemo scribens invita minerva bonos versus facit 5
Cherilins minervam non habebat ; ergo Cherillus non faciebar
bonos versus . Minor hujus syllogismi exponi potest per
hanc affirmativam : Cheri/ius est poeta minerva carens (128 ) «

189 Anacepbaleosis . Prescriptz haltenus leges ad unam
tantum ompes includentem reduci possunt. Nimirum in
syllogisme major continear conilusionem ; minoy ostendar in
mnajore conclusionem: contineri ; tum dedullio legitima sem-
per eriz . Dogma hoc logicum tam affirmativis, quam ne-
gativis syllogismis applicandum est . Et quidem de affir-
mativis nulli subesse dubium potest ; quum hujusmodi lex
sit evidens applicatio illius axiomatis ; gue stuz eadem uni
zertio, “sunt idem inter se. Ad negativos quod attinet ; vel
negatio afficit majorem. propositionem , adeoque negat
universaliter id ipsum, quod in conclusione negatur : mi-
nor autem ostendit rationem negandi; vel si majorsit af-
firmans , minor ostendit disconvenientiam , que implicite
in majore continetur . Syllogismum negativum considera,
atque ita clarins hec percipies: Homestum non ert wvitspe-
randum ;. studiiton philosopbie bomestum: eést : ergo men ei%
vituperandsrs . Conclusio in majore propositione involvl-
tur: qui enim negat honestum vituperatione dignum ,
inficiatur etiam philosophicum studium vituperandum ; eo
quod in minore asseratur, in honestis computari: Alter
hic syllogismus in minorem negationem rejicit: Id guod
bonestum #st, laudandum : segnities non ess bomesta: non est
igitur laudands . Minor propositio manifestat conclusio-
nem in majore contineri; asserit-enim , segnitiem quaz
studiosam juventutem plerumque invadit, minime hone-
stam esse , adeoque inter res laude dignas minime recen-
sendam , quod ipsum asserit conclusio .

190 Schol. Si vitiosos syllogismos ad przcedentem le-
gem , veluti ad lapidem lydium probaveris, non zgre in-
venies , omnes in ipsam peccare . Aliis etiam placet pri-
mam legem ( 178) unicam esse, ex qua syllogismi recti-
tudo haurienda sit: reliquas vero conseftaria, sive appli-

6a-




58 DISSERTATIO L.
catiohes ejiisdem &sse. Samé quz modo traditd est reguly
veluti epitome religuarum, alindnihil eést,quam elucidatio
dispositionis trium terminorum , quibus constare deber
syllogismus .

CAPUT QUARTUM.
Dz Syllogismo tomposito »
6. L

Syllogismus bypotheésicus .

¢

yo1 K )yllogismi compositi. species sunt , kypothetices
Seu comditionalis 3 copilasivus 4 set conjunilivis; & disjun-
étious « Hypotheticus , de quo in przsenti articulo, et
llogismus , cujus utraqueé , auf altéra ex pramissis con
itionem includic . Duo metiibra ma]oris. propositionis
conditio y & conditionatum dici solent: ab aliis propositios
nis membrum conditionem includens vocatut amsecedens
conditionatum consejuens . Duobus modis concludere potest
hic syllogismus: aut atfirmando conditionem in minore,
& deducendo consequens , seu cozditionatsm in conclusio-
pe : ant ipsum negando, atque inde negationem  anteces
dentis dedncendo : ex. p. §7 5ol Jucet 5 dies est § sol lugery
ergo dies et . dies nont eii 5 eIgo sol non Jucet . . :
19z Schol. Omiis_propositio conbitionalis , etiam ne
antls speciem praseferens , ad affirmativas freduci debet.
setit enim connexionem necessaridm conditionem inter
& conditionatum ; qud non existente , propositio falsasit,
necéssé est. Hinc omnis hypothetica zquivalet universal

affirmative , quz ejusdem conditionalis vices gerere etidil

potest ; hzc certe alterius veritatem necessario supponit .
Unico exemplo utramque veritaten illustro: hujus condi-
tionalis negative : Si philosopbus non babet siientiam taits
gatis moribus conjunilam , evanescet in cogitationibus sWity
huic universali absolutz respondet, quz ejus vice substie
tul potest : Quais philosephnr , cusns scientis moribis #
pravatur y epanescit i togitutiogibus swis: CUJUS Veritas
etiamsi ex D. Paulo non comprobaretur, experientia b
men quotidiand satis sugerquc convincitur . .ol
193 Lepes syllogismi hypothetici sunt, 1. 87 asreritar,
winore conditio y affirmari debet conditionarsm iu conils
ne. Nam propositio hypothetica ennnclat connexionem it*
ter conditionem & cenditionatum ( 192 ); quando igitd)
aitera existit, existere etiam debec & alterum; ad n{“
asserto in minore antecedente , in conclusione consequéd
afirmari debet . $7 sof s cemtrum commune  planesariny
1r-
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circa ipsum moveniur : o) est centriin planctarum : ergo
circum selems aguniur .

194 Lex Il. Negato in minere conditionato y in conclusio-
ne negari deber existentia conditionis . Supponitur enim ne-
cessaria inter utrumque dependentia ; secus conditio nulla
esset , falso enim assereret, id quod re vera ab alio non
dependet , ab ipso dependere. Hinc re@a est hze dedu-
&io : $i Juventus baberer initium sapiemtie | timorem Domi=
ni haberet > juventus depravarw timorems Deomini non babet :
eIg0 mec inititm sapientie .

195 Schol. Animadvertendum tamen, non reftam esse
dedultionem ab affirmatione conseguesiis ad athrmationem
antecedsntis » en fallacem consequentiam hoc modo dedu--
&am ; §7 pluis, aer bumidus est: aer bumidus est : pluic
ergo > perszpe enim snbhumidum aerem experimur, quin
vapores in pluviam concrescere videamus. Vitium hujusce
conclusionis in eo situm est, guod in hypothesi non asse-
ritur necessaria connexio inter conditionatum, & condi-
tionem ; at conditionem tantum necessario trahere condi=
tionatum : eX. g. $7 Prolomaus Pompegum capite minmerit.,
re&té deduces esse mortuum : malé autem ex ejus morte,
eidem caput obtruncatum deduceres: poterat siguidem a-
lio anortis genere perire. At ratione materiz, inquies ,
lerumgue vera esse potest deduéltio quemaémodnm in
1Eom ejo vera fuit. Has conclusiones diajellica curat scili-
vet . Hec conclusio etiam vera est, Petrws dposiolus Rome
vecidit ; illam tamen male deduceres ex his pramissis: Cui
caput gussu Neronis Roma obirancaiur ; escidit : #t jussu Ne-
ronis D, Petrtss Rome occisus est : ergo Rome occidit. O-
mnes propositiohes verz sunt, tonsequentia tamen minime
tlescendit . %

196 Lex I, Iyllogismus utramque pramissam hypotheti-
cam includensy conciusionern bypotheticam habere debet . Ni~
mirum in conclusipne tantum deduci potest conditio ma-
joris €0 modo , quo conditionatum assertum ést in mino~
ve {193 ) 5 minor autem hypothetica supponitur ; conse-
quentia igitur conditionalis sit ; oportet ; & quidem ipsa-
met conditione in majote ehunciata, quemadmodum in
sequenti syllogismo videte licet: Si juvenis christiannm in
morers vitam instituerit., in senellute non recedet &b ¢o:
atqui in senedlute nom rvecedens a christianis instituiis 5 san=
&t moritur : ergo si juwenis <christianam vitam duxerit,
sandlé morietur. 5 i

197 Schol. Solent, qui fallaciis deleftantur, eam inse-
rere conditionem in majore propositione, que conditiona-
to in minore repugnet; ex gua repugnantia absurdum in
conclusione sequatur, npecesse est: hujusmodi esset se-
queng absurda illatio : 87 Antichristus probé wixerit, existet:
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at si existet , nequams erit ¢ ergo si probé wixerit , megvom
eérir o Pudet futilibus hisce ineptiis tempus consumeres:
Negando suppositum , quod si existat , probé vivere pos=:
sit , ex suppositione quod ejus improbitatem Deus praevi-
derit, evanescit difficultas 3 ac simul , in quo fallacia sit,
ostenditur . Nam posita przvisione divina, simul ponitur

ipsum non probe vi€urum , adeoque pugnantia includit |

propositio .

6. 1L,

Syllogismus disjunélions .

198 Syllogismus disjun&ivus dilemma +( 165) quoddam
est , ant dilemma species syllogismi disjunétivi. Constat
propositione disjunétiva in majore , cujus unum ex mem-
bris atirmatur in minore, ac reliqua in conclusione ne+

antur ; vel si hzc negantur in minore , in conclusione af«
Armatury quod omissum erat in minore . En syllogismum-
disjun&tivam , seu dilemma Stoicorum , ut divinationem
probarent , 2 Cicerone (2. de Divin. czp 49.) expositum,
pluribus fnembris constans #,, S1 sunt dii, neque ante de~
clatant hominibus , qua fatura sint ; aut non diligunt ho-
mines ; aut quid eventurum sit, ignorant ; dut existimant,
nihil interesse hominem , scire, quid sit futurum;'aut
fion censent , esse suz majestatis pr:esignif_icare }Eomimbus,
quz sint futura ; aut ea me ipsi quidem dii si.gmﬁcare pos=
sunt . At heque non diligunt nes , sunt enim benefici,
generique hominum amici ;j neque Ignorant ea, quz ab
ipsis constituta , & designata sunt; neque nostra mt_ui in=
tefest scire ed , quz futura sunt erimus enim cautlor‘es‘i
si scierimus 3 neque alienum ducunt majestate sua; nihi
est enim beneficentia prestantius ; neque nen possunt fue
tura prienoscere j non igitur dif sunf; nec significant no-
bis futura: sunt autem dii; significant ergo. E...t non , sl
significant futura , nullas dant nobis vias , ac significatios
num scientiam j frustra emim signficarent : neque si dant
vias , non est divinatio - est igitur divinatio *.

199 Syllogismi disjun&ivl leges sunt sequentes . L Nu/k
Jum medism reperivi deber inter diversa membra disjunitios
nir . Cxteroquin apertissimé falsa est, atque ‘adeo nulla
consequentia disjunéta . Au¢ ob avaritiam , atit miséra o=
bitione  laborat bomo | falsa disjunltio est: quum possits
alio vitio laborare, aut nullo, quod videre licet ex ses

nti lege.
qu:c;ill.gl.ex. Inter membn_r dirjrmﬂ:‘ani: unm  aliquod
subjelto o de quo asseritur disjunttio | comvenire deber . Qul
enim asserit hoc, sut alterum, tertiumve subjefto ::.n-
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venire; si nullum ex his illi quadrat , medium dacur,
quod lpsi aptari otest,auod jam ostensum est, disjun-
&ionem nullam facere. Vide in eodem - lib. 2. de Div. c.
So. Primum enim hoc sumiiis &c. Tullii responsionem ad
disjun&ivum Stoicorum ratiocinium . g

201 1L Lex. 87 minor affirmat in syllogismo disjundtive,
conclusio est negaiivas si minor negat o affirmare debet ali-
guod ex membris conciusio: En exemplum : Aut dies esz
aut pox : dies-est: €IBO 7non €5f nox : est nMoxX: €IgO non &5t
dies . Nimirum id demum est disjunlionis scopus, ut ex
rebus incompatibilibus , ex guibus unum necessario con-
venire , aut non convenire subjefto disjunétionis . debeat,
ex affirmatione , aut negatione alterius, alterum deduca~
tur esse, gut non esse .

202 Schol. Syllogismi complexi duobus simplicibus zqui-
valent, aut pluribus etiam juxta numerum propositionum,
in quas premissa complexa dividi potest. Ex. gr. Syllo-
gismus ille quamvis brevissimus , au: dies @e, his duobus
respondet ; opposita simnl esse non possuns: dies & nox sunt
opposita : ergo simtil esse non possunt. Dies & nox pimul
existere mon possunt i nunc ert dies : ergo non est nox &c.
Et hazc ratio est, cur plerumque ex premissis afirmativis
conclusio negativa in disjunétione deducatur; quod ali-
cui negotium facessere posset, si crediderit, in syllogi-
smis complexis consequentias non eisdem legibus subjici,
atque in syllogismis simplicibus; quod prorsus falsum est.

¢. IIL
Syllogiimus_coprlativus .

203 A propositione conjun&tiva , seu copulativa® ( 133.)
megante hzc argumentatio nomen trahit. Ea videlicet est
syllogismi copulativi natura, ut e duobus incompatibili-
bus, que in majore negantur posse conjungi; altero in
minore affirmato, ad alterius negationem in conclusione
procedatur . Talis est hzc argumentatio : Christianus -cupi-
ditasibus obsequi , © Christtim sequi non potest ;: homines
mundo dediti cupiditavibus obtemperant : ergo Christum sequi
non pessunt .

204 En syllogismi copulativi leges: 1. Membra copulata
simul vera esse nom possuns, sew deben:t esse oppesita. Vis
enim argumentationis conjun@ivz in eo consistit, ut ex
alterius affirmatione in minore, negatio alterius deduca-
tur in conclusione : qua , amabo; erit hzc consequentia :
Nex & dies esse nen possunt: Nanc eir nox apud antipodas :
ergo dies wmobis esse non porest . Fallax dedutio, quum nul-
la oppositio inter nofem & diem in diversis LemiSphxri!s
unquam inventa sit. 203
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205 Lex L. Ex suembris oppositis in pramissa majore. dia:
sertis, alterum affirmari debet in minore 5 alternm in_conclu-
sione megari . Si emim negaveris in minore, quum jam ma-
jor megans supponatury conclusio proveniet € przmissis ne-

ativis 3 adeoque illegitima sit, oportet ( 136 ) « Hoc vi-
tio laborat hic syllogismus: Nom porest.quis currere & sede-
¢e 3+ Casar non clirrit ; Crgo seact . L

e‘:’.oﬁ Schol. Politus qui;giam aultor aliam adhuc statuit
fegem : ,, Si membra copulata non possunt simul esse |
falsa ; negato uno in minore , _aﬂ'lrmetur alterum jn con-
clusione : ext g. Non potest fieri, ut bec propositio ! logicus
disputat , mec st vera  #e¢ falsa : sed falca non et : ergo
¢t VEP@ . 55 Pace tamem do&issimi viri hunc gyllogxsmum
in disjuntivis censerem j quum manifestum sit, particu-
las #ec in hujusmodi propositionibus disjungere, ita ut
sensum hunc reddant : Hee propositio, logicus disputat , .
anii vera, aut falra est: nec enim Necessarium unquam pus
taverim , ad expendendam propositionum naturam 3 parti-
cularum citius, quam sensus rationem haberi . ed hzc

ha&enus .
CAPUT Q‘UINTUM.

De fignris Syllogismorting «

107 F igura i te
przmissis collocatio . Quatuor videlicet modis juxta ter=
minorum numerum iR pramissis contentum .medl.us termi-
nus collocarl potest . Et prinio quidem ut sit unius sub}e-‘
&um , alterius verd pridicatum; qu=z dicirur prima- figu~

syllogistica est diversa medii termini i

ra - in altera utrobique est predicatum. Tertia figura esty

; quum subjeéti loco ponitur in utraque przmissa . In quar-

ta demum przdicatum est in majore , & sub_;e._&um in mi=

nore. Veram quum hze sit inversio materialis termino=

rum, postrema hzc figura passim ab anforibus explodis

tur , velut inutili; nec injuria, quantum mei  judicil
St .

* 208 Modus syllogismi dicitut trium propositionum dispas
sitio juxta diversitatem figurarum modo assignatam: que
nidem diversitas guamtitatems juxta ac gualitaters attingit
104 ). Meminisse opottet, propositionum qrtalitaten
guantitatem litteris A, E, I, O, designari ( 110 ) : qud,
mobrem tres syllogismi propositiones aliqua ex his litterls
comprehendi dibent . Jam verd si litterz przdiftz pet tris
nas conglobationes disponantur, periculum facienti pate<

bit in 64. ut ajunt, combinaviones distribui posse . Ex
tamen duodecim taptum, si ad trutinam legum syllogisti|

¢arum expendantur , retam consequentiam contipere fne
ve-
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venientur. Du= tamen ex his, etiam si non illegitim=
sint, in aliis decem comprehenduntur. Nam conglebatio
I E'QO eadem est atque E I Q, materiali tantum przmis-
sarum inversione ; quod pariter dicendumde altera AEQ,
quz omninp simifis est E A O. :

209 Schol. Aufltor quidam satis cogpitus modym 1E O
ait non concludere, ¢o guad pradicatum in canclysione negatriva
Jatiys significet , ac universelis supponat , guam i premis-
s& affirmativg . Idem tamen modum O in legitimis
habert ; qua principiorum cohzrentia , alii viderint . Nos
quidem hzc notamus , non impugnandi libiding , gnando-
quidem npmina scriptorum supprimimus ; sed incautos mo-
nendi causa, ne in errorem epmdem impingant, aliorum
scripta legentes : %uod & nobiscum fieri, non solum pati-
mur, verum a subsequutiiris scriptoribus erfxe flagitamus.
Negue enim ii sumus, gqui supra humanam conditionem
nos collocatos esse gloriemur.

210 Ex decem i!%is modis legitime concludentibus, sc
diversa medii termini collocatione, , novemdeeim enume-
rantur modi sequentibus yacabulis indicati, atque in he-
xametrgs conformati , memoriz juvande causa -

Barbara, Celargnt , Darii , Ferio, Baralipton,
Celantes, Dabitis, Fapesmo , Frisesomornrs
Cesare, Camestres, Festino, Bareco , Darapti
Felapton , Disamis, Datisi , Bocardo , Ferison.
1o qualibet ex hic vocibus y omni prorsus significatione
destitutis, attendend=z sunt tres primz vocales, qua juxta
diversitatem collocationis , syllogismorum varietatery in-
dicant , universalibus ; particularibus , affirmativis , ‘nega-
tivis propositionibus coalescentium ; ita tamen ut prima
majorem , minorem altera, tertia conclusionem dempn-
stret . Ex. g. Barbara syllogismum tribus propositionibus
universalibys affirmativis compesitum -designat . Celarenms
ducbus universalibus negativis , atque affirmativa pariter
universali , conformatum syllogismum indigitat , & sic
deinceps.

211 Neque dixeris , easdemmet vocales , atque godem
ordine }dispositas szpius in tetrastico contineri , quod
inanem repetitionem redolere videtur. Sciendum enim est,
duos_concludendi modos a 'diale&icis distingui ; alternm
direltum , indireitum alterum . In modo dire&o majoris
pradicatum est etiam conclusionis attributom : in altero
est conclusionis subjeflum . Quamobrem in prima figu-
ra (207 ) reperiri debent modi direfii , atque indiveiti
Zonc!udendi. Quatuor tantum concludunt direlld , scilicet
arbara, celarent, dariiy ferio: veliqui beraliy celanies, dabi-
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ti , fapesmo  frisese indire&e concludunt. Er hi E?Lu& em
ad primam figuram, in qua medxu.§ terminus est cslu IG ﬁum
majoris , atque attributum minoris . Ad secundam fign-
ram , in qua medius terminus est bis attnbutumu, perti-
nent cesare, camestras, festine, baroco , quorum syllogismi,
sicuti alii omnes a quatuor primis, indireftam consequen-
tiam przbent. Demum in tertia figura, quz mcdmg: ter-
minum tamquam subjeftum b'ns-includlc, ccm_prche.él unnlu-
daraptiy felapton, disamis, datisi, bocardo, ferison . xag;pa
horum syllagismorum ob oculos posita clariora reddent

difta. i
ha%iilll:i prima , in qua wedins 1erminus est subjeltum man
joris, & astributtin minoris. .

’

MODI DIRECTI.

Barbara ; $
A Omne capax se movend: est immateriale -
A Omnis anima brutorum est capax se movendi j
A Ergo omnis anima-brutorum est immaterialis.
Celarent

E Omne sapax se movend: non est materia;

A Omnis anima brutorum est cepax se movendi
E Ergo omnis anima brutorum non est materid.

Darii ’ : .
A Omne capax se movendi est immateriale ;
1 Aliqua anima bfutotum est capax se smeovends ;
I Ergo aligua anima brutorum est immaterialis.
Ferio : .
E Nihil capax se movendi est materia j :
1 Aliqua anima brutorum est ¢apax e moyendi
O Ergo aliqua anima brutorum non est matgiia «

MODI INDIREGTI.

Barali ; )
A Omne rapax je motvendi est immateriale ;
A Omnis anima brutorum est capax se movendi ;
1 Ergo aliquid immateriale est anima brutorum .
Celantes 3 :
E Omne capan se movendi non est materias
A Omnis anita brutorum est cupax sz mogendi ;
E Ergo nulla materia est anima brutorum.
Dabitis
A Omne capax se movend; est immateriale ;
I Aliqua anima brutorum est capax se wopendi 3
.1 Erpo aliquod immateriale est anima brutorum.
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Fapesmo

A Ompis apima brutorum est capax se movend; ;

E Nulla materia est anima brutorum ;

O Ergo aliquod capax se movendi non est materia.
Friseco

I Aliquid capax re movend: est anima brutorum ;

E Nulla materia est capax se mopendi 3

QO Ergo aligua anima brutorum non est materia .

Secundu f?g.f:ra: medins termints uirobigte predicatur ,

Cesare

E Nulla materia est capax se moyend: ;

A Omnis anima brutorum est capax se movends ;

E Ergo nulla anima brutorum est materia.
Camestres

A Omnis anima brutorum est capax se movend;;

E Nulla materia est capax se movendi;

E Ergo nulla materia est anima brutorum .
Festino

E Nulla materia est capax se movendi ;

I Aliqua anima brutorum est capax ic movend; ;

O Ergo aliqua anima brutorum non est materia .
Baroco

A Omnis anima brutorum est capax se movend; ;

O Aliqua materia nonh est capax se movend; ;

O Ergo aliqua materia non est anima brutorum .

Teriia fignra > medius sermings utrobique est subjeltnm .

Darapti
A Omnis enima brutoram est capax se movendi ;
A Omnis anima braterur: est immaterialis ;

1 Ergo aliquid immateriale est capax se movendi.
Felapton

E Nulla anina bratorum est materia;

A Omnis anima brutorum est capax se movendi ;

O Ergo aliquid capax se movendi non est materia .
Disamis

1 Aliqua'anima brutoram est capax se movendi;

A Omnis anima brutornm est immaterialis ;

I Ergo aliquod immateriale est capax se movendi.
Datisi

A Omne capax se movend: est immateriale ;

1 Aliquid capaxse mevendi est anima brutorum ;'

1 Ergo aliqua anima brutorum est immaterialis .
Bocardo

O Aliqua anima brutorwm non est materia ;
A Omnis anima bruterum est capax se movendi;

O Ergo aliquid capax se movendi noh est materia.
Ferison

E Nihil capax se movendi cst materia ;
Tom, [, .
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1 Aliquid capax se movendi est anima b tmrf;rt%ria’.'
O Ergo aliqua anima brutorum nom es e
212 Schol. Non modo aligrum scientidmny i umczuani
rum philosopht etizm ipsi igenue fatentur , vmodosmeu-
:n conformandis syllogismis ad has figurds ac adefh
::r;m revolvere : Idcircd ncmt‘i:ull;i ret_:eut:grels;l oﬁis i
quidem faciunt de Jhujusmod: gu_rtxtsc;e b
m . Nos ez omnino pretermi o
?l.:('l);:le calamo tractare, superfluum ..Qdug taﬁfﬁnd' ;?;que
&ione syllogismorum tradebantur , 2 il > gia, S
intricata videntur , ut cum Augustino dicere 5
mm?aPlemm ue accidit, wt facilius homines eas res ::
“:::Sr:-mr prapqrer gumas discendas isia ducrm‘.fur &Efr”%"hri;-.
?:'um pm,ceprwum nodosissimas disciplinas (De Doctr.

2. Co 37.)~

CAPUT SEXTUM.

De Demanstrationt , aliiiqus argumentaticREws -

k-

Demonrtratio .

213 emonstratio est dedutio alicujus prpposr::ilo;];s
e principiis certis , atque evic‘.encibuf)s.. Q’u(;ln' qg:fsttl:;:iznes
i : aut remota . Prime denic t
b by - deducuntur enim immmediaté e
geometrice proxima sunt.: deducus o S
principiis , vel axiomatis , qu& In 1pso geometric L
stabilfuntur , atque ab onmibus senisu communt P i
percipiuntus . Remota sunt illz, quz ab demonstrati it
s::f:trdurltI illisque admissis, ac bene perceptis, non P
in illi iatur .
intelleftus , quin illis assentiatl 7 .
t“zt:.: Rursus demonstratio vel unico syllogismo emfp:'j:;;
tur. & dicitur sizplex - vel pluribus ran_ocmat;ombusmdirh
Jescit , & compoiita yocatur. Utraque c_lu_-t_:&a;“::urn oeiw it
esse »Quz rem @ Pprincipis ,
e Bt o ib dicatum subjefto convenire
bus certis , ac evidentibus, prz s e
ostendit , direffa nuncupatur: eam V_’:;O 2 S%thz inmﬁrr&m
i ni res i ¥
iquod ostendit sequuturum, ; .
aalpgellznt,' vel npogn,gmam.Sang non sem.;;er ahg: e;;ieélzs
i ipsi rei notionibus oceurrit , € 3
e vl . agbsurdum tamen licet reperire
demonstratio erui valeat; absu Y e
quod nasceretur, Si CONtr2 , aCqUE asSErimus, I -
beret . Quumque duo contradiétoria simul vera csseemr_
possint , €0 quod res simul esse , & non esse séequer S
hunjusnrodi demonstratio invifta esa, 'atqt}?:‘b?h conl
&ionem reducit ; sive , ut ajunt, ad e s i
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215 Denique tres alias demonstrationum species assi-
gnare solent diale&tici: a priori, a posteriori , atque a sie
multarieo , aut cencomitante . Rem a priori dethonstramus,
si medium demonstrationis sit causa , aut aliquid natura
sua rem antecedens . Hujusmodi sunt effe@uum existentia
a naturz legibus descendentium demonstrata ; uti aeris,
ignis , aliorumque corporum vel levissimorum gravitas ex
universali lege gravitatis corporum ostensa, aliaque sex-
centa. ' :

216 A posteriori illa dicitur demonstratio , quz ab ef
feftibus causam ostendit. Videre licet in secundo de na-
tura Deorum elegantem Tullii sermonem , quo Dei pro-
videntiam demonstrat, & quem Balbo attribuit Stoicornm
partes agenti . Fusius has demonstrationes in metaphysica -
exponemus, ubi a posteriori existentia Dei contra Atheos.
invi¢té demonstratur.

217 'Non omnes tertium membrum divisionis modd al-
latz libenter recipiunt ; existimantes, demonstrationem a
Fimtitaneo in prima divisionis parte contineri. Rem in
medio relinquimus , satis judicantes , quid nomine de-
monstrationis a simultaneo intelligant , exponere: quam
quidem sic explicant. ,, Demonstrationes a simwitaneo ,
aut per idears dicuntur illz, in quibus rerum proprietates
per ideam lJpsam, quam de illis nobis formamus; demon-
strantur : jllz exempli causa in quibus trianguli proprie-
tates per ideam ipsam, quam trianguli habemus, demon-
strantur . Tertium hoc demonstrationis genus , insistit
Para, in quibus de rebus affirmamus, quz penitus in 2a-
rum idea inclusa videmus, omnes geometrieas demonstra-
tiones fundat, & statuit. Nullam aliam rationem habet
geometra . . . . ut has atque illas proprietates triangulo ,
cereris tribuat, quam imrinsecam exigentiam haram figu-
rarum: feque earum intrinseca exigentia illi aliunde de-
mohstratur , quam ex idea ipsa, quam illaram habet. ,,
Notat tamen idem autlor, demonstrationem per ideam, in
ideali tantum statu locum habere: in quo nullas alias ha
proprietates habent, nisi quas idex abstra@tz 2 nobis mente
conceptz illis tribuunt - neque vim ullam habere in phy-
sico rerum statu, in quo earum naturz non sané id tantum
est, quod libeat menti nostrz eam esse. ,,

6. 1L

Dermonstrationes prapostere ,

218 Demonstratio vitio laborare potest tum ratione for-
&, quim etiam ratione materie. Si in aliquam ex re-
gulis #yllogismorum ( 17§) pccc:lvErit, vitiosam formam

2 con-




