PREFACIO

oI hace algunos afios juzgué yo mismo
o

empresa asaz temeraria traducir al cas-

no sé como calificar ahora mi intento de

*\ poner en verso castellano también y de

dar a la estampa las Bucblicas de Virgi-

¢ lio, tantas veces traducidas & todas las

lenguas modernas y objeto de singular

predileccion por parte de los amantes de
las letras clasicas.

Espero se me hara la justicia de creer que no he
perseguido la vanagloria de unir tan s6lo mi traduc-
cién 4 las muchas y muy hermosas que de las Bucd-
licas de Virgilio existen ya en lengua castellana, y que
tampoco me ha movido el deseo de parangonar con
aquéllas la mia escasa de mérito: que lo primero hu-

biera sido por mi parte una puerilidad, y habriame




expuesto lo segundo, sin compensacién posible, 4 ser
irremisiblemente vencido por todos los intérpretes del
Mantuano, que antes que yo, han logrado, con arte su-
mo, hacer saborear 4 sus lectores vino afiejo servido
en odres nuevas.

Otro ha sido mi proposito.

Si antes Horacio y Virgilio eran, entre nosotros, de

todos conocidos, porque quien noaprendia de memoria,

.
siendo joven, sus obras en las aulas, las interpretaba

después empefiosamente en la edad madura, hoy, que
con la supresidn de la ensefianza del latin, se ha dado
de mano por completo 4 los estudios clasicos, la juven-
tud de nuestras escuelas los tiene en poco y habra de
acabar por olvidarlos,

:\.l’_l S()}' Yo li(;' ]l),‘l (_Elle creen que antes (}UC l’l ]':15 ma-
tematicas, debe consagrarse en la ensefianza preferen-
te atencitn al estudio del griego y del latin; pero no
por eso dejaré de lamentar que se hayan arrebatado
de las manos de la juventud los eternos modelos de
la literatura clasica, que se la haya privado de la oca-
sién, tal vez tinica, de cultivar su espiritu con la con-
templacioén de sus bellezas, y mas aun que la juventud
misma haga alartie de desdefar 6 en realidad desde-
fie las titiles lecciones que con su estudio hubiera po-
dido obtener.

Deber de todos los que anhelamos por el progreso
de la literatura nacional es reaccionar contra esta ten-

dencia, hacer que la juventud vuelva los ojos hacia los

viejos idolos restaurados en sus altares y demostrar
que bien se compadecen los nuevos canones que sir-
ven de base 4 la instruccién moderna, con el estudio
de las letras clasicas, como los 6rdenes dérico, jonico
y corintio habrin de continuar hermoseando y embe-
lleciendo siempre las modernas construcciones que
tienen el hierro y el acero por apoyo y por cimiento.

El objeto fundamental que con la instruccién mo-
derna persiguen los pedagogos, es, sin duda, el des-
arrollo gradual de la inteligencia humana; pero no debe
ponerse en olvido que para que ese desarrollo sea ar-
moénico, es necesario lograr 4 un tiempo el conocimien-
to de la ciencia y del arte, para que la una nos ensefie
la verdad, arma incomparable en la lucha por la exis-
tencia, y el otro nos ensefe lo bello, aspiracion supre-
ma que nos hace amar la vida.

Si el vicio de los antiguos métodos de ensefianza,
segilin una imagen de Spencer, consistia en abandonar
la planta para no pensar més que en las flores que de-
bia producir, no debemos caer hoy en el extremo
opuesto de esterilizar la planta por el afan excesivo de
conservarla, hasta llegar 4 privarla de la rica florescen-
cia con que debe engalanarse en primavera.

;Y qué mejor ensefianza artistica que la que las le-
tras clisicas pueden suministrar?

2Y con qué florescencia mas rica podra engalanar-
se el espiritu, que con la que puede hacer brotar en €l

el estudio de la poesia griega y latina, tinicas que lle-




naron el mundo de tales encantos, que lo hicieron dig-
no de ser habitado por los dioses?

Pues bien: ya que la juventud en las escuelas no
tiene ocasién de conocer las letras clasicas, precisa po-
ner en sus manos las traducciones de los mas eximios
poetas griegos y latinos, hacer que aproxime sus labios
sedientos 4 la fuente inexhausta de la eterna belleza y
sembrar por doquiera, en los campos que rodean las
colmenas, las flores de Anacreonte y de Tedcrito, de
Horacio y de Virgilio, para que en ellas de preferencia
busquen las abejas laboriosas la miel que mafiana han
de acendrar en sus panales.

He aqui el objeto que antes persiguiera al dar 4 la
estampa mis traducciones de Horacio; he aqui el
moévil que ahora me gufa al hacer conocer del publico
las Bucolicas de Virgilio.

Si la obra que emprendo es temeraria, sirvame de
excusa la nobleza del propésito que me anima y lo
titil del deseo que me alienta. La obra es temeraria,
porque muches, antes que yo, han llevado 4 término
y remate la misma labor y, sin duda, con mejor acier-
to; pero habra de resultar provechosa si logro desper-
tar de nuevo el amor por la poesia pastoril, que no es
otra cosa que la expresion del amor 4 la tierra, fuente
de la grandeza de los hombres y de los pueblos.

Precisamente por el objeto 4 que mi traduccién es-

ta destinada, va precedida del texto latino y acompa-

fiada del comentario gramatical, critico é histérico de

Conington, Nettleship y Haverfield y de algunas no-
tas mias.

Mr. E. Benoist, el célebre Profesor de Poesia La-
tina en la Facultad de Letras de Paris, reprocha y con
justicia, 4 los traductores de Virgilio, la indiferencia
con que eligen el texto latino de que hacen uso. Yono
he querido hacerme acreedor a tal reproche, y por eso
he escogido el mejor texto de Virgilio que ha depura-
do la critica moderna: el de Otto Ribbeck.

El texto de Ribbeck no esti libre de censuras, ni
de errores, los cuales ha hecho notar M. Kappes en lo
que 4 la Eneida se refiere; pero con esoy todo es el
mejor.

Lo que Heinsio hizo 4 fines del siglo XVII con el
texto de Virgilio, después de estudiar y comparar du-
rante treinta afos la leccién de los mejores M.S.S.,
Ribbeck lo ha hecho 4 mediados del siglo XIX, des-
pués de aprovechar los trabajos de interpretacion de
Heyne y los de critica de Wagner. Ribbeck ha cola-
cionado de nuevo los siete M.S.S. de primer orden:
el Vaticanus, el Sangallensis, el Mediceus, el Palati-
nus, el Romanus, el Veronensisyel Augusteusy, ade-
mas, todos los principales de segundo orden. Ha revi-
sado cuidadosamente todas las citas que de Virgilio
han hecho todos los escritores posteriores 4 él, las
cuales son en niimero tan considerable, que hubieran
bastado, si el texto de Virgilio se hubiera perdido, para

reconstituirlo por completo; ha comparado, con mas




diligencia que Macrobio, todaslas imitaciones que Vir-
gilio hizo de los poetas griegos y latinos y las que de
Virgilio hicieron, 4 su vez, los poetas latinos; ha estu-
diado con rara sagacidad las variantes de los antiguos
comentadores de Asper, de Probo, de Nonio, de Fi-
largirio, de Servio y de las Escolias de Verona y de
Berna y, por iiltimo, ha llevado 4 cabo, como dice Mr.
Benoist, la investigacién mis extensa y profunda que
hasta hoy se conozca acerca del texto de Virgilio.

Sin embargo, para que el texto de Ribbeck no pa-
rezca demasiado extrafio 4 todos aquellos 4 quienes
son familiares los antiguos textos, le he incorporado
algunos versos desechados por ély colocados, ora al
pie del texto, ora en las varias lecciones que lo acom-
pafian.

En la Egloga I he dejado el verso que generalmen-
te sigue al 17: “Szepe sinistra cava praedixit ab ilice
cornix,’”” porque 4 pesar de no haber existido en nin-
guno de los antiguos M.S.S., ha perdurado en todos

los textos. Este verso, que sélo se encuentra en el

Oblongo y en el Longobardico, fué suprimido por Eg-

natius en su edicién de 1507 y en la tercera Aldina de
1514, preparada por Naugerio; pero restablecido mis
tarde por Pierio Valeriano en sus Castigationes de
1521.

En la Egloga II he vuelto 4 colocar en el texto los
VErsos 32, 33 ¥ 39 que Ribbeck desecha, tan sélo por-

que no aparecen interpretados en el comentario de

Servio. En todas las ediciones, no obstante, se hati
conservado los versos 32 v 33, fundandose no solo en
el indiscutible testimonio de Filargirio, sino en el
de Acrén, el escoliasta de Horacio, quien los cita al
comentar los versos g y 10 de la Oda XII del Lib. IV,
v, ademas, el verso 39 ha sido reconocido por la Esco-
lia de Berna, en la cual se dice que Amintas es Corni-
ficio, uno de los enemigos de Virgilio.

El verso 19 de la Egloga V lo pone Ribbeck, si-
guiendo el texto de la mayor parte de sus M.S.5. en
los labios de Menalcas, en lugar de colocarlo en los
de Mopso. Como esta leccion es contraria 4 la tradi-
cién invariablemente seguida en todas las ediciones de
Virgilio, y Conington estima poco digna de fe la auto-
ridad de los M.S,S. de Ribbeck, he dejado el verso en
boca de Mopso, y como €l precedente necesario de su
cancion.

Ribbeck suprime en la misma Egloga V el verso 49,
porque lo considera interpolado al igual del 39 de la
I::gio;:u. 11, v vo lo he restablecido, sin embargo, tanto
porque esta en el Palatinus y en el Romanus, aunque
en éste con alguna variante, como porque aparece cita=
do en el comentario de Servio.

Con el proposito de establecer una forzada sime-
tria entre las canciones de Damon y de Alfesibeo en la
Egloga VIII, Ribbeck suprime el verso 51, que halld
al margen de algunos de sus M.S5.S. Antes que Rib-

beck, v sin duda obedeciendo & idéntico propdsito, G.




Hermahnus habia reducido 4 dos los tres versos 49 4
51, suprimiendo el final del 49 y el principio del 50;
pero como ni con ese procedimiento pudo lograr resta-
blecer la deseada simetria entre las canciones de Da=
mon vy Alfesibeo, se vio en la necesidad de colocar,
después del verso 105, 1os versos g6 4 101. Heyne omi-
ti6 por completo los versos 50 y 51; pero fueron restas
blecidos por Wagner en el texto de la cuarta edicién
de Heyne. Yo, ami vez, he colocadoen su lugar el
verso 51, omitido por Ribbeck, 4 fin de no apartarme
de la tradicion.

Ribbeck, en la Egloga IX, atribuye 4 Licidas los ver
508 46 4 50, siguiendo el texto del Mediceus y del Gu-
dianus. Yo, al traducir; he seguido la tradicién que
tiene en su apoyo el texto del Palatinus, segiin las edi-
ciones de Comelin y Ambrogi y la muy importante
autoridad de Servio.

Por tltimo, siguiendo a4 Servio, he restablecido el

verso 17 de la Egloga X, que Ribbeck omite por creer

que ha sido obra de una interpolacién. José Escalis
gero colocd los versos 16 4 18 después del verso 8, y
Taubmann siguié su opinién en sus dos ediciones de
1609 y 1618. Jamas ha habido autoridad bastante para
Justificar semejante dislocacién en el texto,

Los cambios, como se ve, son insignificantes; no
modifican el texto de Ribbeck, y harin que éste sea
mas facilmente aceptado por los que por habito han

venido dando su preferencia al texto que Wagner es-

tablecid y popularizd, modificando el de Heyne, en
1830.

El comentario de Conington, revisado por Nettle-
ship y Haverfield, que reproduzco integro, traducido
al castellano, es una obra maestra y habra de contri-
buir, por modo extraordinario, 4 explicar los pasajes
obscuros, 4 desvanecer las dudas que puedan asaltar
4 los lectores, y 4 hacer, en fin, mas comprensible el
texto ce Virgilio.

No es el comentario de Conington una obra origi-
nal; como él mismo lo declara, una gran parte de sus
notas puede hallarse en los comentarios de los demds;
pero 4 pesar de eso no hay un trabajo de interpreta-
cién y de critica que pueda parangonarse con el suyo.

Conington sigue el texto de Virgilio, verso 4 versa;
no hay pasaje dificil que no explique, ni variante que
no sefnale, ni discusién critica que no profundice, ni
duda que no disipe, y hace todo eso con un juicio, una
prudencia y una discrecion dignos del mayor encomio.
Huye de las interpretaciones violentas, 4 riesgo de
noseroriginal; desconfia de las lecciones nuevas, hasta
poner en duda su sagacidad, y evita las digresiones
eruditas hasta hacer creer que dejé de profundizar
su estudio; pero su obra es, sin duda, el mejor resu-
men de la critica moderna sobre Virgilio.

Las notas que yo he agregado al comentario de
Conington, y que estin impresas con letra bastardilla,

estan tomadas, casi sin excepciéon, de los demas co-




mentadores que he tenido necesidad de conocer para
llevar & cabo mi traduccion con mayores probabili-
dades de acierto.

Servio, Filargirio, Probo y la Escolia de Berna,
han sido objeto, por mi parte, de un estudio especial,
principalmente Servio, que ha sidoy seguiri siendo
el mejor guia y el inseparable compafero de todos los
comentadores y traductores de Virgilio.

He puesto a contribucién, mas de una vez, el copio-
so y erudito comentario del jesuita espafiol La Cerda,
que siempre se leera con fruto, y las notas de Taub-
mann, de Emenesio y del Padre de la Riie, autor este
altimo del Virgilio de la conocida edicion In usum
delphini, que es una de las mejores obras de la colec-
cion.

La obra que me ha sido mas 1til, entre todas las
que he consultado, ha sido, 4 no dudarlo, la cuarta edi-
cién de Heyne, preparada por Wagner, que contiene,
ademas de los comentarios de Heyne, Wagner, Spohn
y Wunderlich, las Queastiones Virgiliane de Wag-
ner, estudio el mas profundo y cuidadoso sobre la
lengua de Virgilio y sus peculiaridades.

Por tltimo, ni un solo instante he apartado de mi

lado el Virgilio de Mr. Eugéne Benoist, que es el tra-

bajo de mas alcance publicado en Francja sobre Vir-

gilio, aun comprendiendo la coleccién Lemaire y el
comentario de Dubner, 4 la manera de Juan Bond, es-

crito siguiendo &4 Hevne v & Wagner.

Cuando ya daba punto & mi labor, logré conseguir
la edicion latina del valiosisimo comentario de J. H.
Voss y el Virgilio de Forbiger, que se considera en
Alemania como un verdadero repertorio de todos los
trabajos que 4 Virgilio se refieren, y ademés, la obra
de Th. Ladewig que, aungue destinada de preferen-
cia a las escuelas, contiene un comentario breve, cla-
ro y expresivo. Tan sélo me fué dado aprovechar &
Ladewig al estudiar las Eglogas IX y X.

Consulté también, con provecho, dos obras que no
debe dejar de estudiar ningtin traductor de las Bu-
colicas de Virgilio: la de Mr. John Martyn, intitulada
«The Bucolicks of Virgil with an english traslation
and notes,» y las «Notes on the Bucolicks and Geor-
gics of Virgil with excursus, terms of husbandry and
a flora Virgiliana,» de Mr. Thomas Keightley, que ex-
plican de una manera especial todos los asuntos rela-

cionados con la flora de Virgilio.

Antes de dar término a este Prefacio, debo cumplir
con el deber de hacer ptiblico mi agradecimiento 4 la
Academia Mexicana, correspondiente de la Real Aca-
demia Espafola, sin cuyo estimulo, ni hubiera em-
prendido esta traduccién, ni le hubiera dado cima, y

muy principalmente & mi docto amigo el Sr. Don Ra-




Xvin

fael Angel de la Pefia, 4 quien se la dedico en testi-
monio de admiracién y de amistad sinceras.

El Sr. Don Rafael Angel de la Pefia ha aceptado
con benevolencia esta dedicatoria, y por ello habré de
vivirle siempre reconocido, porque mi libro ganara
mucho en el mundo de las letras al amparo de su
ilustre nombre.

México, Diciembre g de 1g902.
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