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aprobaron los demds maestros. Y conforme 4 aquesta

regla fuimos enmendando la dicha Biblia, y donde ha-
lldbamos algo contrario § los santos, 6 de no buena doc-
trina, lo quitdbamos, y lo que no era contrario, aunque
fuese diferente, lo dejabamos. Y advertimos al principio
con una censura general, que se dejaban aquellas expre-
siones, no para perjudicar en nada 4 las de los sanctos,
las cuales han de estar en grado de suma autoridad, sino

como cosas probables y dichas como por un doctor, y
para que cotejandose con los sanctos, se viese cudn més
altamente declararon ellos la Escriptura, que no estos
nuevos intérpretes. Y yo ordené la dicha censura, y
como la ordené la firmaron los maestros todos, y lo que
en ella se dice fué resolutamente todo mi parecers (1)

Prevalecié, pues, en la Asamblea el criterio sano y
cientffico de Fr. Luis de Leén sobre las enrevesadas
afirmaciones de su implacable antagonista. Sin embar-
go, debieron de surgir luego nuevas dificultades para
autorizar la Biblia de Vatablo, porque en 1571 estaba
ya corregida por los tedlogos de Salamanca; y aunque
también la examinaron los de Alcals, es dificil com-
prender c6mola impresién no terminé hasta el afio 1584,
dilatindose todavia otros dos la venta de los primeros
ejemplares (2). ;Andarfa por medio en este asunto la
Influencia tenebrosa de Leén de Castro?

(1) Documentos inéditos, X, 195-96.

(2) Tengo 4 la vista uno cuya portada copio: Biblia Sacre
cum duplici translatione et Scholiis Francisei Vatabli, nune denuo
a plurimis, quibus scatebant, erroribus repurgatis, doetisimorun
Theologorum tam almae Universitatis Salmanticensis quam Com-
plutensis judicio: ac Sanctac et generalis Inquisitionis fussu. .. Cum
privilegio Hispaniarum Regis. Salmanticae, Apud Gasparem a
Portonariis swis et Guillelini Rowillii Benedictique Boyerii ex-
pensis. M. D. LXXXIIII. En el Indice expurgatorio de la In-
quisicion espafiola, impreso en 1612 (pdgs, 167-71), se mandan
hacer algunas enmiendas en esta edicién,
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LOS ¢«COMENTARTOS £ ISAfAS»>, DE LEON DE CASTRO.—VIAJES
DE FR. LUIS.—PRELIMINARES DE SU PROCESO.

Al constituirse en Salamanca la Junta que censurd
la Biblia de Vatablo, ardia ya muy vivo el fuego de
las querellas suscitadas por el primer libro de Leén .de
Castro; libro que le cost6 infinitos afanes, contradic-
ciones y dispendios; libro que miraba con ternura de
enamoradisimo padre y con la solicitud del avaro &
quien desvela y preocupa la custodia de su unico teso-
ro. En él vacié todos sus conocimientos de letras sa-
gradas y profanas y todos los ahorros de muchos afios
de trabajo; en él entrevia la realizacién de sus ensue-
fios de gloria, y de ¢l también esperaba el triunfo br]e
las doctrinas que siempre habfa sustentado y la extir-
pacién de aquellas otras, nefandas y abomma_bl.es en
su concepto, 4 que prestaban sombra y prestigio los
Maestros Grajal, Martinez y Fr. Luis de Ledn. 4

Asi que hubo terminado sus Comentarios G Isaias,
se apresuré 4 impetrar la aprobacién del C‘-lausltm _de
Alcalé, donde le fueron muy favorables los sulragios
del Doctor Balvds, Abad de la Colegiata de San Justo,
del insigne tedlogo y filésofo Gaspar Cardillo de Villal-
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pando, y de otras personas autorizadas. También pa-
rece que elogié la obra D. Diego Covarrubias, principe
de los canonistas de su época, aunque no 8é hasta qué
punto hemos de tener por sinceros los aplausos que tan
oficiosamente solicitaba el autor, 4 fin de que le sirvie-
ran de escudo en la batalla que habia de refiir con los
hebraizantes salmantinos.

Asegura Fr, Luis de Leén (1) que el Doctor Balvis
taché numerosos pasajes de los Comentarios, en que se

atacaba,d San Jerénimo, y ademds sabemos que, obte-
nida en 1567 la licencia del Consejo para la impresién,
no se publicaron hasta el afio 70, por las dificultades
que para ello puso el Santo Oficio.

Estas dificultades hicieron que Castro buscara el
apoyo de los dominicos de San Esteban, uno de los
cuales, el famoso Mancio de Corpus-Christi, el inven-
tor del peregrino argumento consignado en otro lugar
sobre las relaciones entre la autoridad de Aristételes,
la de Santo Tomas y la de la Iglesia, se encargé de tra-
bajar en la Corte para que saliera el libro incélume de
toda censura, y tuvo tan buen éxito en sus negociacio-
nes, que el mismo Tribunal de la Inquisicién vino &
constituirse en amparador y apologista de los Comen-
tarios 4 Isaias, ya cometiendo su examen al dominico
Fr. Diego de Chaves, que los aprobd sin restricciones,
va dando orden expresa al Maestro Francisco Sancho
para que, contra la costumbre establecida, redactara
un elogio oficial de los mismos (2). El Padre Chaves
extrema su fervor reaccionario hasta el punto de pros-

(1) Docum. inédit., X, 352,
(2) La aprobacion de Chaves aparece firmada en 15 de Fe-
brero de 1570, y la de Sancho en 1.” de Mayo del mismo afio.
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cribir como inttiles los esfuerzos de hebraistas y hele-
nistas para esclarecer el sentido de la Escritura con el
andlisis del texto original, no reparando en que asi
condenaba implicitamente la obra que pretendia exal-
tar sobre las nubes. El Maestro Sancho se declara ami-
go intimo de Ledn de Castro y le prodiga el incienso
de las mds lisonjeras hipérboles por su laboriosidad,
ingenio y pericia en las lenguas sabias.

Solemne reparacién otorgada al amor propio de
Castro, pero tan efimera como solemne, pues el publi-
co no se dejé conquistar por amafiados y pomposos di-
tirambos; los ejemplares no se vendian en las ferias, y
la edicién casi integra pasé de las tiendas de los libre-
ros, que no podian colocarla, 4 manos del misero y des-
pechado autor, que habia invertido en ella més de mil
ducados. ¢A quién achacar la culpa de esta desgracia? A
nadie mds; segtin Castro, que 4 los odiosos judaei et ju-
daizantes, nombres con que sefialaba dlos Maestros Ledn,
(rajal y Martinez, cuando, en realidad, lo disforme del
volumen y lo drido de su lectura eran causa suficiente
para que no. tuviese muchos compradores. Sin duda
hubieron de perjudicar 4 la obra las malas ausencias
que de ella hacian los tres sabios y respetables varones
de quienes Castro se quejaba; pero no hay fundamen-
to para suponer que la denunciasen 4 la Inquisicién,
como han supuesto Lafuente y Arango respecto de Fray
Luis, olvidando las reglas elementales de sana cri-
tica (1)

(1) Lafuente dice que el insigne agustino no negd que hu-
hiese hecho llevar 4 la Corte los Comentarios d Isaias, siendo
asi que en un escrito de Fr. Luis se leen las palabras siguien-
tes: «Y si' yo hubiera tratado como Ledn cree de que la Inqui-
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Lo que hizo el gran poeta fué descubrir con vista
de dguila los inconvenientes gravisimos de las teorias
inventadas por Castro, 4 pesar de la intencién piadosa
y del fdrrago de citas y autoridades que los encubrian,
y que bastaron para alucinar otras inteligencias muy
perspicaces. Desde que ley6 el primer cuaderno de los
Comentarios a Isaias, cuando aun no habia chocado
con el autor, le mostré confidencialmente los defectos
radicales de la obra y las consecuencias absurdas que
se desprendian de los principios alli sentados; satisfizo
4 las réplicas de Leén de Castro, sin dejarle lugar para
una defensa razonable, pero también sin conseguir que
se rindiera su obcecacitn; le arguy6 luego en pubiico,
no sin alguna viveza, amenazandole en las juntas cele-
bradas para examinar la Biblia de Vatablo con hacer
que fuese quemado su libro, y, finalmente, no se reca-
t6 en decir que debia revisarse de nuevo para ver si
era conveniente catalogarlo entre los prohibidos.

Empetidbase Castro en aplicar 4 la persona de Je-
sucristo todas y cada una de las palabras de Isaias, y
en general de los Profetas, apelando 4 las mas frivolas
argucias y haciendo violencia al sentido obvio de los
textos. I'r. Luis de Ledn, por el contrario, consideraba
indigno de un intérprete el sistema de su rival, que
venia d introducir las arbitrariedades del subjetivismo
anarquico en el estudio de la Escritura, 6, como si di-
jéramos, una especie de libre examen dirigido 4 la de-

sicién vedara su libro, yo hiciera que se advirtiera (la doctrina
contraria a la Vulgata en €l confenida).» Documentos inéditos,
X, 352, Esta es una de las tantas inexactitudes como afean la
interesante Biografia de Leon de Castro, publicada por el autor
de la Historia Eclesidstica de Espafia.
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fensa de la Religién, pero apoyado en el sofisma. ;Y
cémo sufrir tampoco los extremos 4 quo llegaba el
atrabiliario démine en su fanatismo por la edicién de
los Setenta? ;Cémo sufrir que, no contento con la ve-
neracién en que siempre la tuvieron los Padres y Doc-
tores eclesidsticos, ni siquiera con defender aquellos
increibles prodigios de que rodeé su nacimiento una
tradicién apderifa, pretendiese anteponerla al texto he-
breo y 4 la Vulgata, suponiendo & la vez que habia
sido adulterada por los pérfidos judios en los primeros
siglos de la Tglesia, y restituida después, no se sabe
con qué procedimiento, 4 su integridad primitiva? Y
si 4 estos errores se afiade que Castro tomaba por ar-
ticulo de fe la corrupcién de los libros originales del
Antiguo Testamento; que introducfa en ellos variacio-
nes caprichosas para acomodarlos 4 su versién favori-
ta, y que, alardeando de respetar mucho la Vulgata,
destrufa su autoridad al negar la pureza de las fuentes
de que se deriva, ¢gno aparecen justificadas las acusa-
ciones del doctisimo Pedro Chacén contra el iluso co-
mentador de Isafas? ;No hay motivo para decir que
con tales asertos despojaba 4 la Iglesia del tesoro de
los Libros Sagrados, y seguia, aunque inconsciente-
mente, el ejemplo de los mayores enemigos de la Fe
cristiana?

Triste cosa es que en torno de la bandera alzada
por Castro se agrupasen hombres de saber y prestigio,
y que la voz de guerra & muerte contra los hebraistas,
infamados con la nota de rabies y judaizantes, hallara
eco en algunos claustros religiosos, en el Consejo de la
[nquisicién y hasta en la inclita Universidad de Alea-
14, donde no muchos afios antes habian erigido manos
herctileas el monumento grandioso de la primera Poli-
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glota. El favor dispensado 4 una obra tan contraria al
progreso de los estudios biblicos como la de Ledn de
Castro parece un augurio de que iba 4 extinguirse en
Espafia la raza de los grandes exégetas, como Fr. Luis
de Ledn y Arias Montano, mientras comenzaba & bro-
tar la cizafia del ergotismo ramplén y meticuloso.
Volvamos ahora 4 la biografia de Fr. Luis. Cuan-
do mas divididos estaban los dnimos en la Universidad
de Salamanca, fué enviado 4 la Corte (Febrero de 1570)
para negociar el aumento de los salarios que percibian
los catedrdticos. No sabemos el resultado de sus ges-
tiones; pero si que, habiéndose detenido en varios lu-

gares 4 su regreso, determiné el Claustro no sufragar

los gastos que hizo sin licencia desde que salié de Ma-

drid; acuerdo tal vez originado de las antipatias que
alimentaban contra el insigne Maestro algunos de sus
comprofesores. Estuvo Fr. Luis ausente de Salamanes
hasta el mes de Septiembre; y como 4 principios del
afio 71 comenzara 4 propagarse en la ciudad el tabar-
dillo, salié para Belmonte, donde tenia que arreglar
un asunto de familia, volviendo 4 encargarse de su c4-
tedra 4 mediados de Marzo (1).

Poco tiempo después comenzaron las pesquisas mal
intencionadas de Fr. Bartolomé de Medina contra Gra-
jal, Martinez y Fr. Luis, en las cuales se confederé con
el terrible dominico de San Esteban su fervoroso ami-
go Leén de Castro. Los dos representaban el partido
de oposicién intransigente 4 los hebraistas; los dos te-
nian agravios personales que vengar, y no es inverosi-
mil que, al emprender estos trabajos de zapa, creyeran
servir 4 la gloria de Dios; porque las miserables lar-

1) Docum. inéd., X, 524,
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vas de la envidia y el encono ocultan muchas veces su
deformidad & los ojos del espiritu, y se revisten de luz
y de fingidas galas, usurpando el puesto y remedando
la apariencia de los impulsos nobles y generosos.

Hostigar con preguntas 4 los discipulos de Grajal,
Martinez y Fr. Luis de Ledén; acoger sin examen los
rumores, vagos 6 calumniosos, que podian perjudicar
4 los tres Maestros; dar oidos 4 las quejas de estudian-
tes torpes 6 malévolos, y convertir tan sospechosos in-
formes en un catdlogo de proposiciones heréticas 6 mal-
sonantes: tal fué la tdctica de Fr. Bartolomé de Medi-
na, 4 quien debe considerarse como verdadero delator
y principal testigo en los procesos (1) que de aqui se
originaron, porque el papel que desempefié Ledén de
Castro tenia ya menos 1mportancia.

Medina redacté su delacién sin especificar los nom-
bres de los reos, y la puso en manos del Prior de San
Esteban, Ir. Pedro Ferndndez, para que éste la pre-
sentara al Consejo de la Suprema y General Inquisi-
cion, donde fué recibida el 2 de Diciemmbre de 1571 (2).

1) En el de Grajal hay documentos queé lo comprueban
evidentemente y que faltan en el de I'r. Luis de Ledn, He ex-
tractado del primero las noticias que siguen en el texto, igno-
radas las mds hasta la fecha y obscurecidas las restantes con
muchas equivocaciones.

(2) He aqui el eserito, de casi macarrénica latinidad, co-
piado literalmente del proceso de Grajal:

«Sequentes propositiones suos (ut fertur) patronos ha
bent in schola salmanticensi.

1.* Canticum canticorum est carmen amatorium Salomonis
ad filiam Pharaonis, et contrarium docere est futile.

9 a

Canticnm canticorum potest legi et explicari sermone

Communiter et ordinarie explicantur sanctae Seriptu-
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Los Seniorzs del Consejo enviaron en 13 del mismo mes
al Maestro Francisco Sancho, su Comisario en Sala-
manca, la lista de las proposiciones, para que las hi-
ciera calificar, informdndose de quién las habia profe-
rido 6 escrito. En virtud de esta orden comparecieron
por testigos I'r. Domingo Bafiez, de cuya declaracién
nada resulté contra el sabio agustino; Fr. Bartolomé
de Medina y Ledn de Castro, que le presentaban como

afecto & novedades, irrespetuoso para con las interpre-

taciones de los Santos y la autoridad de la Vulgata,
efcétera. En cuanto 4 las demds personas que dijeron

rae secundum explicationem Rabbinorum, rejectis vel neglec-
tis Sanctornm explicationibus.

4.* Non est respectus neque affectus ad antiquitatem, sed
ad nova dogmata et particulares sententias,

5. Non est inconveniens asserere quod Patres antiqui qui
linguam haebream non calluerunt, veram intelligentiam Sanc-
tarum Scripturarum non habuerint.

6.* Non est inconveniens adducere explicationes scriptura-
rum contra explicationes omnium Sanctorum.

7. Affirmant quidam cum juramento multa loca Seripta-
rae sacrae non esse adhuc in Ecclesia intellecta et gloriantur
solos ea intelligere.

8.2 Trridentur explicationes Sanctorum, v. g, irridetur ex=-
plicatio illus loeci, Genesis primo: In principio creavit Deus
coelum et terram, ad probandum mysterium Trinitatis. Et
illud, Verbo Domini coeli firmati sunt et spiritu, ete, Et illud,
Benedicat nos Deus, Deus noster. Item illud, Signatum est so-
per nos..., ad ostendendum lumen rationis naturalis. Et illud,
In lumine tuo videbimus lumen, 4d ostendendum lumen glo-
riae. Et illud, Anima mea in manibus meis semper, ad osten-
dendum liberum arbitrium, Et illud, Gratiam et gloriam dabit
Dominus, ad ostendendum Deum esse ancthorem gratiae et
cloriae supernaturalis,

“9.% Quotiescumque adducuntur explieationes Sanctorum

— 113 —

algo respecto de Fr. Luis en la informacién sumaria,
no hay para qué citar sus nombres por ahora.

La Junta de te6logos encargada de calificar las diez
y siete proposiciones estaba compuesta por el Maestro
Francisco Sancho, Leén de Castro, el dominico Fray
Mancio de Corpus-Christi y el benedictino Fr. Garcia
del Castrillo, los cuales dictaron una censura tan des-
favorable como podfa presumirse. Al hacerla suya los
inquisidores de Valladolid (26 de Enero de 1572), afa-
diendo que era llegada la hora de proceder contra los
Maestros Grajal y Martinez, como sospechosos de he-

contra ea qua lecuntur, habentur pro nihilo et referuntnr ad
allegorias; et quidam aucthor habet in ore hoc proverbinm El
sabio Alegorin quando adducuntur sententiae Patrum.

10.2 Quando explicantur Sacrae Scripturae secundum  ex-—
plicationes Rabbinorum dicunt alia esse superedificanda et su-
peredificata ad arbifrium cujusque et pertinere ad ignaros
Praedicatores.

11.* Non est sensus allegoricus in seripturis.

12* Doctrina scholastica nocet ad intelligentiam Sancta-
rum Scripturarum.

13.%2  Melior translatio potest haberi Seripturae ei quae
nunc est in Ecelesia.

14.* Haec translatio quam habet Ecclesia continet multa
falsa, sed non in iis quae pertinent ad fidem neque ad mores,

152 In veteri Testamento non est promissio vitae eternae.

16.* Sancti Petres communiter explicant Scripturas in sen-
su allegorico, et ideo veritas fidei ex scriptis Sanctorum pro-
bari non potest,

17.* Bensus litteralis est perfacilis et ideo Sancti Patres in
0 non inmorantur.»

También van incluidas estas proposiciones en el proceso de
Tr. Luis de Leén (Docum. inéd., X, 286-287), pero sin encabe-
samiento v sin indicacién alguna sobre el tiempo y la forma
en que fueron presentadas al Tribunal del Santo Oficio.

8
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rejia, no mencionaban & Fr. Luis de Leén. Tampoco
se refiere 4 éste una carta del Consejo de la Suprema
(13 de Febrero), en la cual se dispone que acuda 4 Sa-
Jamanea el licenciado Diego Gonzdlez (1), so color de ir
@ visitar la ciudad, que examine de nuevo 4 los testi-
gos cuyas declaraciones acababa de recoger el Maestro
Sancho sobre el negocio de Grajal y Martinez, y que
detenga al primero si quiere salvarse de la persecucién
huyendo de Espafia. A los pocos dfas mandaba el mis-
mo Consejo que Grajal fuese recluido provisionalmente
en casa de Sancho, como lo fué en 1.° de Marzo, mien-
tras en Salamanca y en Valladolid se activaban otras
diligencias.

Cediendo, segin parece, el inquisidor Gonzilez 4
las sugestiones de Medina y Castro, formulé un voto
(15 de Marzo), en que ratifica otro suyo anterior contra
Grajal y Martinez, y dice que es necesario prender
igualmente 4 Fr. Luis de Ledn, alegando respecto de
él y de Grajal que eran notorios conversos. Reunidos en
Valladolid (19 de Marzo) los demas individuos que de-
bian entender en el asunto, votaron por la prisién de
los tres Maestros el Doctor Quijano de Mercado y el
Licenciado Francisco Realiego, inquisidores; el Doctor
Frechillas, por poderes del Obispo de Salamanca, y el
Oidor de la Audiencia D. Fernando Nifio. Los licen-
ciados Luis Tello de Maldonado y Juan de Ibarra dije-
ron que eran del mesmo voto e parescer que los demds

(1) Este sujeto es el mismo que se complacia en martirizar
al Arzobispo Carranza, preso en Valladolid, con toda suerte
de privaciones, ultrajes y malos tratamientos, segtin refiere la
victima en un extenso memorial de agravios. (Documentos
inéditos, tomo V, pags. 533-553.)
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Seriores, aunque por evitar el ruido y escandalo que en
lo susodicho podria aver en el reino y fuera y entre he-
rejes en ver prender tres catreddticos (sic) de tan princi-
pal universidad, seria bien por ahora recluillos cada uno
en un monesterio de Valladolid donde nadie los trate ni
comunique do esten con toda sequridad, y habiendo esta-
do alli algunos dias, sin hacer audiencia con ellos, sean
recluidos en las edrceles secretas deste Santo Oficio.
¢Qué hacia entretanto Fr. Luis para contrarrestar
las maquinaciones de sus enemigos? Conociéndolas 4
tlempo, habria hallado en su ingenio, y sobre todo en
su inocencia, recursos eficacisimos con que defenderse;
pero el impenetrable sigilo de los procedimientos in-
quisitoriales no le permitié adivinar la conjuracién
que se fraguaba en la sombra para hundirle en los
abismos del deshonor y de la miseria, y, por otra pai-
te, la seguridad de no haber ensefiado ninguna doctri-
na sospechosa le hizo despreciar los primeros y leves
indicios de la perscucién que le amenazaba. La prisién
de Grajal fué como un reldmpago que vino & anun-
ciarle, con resplandores tardios, pero siniestramente
infalibles, la tempestad que rugia furiosa ya sobre su
cabeza. :

Confiando en que la sinceridad y la buena fe serian
su mejor escudo, se presenté al Inquisidor Gonzilez
con objeto de hacer su confesién (1), expuso en ella con
toda sencillez la historia de su lectura sobre la Vul-
gata y de la declaracién castellana sobre los Cantares,
v recusd, como enemigos, 4 los frailes dominicos y

, & Leén de Castro y 4 algunos otros Maestros.
Dos meses antes habia enviado copia de las propo-

jerénimos

(1) Documentos inéditos, X, 96-102,

3
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giciones sobre la Vulgata 4 Aleald, Toledo, Sevilla y
Granada, para que las examinasen tedlogos doctos y
desapasionados, mientras pedia 4 Arias Montano que
consultara la opinién de los profesores de Lovaina.
Muchas y autorizadisimas aprobaciones, entre ellas las
mcondicionales de dos sabios agustinos, Fr. Alonso de
Veracruz y Fr, Lorenzo de Villavicencio, acreditaron
la ortodoxia de las ensefianzas de Fr. Luis; pero no
falté quien se intimidara 4 la vista del peligro, v es-
pecialmente el Arzobispo de Granada, D. Pedro Gue-
rrero, que declaré no haber encontrado en la lectura
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nada censurable, se resistié & dar por escrito su pare-

cer, para ahorrarse disgustos como los que le habia
ocasionado la aprobacién del Catecismo de Carranza.

En el alma sinti6 Fr. Luis esta contrariedad, por-
que ignoraba sin duda que con ella y sin ella tenfan
sus émulos asegurado el triunfo, y que la catdstrofe era
de todos modos inevitable.

LA INQUISICION ESPANOLA EN EL SIGLO XVI,—FRAY LUIS
EN LA CARCEL

Ha llegado el momento oportuno de mirar de fren-
te, sin vacilaciones ni cobardias, sin prejuicios ni reser-
vas mentales, una incognita que es necesario despejar
con toda claridad autes de referir las vicisitudes por
que pasé Fr. Luis en el perfodo mds azaroso de su vida.
Para juzgar equitativamente y con acierto 4 los actores
del drama que va 4 desenvolverse ante nuestros ojos,
hay que conocer la naturaleza de la institucién que ss
une con los origenes, el nudo y el desenlace del mismo;
hay que formar idea exacta de lo que fué y significé en
la Espafia del siglo XVT el Tribunal del Santo Oficio.

Ardua tarea la de iluminar con las luces del racio-
¢inio sereno y desapasionado la tenebrosa atmésfera de
una leyenda en cuya formacion han intervenido el ar-
diente y avasallador impulso de las luchas politicas, los
rencores del fanatismo antirreligioso, los extravios de
la historia (ya procedentes de mala fe, ya dela precipi-
tacién aturdida y el incompleto estudio de los hechos) y
sobre todo la propaganda artistica que por medio del
teatro, de la novela, del ditirambo lirico y de la arenga




