NUEVAS ALEGACIONES DE FRAY LUIS.—PATRONOS
Y CALIFICADORES

No contento el ngigne agustino con las satigfac-

ones concretas, repetidas y minuciosas que habia

pressntado; conociendo cada vez con mavor intensidad
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(1). Fr. Luis confiaba mucho en el examen de un ejemplar

derla Biblia de Vatal i 1
Biblia de Vatablo, donde creia haber puesto su firma;

PEro en esto le era infiel Ja memoria.
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los examinara en presencia de ellos, mientras que, por
otra parte, no tenian eseripulo en entregarlos al do-
minico Fr. Juan Gutiérrez y quizd & otros, sison cler-
tas las conjeturas del reo, que protesta con energia
contra tal proceder, recordando la tacha general que
dasde un principio habia puesto en los religiosos de
aquella Orden. Pesentd nuevas observaciones para de-
mostrar que los dos testigos principales, Bartolomé de
Medina y Leon de Castro, se contradecian en sus di-
chos; alegé gran numero de pasajes del Antiguo Tes-
tamento declarados por Vatablo contra los judios, por
donde so hacia evidente que Castro le calumniaba al
confundirle con ellos y calumniaba también al proce-
sado; dig cuenta de las proposiciones erréneas que ha-
bia oido sostener al bilioso humanista, euyo apasiona-
miento por la versién de ios Setenta le llevaba 4 reba-
jar harto mds gravemente que I'r. Luis el prestigio de
la Vulgata; contest6 en vigorosa y razonada sintesis 4
todos los cargos de la prueba testifical, reduciéndolos
4 veintitrés capitulog; empled, en fin, todas las armas
de su clarfsima intsligencia y su tesdn inquebrantable,
llsgando hasta pedir el procesamiento de Medina y
(Jastro.

Nuevas resoluciones del Tribunal hicieron ver al
reo con claridad irresistible que le habia engafiado una
vez mds el espejismo de su buena fo; que se iba 4
inaugurar en el proceso otra era de lucha y de ince-
sante martirio, y que se encontraba ain envuelto en
las redes inextricables y laberinticas encrucijadas de
aquella selva obscura donde ya erefa haberse orien-
tado.

En las audiencias de los dias 20 y 22 de Marzo de

1574 se le hizo cargo de 17 proposiciones contenidas
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en su lectura sobre la Vuleata 1 (1) y de las 30 resultan-
tes de lo que habian declarado los to stigos, advirtién-
dole que algunas eran calificadas de herd ticas, y otras
de erréneas ¢ escandalosas. Recudrdasss que la loctura

habia sido presentada al inquisidor Disgo Gonzdlez por

el misino Fr. Luis antes do su prision, espontdnoa-

mente y con humilds protesta de que somstia on todo
su parecer al dictamen y 4 la correccitn dol Santo Ofi-
¢i0; recuérdese también :ln-c- varios tedlogos ilustres,

como los Padres Villavicencio v Ve acruz, v.ul arzo-

(1) Como estas proposiciones estdn intimamente relaciona-
das con los autys del proceso en su dltimo perivdo, ¢reo indis-
pensable darlas 4 tonocer, aunqgue omitiendo en la tradueeidn

todo lo accesorio, que no fué ni podia ser objeto de eontrover-
sia. —Propusicion 1.* Los eje emplares de la edicion Valeata que
ahora se usan, no solo aparecen dise onformes entre -1 8ino

que en mmhm lugares estdn adulterados pur lus copistas 6

por otras personas, y no contienen la ver iadera v genuina edi-
cion Valgata —2. Se nece

£

pues, de gran estudio para de-

terminar en muchos pasajes cudl es la ve r«I adera edic é6n Vul-

gata. - 3.% Lo primero se demuestra por las Biblias de Roberto
isteban), de Plantino y de otros impresores, en

indica una maltitud de varian tes

las cuales se
- Lo segundo es evidente para
guien advierta que en el lihro II de los R eyes, cap. VIII, se ha

asladado del margen al texto una sentene ia completa, segiin
observé Nicolas de Lira y confiesa Mealchor Cano. A este ejem-
plo se pueden anadir muchos otros, como las palabras sepfem
annis afiadidas en el cap. XTI del lib. IV de | los Rey
aquellas de Josué, cap. XI: No hubo ciuda

donde sobra la secunda negaeion, como se

8, 0 como
d que no se entr egase,

ve por el contexto

¥ por algunos codices muy antiguos, :_l das las erratas que

con excelente criterio sefiala Fr. Luis de Le on, desaparecieron
en las correcciones ordenadas por Sixto V y Clemente V 111},

4.2 En esta edicién Vulgats se echan d

€ msnos o estan altera-

dos 'tluunus testimonios que en otro ti lempo invoecaron los Con-

cilios y los Sumos Pontifices para confirmay dogmas de fe,.—
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bispo de Granada D. Pedro Guerrero, habian :l-oc-ln:!:a—
do sanas é inofensivas las conclusiones de aquel escrito,
limitandose los censores mds exigentes 4 indicar la con-
veniencia de que se aclarasen ciertos pun'r.rss que po-
dian sorvir de pretexto 4 falsas interpretaciones.
¢Cudl ea, pues, la base cientifica en que se apoya-
ban log califieadores de la Inquisic’én al r._"«}11<1_~.m1" l“f
asertos contonidos en la lectura? (Por qué alquitaras 6
mistoriosos filtros los harfan pasar y con qué ojos 10..4
mirarian para distinguir el veneno del error, no di-

5.2 Cuando en ¢l texto hebreo hay palabras ¢ Si—‘,nl’f‘l?:;iﬂt‘- que
pu den tmarse en varios sentidos, de los uu:tles‘eh.;__ru_.' uno el
autor de la Vulgata, este sentido no siempre es de tal manera
cierto que hayan de menospreciarse los <'l|'*ma—:=j ¥ h;lr-i‘fl !-(-‘ :1321
¢asos en que la s gnific«eid « omitida en la V H!g’_:‘t}:l. es “jj I.llf_:
nos propia y elegante que la alli expresada y eitj-ru.-&..-—' ll_d_\_.
algunos lugares en la Sagrada Escritura gqne, =i se citan con-
{u;'u\t-' 4 los codices hebreovs 6 griegos, confirman mejor las ver-
dades de fe, que citdndolos seglin estinen la 'V m-_::‘ua.—._. ]-,11
aquellos pasajes en que hav dos ¢ més lf?t_'k']i;l‘Ilz-h'.‘-:-il los 5317][0%
Padres v Doct res de la Iglesia no han svgti!wc.) 11:11;;th11:1 como
cierta, antes bien advirtieron esa variedad de l(.‘i.'llf_lllﬁ"ﬁ ¥ 1.3'
duda Q,J]:'e* cuél ha de preferirse, no estamus Lf;l 1dos ‘t L‘e_c}-
bir como catdlica y cierta la que contiene la Vulgata.— 8. :\o
cabe negar que en la Vulgata hay algunos lngur.&:s: li“‘“‘f‘t“t”

ote no trasladé con entera precision y claridad. 9.% 1
auior de la Vulezata no estuvo inspirado cvmo los Profetas al
traducir la Sagrada Escritura; ni se han de tomar -L-._u_];l.s y L—..m_lu
una de las pai bras de e~ta edicion latina, como si las hubiera
dict «do el Espi:itu Santo; ni se ha de creer que Ille_l h_ !_" en‘ .[?lli.l
cosa aleuna que pudiera traducirse con mais signific: (1(.1} (0
]'-ronleui:.nl‘ 6 de un mudo mds conforme 4 los orig n.:ml--s grie—
\”)5'“’ hebreus; n el Concilio Tridentino intentd =]!-ntm‘. nada
:1&- (-\;m al darle el nombre de anténtica.—10. Para decir con
verdad que la Iglesia posee la Sagrada Escritura, no es nece-

sario que posea todo lo que escribieron los autores sagrados.
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suelto en dtomos sutiles, sino profusamente repartido

por la obra? Si, como puede presumirse, fueron estos
Jueces los mismos en cuyas pecadoras manos estuvo
Si:;(ﬂl-;ﬁﬁf_l':}!‘[;i la balanza de Temis durante el tiltimo pe-
riodo del proceso... mejor serd que reservemos las de-
mostraciones de asombro, pues todas han de hacer fal-
ta y aun resultardn inferiores 4 la enormidad de los
YOITos y torpezas tometidos por aquella pldyade incom-
parable de severfsimos ¢ ignorantisimos Catones.
Como si se tratase de embrollar cada vez mds el

—11. Porque es cierto que se han perdido muchas cosas de Ias
qfie escribieron los Profetas,—12. Asi como no hay inconve-
llll't‘miﬂ en admitir que se han perdido libros entero e los Pro-
fetas, asi parece que tampoco lo hay en que alguna parte de
lt}sl libros que conservamos ofrezca varias lf‘crii;n(’.}-‘ v se dude
t'll.l‘ztl €s 1a verdadera.—13, Porque, aun concediendo fiue la edi-
cion Vulgata hava sido inspirad
pre habrd necesidad de con
no sabemos 4 punt

a por el Espiritu Santo, siem~
fesar que en muchos lugares de ella
o fijo cudles son las palabras mismas del sa-

grado texto,— ¢ g
grado texto.—14. Porque en todos aquellos lugares en que los

(:[(}r]ﬂ. es de la Vulgata difieren entre sf. de modo que no cabe
q{ iLer ar < Taraao o 16 1 ;
Ietﬁlmuldl la verdadera leccién de la misma, asi como esto es
}‘ll'.lf_lr:w. asl tampoco sabremos 4 ciencia cierta 1o que dieto el
ispiritu Santo, y por consi e o ]
o Il n)-} ¥ por consiguiente no habrd absoluta seguri-
1€ de 10 que en esa parte dice la Sagrada Escritura.—15. Se
objetard que los Coneilios d en las cosas de fe con testimo-
g bl ’_\ 81 €514 1o es inspirada, la Iglesia podréd
€rrar en sus deliniciones, I.a solucidn del
negar |

nios de la Vulgata,

. argumento estd en
. .l..L tonsecuencia, porque el Espiritu Santo asiste 4 los

soncilios para ¢ 0 86 equivoe ‘ k i
s : para que no se equivogquen, y asl ¢como hace con su
sistencia que, cuando aducen aledn pasaje de la Escritura
no infiers 8] ng fals 1 én hi : ir
] ran de él nada falso, asi también hace que, al definir
a8 cuestiones e 7 ‘

8 cuestiones dudosas, tomen de la Vulgata aquelles testimo-
;llliun €N que esta expresado el texto original con verdad v fide-
idad perfectisimas: v - ; i |
= ad perfectisimas; ¥ si la Iglesia y los Concilios son infali-
les al determinar las cosas A e i :

inar las cosas de fe, 1o son de igual modo cuan-
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proceso, aumentando las perplejidades y zozobras del
acusado, exigiéronle sus jueces que en las mismas au-
diencias y de improviso dijera su parecer sobre todas
y cada una de las proposiciones que se le iban leyendo.
Explics €l elara y sucintamente las que reconocia como
suyas, afiadiendo que para calificar otras que gratuita-
mente se le achacaban, le era preciso disponer de mds
tiempo y estar libre de los cuidados que gastan el alma
y no la dejan pensar en otra cosa. Muchas veces tam-
bién, asi de palabra como por escrito, repitié sus pro-

do fijan la verdadera leccién de la Escritura. De aqui se dedu-
ce que todos los textos de la Vulgata empleados por los Con -
cilios y los Pontifices en la forma antedicha, contienen el mismo
sentido que el Espiritn Santo puso en el original, y si en tales
textos discrepan de la Vulgata los cédices griegos y hebreos,
debemos creer que éstos se encuentran adulterados y que Ia
leccion legitima es la de la Vulgata. —16, (Refiérese esta propo-
sicién al modo con gque pueden ser convencidos los herejes por
los testimonios de nuestra edicion latina de la Sagrada HEseri-
tura. Los que nieguen la autoridad de esos testimonios, nega-
rén igualmente la de los fantos Padres y la de los Concilios;
pero el eatélico puede demostrarles la obligacién que tienen de
someterse al jnicio de la Iglesia, 4 la cual pertenece senalar el
verdadero sentido de la revelacién escrita).—17. Cabe admitir,
por 1iltimo, la posibilidad de una traduccién de la Escritura,
m4s perfecta que la Vulgata, porque, suprimiendo en ésta las
equivocaciones debidas & incuria de los copistas; expresando
con mayor claridad lo ambiguo & menos bien trasladado, al
mismo tiempo que se conserva todo lo que alli hay de fidelisi-
mo é inmejorable, y afiadiendo & lo dicho la correccidn y el
esmero mas escrupulosos, tendremos una edicion que no deje
nada que desear 4 ningun catolico. Pero el decir que puede
hacerse tal edicion no eguivale 4 reconocer en cualquiera
facultades para publicarla, pues sélo 4 la Iglesia y 4 los Sumos
Pontifices tocaria ordenar y aprobar la reforma de que ha-
blamos,
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testas de incondicional sumisién al parecer de los jue-
ces, afirmando que desde el primer dia se habia pro-
puesto no porfiar ni contender, sino ser enseiado y alum-
brado y corregido. Parece que el tribunal reconocié el
valor do las defensas del reo y que hubo de declararle
exento de culpa y de sospecha, si bien la declaracién
no consta en el proceso y sélo tenemos noticia de ella
por el testimonio de Fr. Luis, que se la recordaba 4
los inquisidores en Septiembre de 1575, diciendo que
el fiscal habia apslado de la sentencia absolutoria en
lo relativo 4 las conclusiones sobre la Vulgata (1).

Lo cierto es que en adelante se refieren 4 este pun-
to concreto las actuaciones de la causa, y en €l s con-
densan todos los cargos, v sobre él se entabla una dis-
cusién tan prolongada como inutil, pues bien patente
estaba la ortodoxia de Fr. Luis para quien examinara

sus doetrinas con imparcialidad v competencia. Una y
otra condicion eran indispensables en los censores lla-
mados 4 fallar en el pleito, y asf 1o hizo entender el reo
4 los inquisidores, como si le asaltaca el triste presen-
timiento de las amarguras que habia de devorar en
desigual y angustioso certamen con hombres obescados

y de ruda minerva, miopes y asustadizos, pedantes y

asclavos de la rutina. Observé ademsds el gran poeta

que muchos tedlogos de los que con ¢l opinaban, se
habian atemorizado con el especticulo de su prisién, y
no tendrian la suficiente libertad para exponer since-
ramsnte sus ideas, y pidid, en virtud de tan poderosos
motives, que le nombraran por censores § cuatro ilus-
tres Prolados: D. Pedro Guerrero, de Granada; don
Franciseo Delgado, de Jaén; D. Diego Covarruvias, de

(1) Documentos inéditos, XTI, 190.
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Segovia, y D. Pedro Ponce de Leén, de Plasencia (1);
personas todas omni execeptione majores, de ilustracion
y virtud reconocidas, y que, por haber asistido al Con-
cilio de Trento, podfan saber muy bien el alcance de
la aprobacién dada en aquella asamblea 4 la edicién
Vulgata de la Biblia (2)

El Consejo de la Suprema no se digné acceder 4
una peticién tan equitativa y razonable, contentdndose
con eludir la respuesta sin tomar ningtn acuerdo. A
este desaire siguieron otros, con agravantes muy pare-
cidas 4 la inhumanidad y el sarcasmo.

En la audiencia del 3 de Abril de 1574, ordendse
4 Fr. Luis que designara patronoes tedlogos, de cuyo
consejo y parecer podia ayudarse en la prosecucién de
su defensa, v al punto nombré al Doctor Sebastiin
Péroz, procedente del Colegio de Oviedo, establecido
en Salamaneca (3), y més tarde al Doctor Pedro Garcfa,
Candnigo de Murcia; al Doctor Veldzquez, .\[ztgi?h'z‘ll
de Toledo, ¥ 4 los Doctores Ribera y Ojeda, featinos
(jesuitas). Como si tal designacidn no existiera, los se-

fiores del Consejo eseribian al Tribunal de Valladolid

(1) Fr. Luis ignoraba que el Obispo de Plasencia habia fa-
llecido en 17 de Enero de 1573,

(20 En el mismo escrito recusaba el procesado 4 los domi-
nicos y jerénimos y 4 los Doctores de Aleald, funddndose, res-
pecto de los 1ltimos, en las competencias que tenian con los
de falamanca.

(8) Profesor de Filosofia en el Colegio de Parraces, electo
Obispo de Osma en 1585, traductor y comentarista de Aristéte-
les; escribié un tratado De sensibus Sacrae Seripturae, y otro
De Sacramentis in genere. Suya es una aprobacicn muy enco-
midstica de los comentarios latinos de Fr, Luis sobre el Cantar
de los Cantares.
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que no habia inconveniente en que hiciesen de patro-
1n0s los mismos calificadores que habian censurado las
proposiciones. Es decir, que se otorgaba un cargo esen-
cialmente confidencial, establecido para consuelo y
amparo del reo, 4 las mismas personas que habian
condenado sus doctrinas, guidndose tal vez por un cri-
terio absurdo, como sucedié en este caso.

Deseaba también el procesado, v solicité reverente-
mente, que se le comunicasen los motivos que habian
tenido los censores de su lectura sobre la Vulgata para
tildar de heréticas y perniciosas muehas de sus conclu-
siones, pues le era imposible satisfacer 4 escripulos y
Teparos gue no econocia; pero s6lo recibid por contesta-
cién un no ha lugar seco y desabrido que vino 4 afiadir
nuevas gotas de acibar al caliz de sus amarguras. Toda
la generosidad del Consejo de la Suprema se redujo 4
mandar que examinasen la lectura otros dos califica-
dores.

Y entretanto seguia su curso la cuestién del nom-
bramiento de patronos con lentitud insufrible y abru-
madora, Tres meses después de la primera diligencia
practicada con este objeto, se autorizé 4 Fr. Luis para
que eligiese uno 6 dos entre cuatro teslogos obscuros
4 quienes no conocfa, rehusando, por lo mismo, con-
fiarles su defensa. Insistié en pedir que fuera uno de
sus patronos Sebastidn Pérez, acompanado del Doctor
Céncer 6 del dominico Fr. Hernando del Castillo, aun-
que luego rechaz 4 este 1iltimo, sin duda por el recelo
que le inspiraban todos los religiosos de aquella Orden.
Al aceptar los inquisidores la designacién de Sebastisn
Pérez, notificaron al reo que habia de venir 4 su costa,
que era preciso hacer informacién sobre la limpieza de
sangre del elegido, 4 pesar de que la acreditaba con el
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hecho de pertenecer 4 uno de los Colegios Mayores;
¥y, por ultimo, que residiendo 4 la sazén en el de
Parraces, fundado por Felipe IT, parecia muy dificil
que Su Majestad le concediese licencia para dejar la
catedra.

Desalentado Fr. Luis por tantas contrariedades y
sistemdticas negativas, dudando, no sin fundamento,
de la buena fe del Tribunal, y prefiriendo cualquier
cosa al suplicio de una dilacién estéril, se decidié 4
pedir que le diesen por patronos & Mancio de Corpus
Christi y al mismisimo Fr. Bartolomé de Medina 6 al
Doctor Cdncer, contentindose, en todo caso, con el
primero. Obraba, al tomar esta resolucién, como deses-
perado, seglin dijo mds tarde 4 los inquisidores; eomo
quien se arroja voluntariamente al abismo, cerrando
los ojos 4 los moribundos rayos de un crepisculo més
triste que la noche, y fiando su salvacién al supremo
recurso, al milagro mds bien, de que sus calumniado.
res se convirtiesen en testigos de su inocencia. Al poco
tiempo suplicd, pero en vano, que le dijesen los nom-
bres de las personas que formaban el Consejo de la

Suprema, para ver si debia recusar 4 algunos, pues no
acababa de comprender que so le tratase tan indigna-

mente sin el estimulo de prevenciones injustas.
Después de ratificarse Fr. Luis en el nombramien-
to de Mancio, llegé éste & Valladolid y presents por
escrito su dictamen sobre las 17 proposiciones de la
lectura (13 de Octubre de 1574), mostrdndose poco fa-
vorable al procesado, y volviéndose de pronto 4 Sala-
manca, con la razén 6 el pretexto de que iba 4 comen-
#ar el curso y tenfa que inaugurar las lecciones de su
cdtedra. Entonces Fr. Luis, por consgjo de su letrado,
protestd que no queria ya tal patrono, suponiéndole
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cémplice de Medina (25 de Octubre); aquietése al oir

de los inquisidores que Mancio se habia ausentado con
verdadera causa; aguardé 4 que regresara hasta el 7
de Diciembre, v en esta fecha dijo que le aceptaba si
habfa vuclto, y si no, que pedia hicieran sus veces el
Dr. Vadillo, Candnigo de Palencia, y el agustino fray

Francisco Cueto. En 13 de Enero de 1575, se quejaba.

amargamente de que Mancio habia expuesto desde un
principio su opinién sin comunicarla co1 él, y de que
no habiéndose presentado en Valladolid hasta el 23 de
Diciembre del afio anterior, y confesando y todo que
eran cosas faciles y llanisimas las defendidas por el reo,
no acababa de resolver el asunto ni de celebrar la con-
ferencia que Fr. Luis seguia solicitando con reiteradas
y apremiantes stiplicas. En 6 de Marzo elev6 de nuevo

su protesta contra el agravio intolerable que padecia

con la conducta de su patrono y las interrupciones de
la causa, y 4 poco rogé al Tribunal que le permitiera
el uso do los Sacramentos, del cual estaba privado
hacfa tres afios, y que, para consuelo de su alma, le
dejasen celebrar Misa, siquiera cada quince dias. Man-
cio trataba de excusarse diciendo 4 los inquisidores que
no habia estado en su mano evitar aquella tardanza, y
por fin llegé 4 Valladolid en 30 de Marzo vy tuvo con
su cliente una entrevista, en la cual confesé que la
doctrina de la leetura no contenia errores y era sufi-
cientemente clara para hombres doctos, y que el autor
se mostraba en ella mds favorable 4 la Vulgata que
ningtn otro de cuantos el consor habia leido y consul-
tado. jTardia, pero inestimable declaracién, y hermoso
tributo 4 la verdad, arrancado 4 la conciencia de un
hombre que por su estrechez de criterio, por el hébito
que vestia y por sus intimas relaciones con los més
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conspicuos émulos de Fr. Luis, pudo guardar cierta
reserva y limitarse 4 un fallo menos explicito!

Al relacionar esta confesién ultima, y otras que
anteriormente hizo en presencia del reo, con los repa-
ros que habia puesto 4 varias proposiciones de la lec-
tura (1); al ver eSmo demoraba sus viajes 4 Vallado-
lid, esquivando ademds las ocasiones de conferenciar
con su patrocinado, y al leer las reclamaciones de la
victima, aunque en ellas haya influido el soplo ardoro-
so de la indignacién, surgen en el 4nimo sospechas ve-
hementes de que el masstro Mancio no procedié con la
solicitud y el interés que demandaba su oficio. Supo-
niendo que las ocupaciones de la cdtedra y los acha-
ques de la vejez le impidieran salir de Salamanca (2),
ccomo explicar la contradiceion entre el voto que di6
por eserito y las declaraciones verbales 4 favor del pro-
cesado? ;Cémo no propuso 4 éste desde luego las du-
das que se le ofrecieran, evitando asi los graves per-
juicios que se le irrogs con el silencio y las continuadas
ausencias, v resolviende el asunto con toda la rapidez
posible? Yo creo que no debe acusérsele de dolo y ale-
vosta, ni tal vez de negligencia grave, pero si de remi-
sa voluntad y de tibieza en el cumplimiento de su co-
metido. En cambio, no se mostrd tan obtuso de inteli-
gencia como hacia temer aquella su peregrina dialéctica
que enlazaba indisolublements la autoridad do Arist6-
teles con la de la Iglesia catdlica; antes bien, com-
parado con la mayor parte de los calificadores que
después de él intervinieron en la causa, parece un

(1) Documentos inéditos, X1, 30-35 y 53-55.
(2) Falleeié Mancio, siendo ya de edad muy avanzada, en 9

&)

e Julio de 1576, Habia nacido en 1500.




