Pero la modestia de Fr. Luis no se confundia con
la pusilanimidad mezquina y vituperable. Cabalmen-
te esas manifestaciones de sincera desconfianza iban
acompafiadas de una elocuente profesién de estoicismo
cristiano, digna del varén fuerts que nunca se doblegé
ante la injusticia ni ante los reveses de la fortuna. En
la portada de la primera obra que publicd, aparece ya

ol escudo de que en adelante siguié usando, y que re-

presenta un drbol con la segur al pie y la siguiente le-
yenda: ab wpso ferro (1); significindose en este sobrio
y emblemético lenguaje que, asi como el arbol, podado
por la segur, cobra mayores brios y nuevo vigor, asi el
hombre que arrostra las persecuciones con entereza,
adquiere en ellas una virtud mas acrisolada, y 4 veces
llega 4 la cumbre de la prosperidad por virtud de la
mano misma que le hiere (2).

(1) Palabras tomadas de un pasaje de Horacio (Carmin.,
lib. IV, od. IV):

Duaris ut ilex tonsa bipennibus
Nigrae feraci frondis in Algido
Per damna, per cedes, ab ipso
Dueit opes animumgue ferro,

Fr. Luis de Leén parafrasea el mismo pensamiento en la
oda IX (4 Felipe Ru'z), y su sobrino Basilio Ponce explica el
sentido de aquella empresa en la Primera Parte de Discursos
para todos los Heangelios de la Quaresma, pég.
ca, 1608.)

(2) En el mismo afio que la Exposicién de los Cantares, se
publicd la del SBalmo AXVI. De ambas se tratard con mayor
detenimiento, como de todas las obras de Fr. Luis, en la se-
gunda parte de este trabajo.
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EL SEGUNDO PROCES0.—NUEVAS OBRAS DE FR. LUIS.
COMISIONES UNIVERSITARIAS.

Los biégrafos de Fr. Luis de Leén no han men-
cionado hasta la fecha el proceso de que vamos 4 tra-
tar (1), distinto del que se imprimid en 13. Coleccion de
documentos inéditos para la historia de Espasia, y mu-
cho més breve y menos interesante que él, pero utili-
simo para estudiar las opiniones y el cardcter del in-

+ gione masstro. v los origenes de aquellas célebres con-

troversias sobre la gracia, que no sélo forman época en
la historia de la Teologia, desde fines del siglo X3 len
adelante. sino que influyeron mds de una vez en el
mundo de la politica y en el de Jas letras.
: e o
La cusstion doctrinal que se debata en los actos
’ 1 na Jaraninnos
académicos & que hacen referencia las declaraciones
contenidas en este proceso, es la misma que & los po-
(1) Se publicé por primera yez infegramente, con prélogo y
notas del antor del presente trabajo, en el volumen XLI de La
Ciudad de Dios (1896) y en opiiseulo geparado. Dicho prélogo,
traducido al francés por el Abate G. Bernard, fué inserto en la
5 2 - z = . ” a - i A j. \r!_
Revue des questions b storiques (123e livraison, 1.6t Juillet 1897)
; 3 . ; : : Qar T a il N F
< en la Revue catholique des Revues (1897, vol. V, pig. 273). Al
onnos afios antes habia dado & conocer gran parte de este pro-
-(-.esﬁ nuestro distingunido amigo D, Carlos Alvarez Guijarro en
la, Revista Hispano-Americana (1882, vols, VI-VII).
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€os alios so generalizé al salir 4 luz la Concordia del
Jesuita Luis Molina (1533), la misma que dié motivo
d las Congragaciones de awuxiliis (1598-1607), v que,
enlazandose después con los disturbios producidos por
la publicacion del Augustinus, de Jansanio (1640), agi-
t6 las pasiones y propagé el incendio de la discordia.
asi en el seno de las Universidades v los Institutos re-
ligiosos, como en el profano vulgo y en las cdmaras de
los palacios, al mismo tismpo que inspiraba 4 los re-
presentantes da cada partido una serie interminable de
mfolios, donde se agotan los recursos de la erudicién v
del raciocinio, 6 libelos, donde se esgrimen las armas
de la satira, y entre los cuales hay una obra de genio.
aunque apasionada y calumniosa, Las Provinciales. de
Pascal. ;
Nada mds simpatico y generoso que la actitud de
Fr. Luis en las contiendas que sirvieron de ocasion
para que por segunda vez fuese delatado al Tribunal
del Santo Oficio; conducta inspirada por el respeto 4
las ll}"il]?“llrs ajenas compatibles con el dogma y por
la aversién 4 todo exclusivismo de escuela.
g Celebrdbase en la Universidad de Salamanca (20 de
Enero de 1582) un acto presidido por el masstro Zu-
mel, y en que el P. Prudencio de Montemayor, jesui-
rfl, defendia varias conclusiones acerca del I.H‘:‘I'if.f_l y la
libertad de Nuestro-Sefior Jesucristo. ]It‘-*]'wllllientiu 4

lz.ls dificultades que le fueron propuestas, afirmé que
si el precepto del Padre se hubiese roferido no s6lo ;
1;‘1 substancia de las obras, sino también 4 todas sus
circunstancias, y eso antes (1) de ver Dios que la vo-

(1) <En la manera—dice Fr. Luis—que los t

; €0logos ponen
en Dios antes y después.»
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luntad de su hijo se determinaba 4 obedecerle, no hu-
biera habido en esto libertad ni merecimiento. Como
algunos maestros no entendieran bien las palabras del
sustentante, intervino Fr. Luis de Ledén para expli-
carlas, v al cabo la disputa vers) acerca de las relacio-
nes generales de la gracia con el libre albedrio huma-
no. Prescindiendo de pormenores técnicos, que serian
aqui inoportunos, baste decir que el insigne agustino
rechazé la censura de pelagianismo lanzada por Fray
Domingo de Guzméan sobre la doctrina del P. Monte-
mayor, v advirtié que habfa sostenido siempre la con-
traria, pero que le desagradaba ver c6mo se proseribia
tan duramente por herética una opinién libre y no des- ;
tituida de fundamento (1).

Pocos dias mds tarde sostuvo el benedictino Fray
Juan de Castafieda, en otro acto publico de la Univer-
sidad, la tesis (2) de que una misma gracia podia ser
eficaz 6 ineficaz, convertir 4 un hombre y no 4 otro,
segtin las disposiciones respectivas de cada cual. Im-
pugné Fr. Domingo Béiiez esta doctrina, acusandola
de pelagiana; =alié 4 patrocinarla Fr. Luis de Leon,
invocando la autoridad de San Agustin; inicidse entre
los dos una polémica, 4 la que siguieron otras de estu-
diantes v maestros; celebraron los jesuitas un tercer
acto sobre el mismo tema, y por fin el negocio vino &
parar en manos de los inquisidores.

(1) La opinién aludida se reduce 4 negar que Dios predeter-
mine las acciones que no llevan consigo mérito ni demérito en
el orden sobrenatural, y que pueden llamarse indiferentes.

(2) Rechazada por los tomistas con muy raras excepclones,
y admitida undnimemente por los molinistas y por los defenso-
res del sistema agustiniano, con los cuales coincide en esto,
como en casi todo, Fr. Luis de Ledn.
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El primero que ante ellos comparecié espontinea-
mente fué el mismo Fr. Luis, sin duda receloso de que
la ignorancia, el espiritu farisaico, el resentimiento
personal 6 las malas artes de gente desocupada 6 ciza-
figra, suscitasen contra ¢l una tempestad como la que
tan indelebles y tragicos recuerdos habia dejado en su
memoria. A la narracidn sucinta de lo ocurrido afiade
una cldusula, donde confiesa que no dejaba de ser algo
temeraria su conducta en apoyar sentencias diferentes
de las mds recibidas entre los escoldsticos, y protesta
de su incondicional sumisién 4 las dérdenes del Santo
Oficio. En realidad, no habia fundamento para tales
escriipulos, pues nada de cuanto dijo en las disputas 4
que s2 refiers ofrece peligros para la fe, ni asomos de
oposicién 4 la mds pura ortodoxia; pero, 4 falta de ra-
zones dogmaticas, otras de muy diversa indole impul-~
saban 4 obrar con suma cautela 4 .quien, por su des-
gracia, habfa experimentado con qué facilidad se pre-
sentaban como indicios de culpa actos y palabras de
suyo inofensivos.

Asi sucedis en este proceso con la declaracién pres-
tada por Fr. Juan de Santa Cruz, religioso jerénimo
del convento de la Victoria, y que tal vez no olvidaba
edmo su compaiiero Fr. Héctor Pinto habia aspirado 4
una cdtedra libre y 4 una sustitucién en la Universi-
dad, y no las obtuvo por la resuelta contradiccién de
Fr. Luis, conforme en otro lugar hemos visto. Lo cier-
to es que el declarante sa muestra apasionadisimo en

la relacion de hechos que en parte no conocia sino por

referencia, segin indica él mismo, 4 pesar de lo cual
no duda en acumular gravisimos cargos en contra del
Maestro Ledn, acusdndole de haber defendido nada
menos que dieciséis proposiciones erréneas, ya heréti-
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cas, ya resabiadas de herejia, sin advertir la circuns-
tancia de que el acusado rechazé expresaments algu-
nas, aungue haciendo constar que no las tenia por
opuestas al dogma.

A la delacién de Fr. Juan de Santa Cruz, presen-
tada al inquisidor Juan de Arrese, en 5 de Febrero
de 1582, siguen dos escritos en que Fr. Luis explica
ingenuamente su conducta, razonando con lucidez la
historia de la contienda, recusando el testimonio de
sus enemigos y sometiéndose de nuevo 4 hacer cuanto
el Tribunal le intimara.

Cluatro testigos se presentaron 4 declarar, entre los
euales figuraban tres agustinos del convento de Sala-
manca, v el ltimo era el mercenario Francisco Zumel,
4 quien Fr. Luis habia vencido en las oposiciones 4 la
cdtedra de Filosofia moral, y que presidié el primer
acto publico de donde tuvo su origen este proceso.
Todos los testigos coinciden en referir lo ocurrido en
muy diversa forma que Fr. Juan de Santa Cruz, cuyas
afirmaciones resultan asi 6 equivocadas 6 calumniosas.
El Maestro Zumel puso en manos de los inquisidores
un fragmento de las explicaciones que acerca de la
predestinacion habia dictado Fr. Luis, en 1571, cuan-
;lu desempeiiaba la cdtedra de Durando, y en las cua-
les discutia el parecer de Enrique de Gante (aceptado
después por la escuela de Molina), diciendo que no era
improbable de todo punto, pero que debia mantenerse
la doctrina contraria.

El procesado, cuya natural inquistud le hacia ver
peligros en todas partes, no se descuidaba entretanto
en prevenir desfavorables n-r_n.lrin}_._:en.t'-ms? b @ntw;_::u 4
los jueces nuevos escritos, donds citaba h.'né nombres
de los enemigos que crefa tener dentro y fuera de su

15
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Orden; pero, como en otra ocasién he dicho (1), «todo
el comedimiento, toda la sensatez y discrecidn admira-
bles con que Fr. Luis trataba las cuestiones del orden
especulativo y puramente doctrinal, se convertian en
nerviosa vehemencia y apasionada exageracién al en-
trar bn el terreno, siempre resbaladizo, de las persona-
lidades. Por eso hay que rebajar mucho de cuanto es-
cribs sobre los supuestos enemigos mortales qua le per-
segufan dentro de su provincia, y sobre los abusos que
en ella encontraba, 4 los cuales di6 proporciones des-
medidas su ardiente imaginacién de posta. Los temi-
bles conjurados, contra cuyos mansjos se ponfa en
guardia, triunfaron en el Capitulo que sa calebré en
Duetias 4 11 ds Diciembre de 1582, siendo elagido Pro-
rincial el P. Fr. Juan de Guevara (una de las personas
que el insigne poeta recusd como inhabiles para decla-
rar en su causa), y llevaron su espiritu ds hostilidad

",

espacto de Frr, Luis... hasta el punto ds honrarle con
ol primer voto en definitorio (2). Antes y después de
la indicada foecha manifests el Masstro Lesn su exalta-

do celo por la observancia y su austeridad intransigen-
te, nacidos de aquella virtud sélida y robusta que ad-

quiri6 el temple del acero en las acuas de la adversi-

dad; pero tal vez, al encastillarse en las reciones
sublimes del idealismo, desds las que no se ven las
impurezas dsl mundo, sa olvidé un poco de los proce-

dimientos suaves que la prudencia v la caridad cristia- !

(1) Nota 4 los autos del Sequndo proceso instruido por la In-
quisicion de Vallndolid contra Fr. Luis de Leon. (La Ciud.d de
Dios, vol. XLI, pdge. 278 279.)

(2) Historia del convento de San Agustin de Salamanea, por el
P. Manuel Vidal. (Tomo I, pdgs. 226 y 227.)

014 ag-jn:'_-;'[;l.n para la corraceién da las 11]1}_‘}?E‘f{:f_:i‘.'lf)lleﬂ

y flajuszas do los hombras.»

A esta luz hay qus intarpratar la aserba carta (15
Fobraro ds 1582) qus dirigia 4 Fr. Luis su compa-
fioro d2 hdabito el P. Lorenzo ds Villavieancio, tan co-
nozido por sus obras teoldgicas como por las delicadas
comisionss que Felipe II le confié en los asuntos de los
Paiscs Bajos. Dicha fraterna, que el procesado exhibié
1! 15'1.1‘1:;:‘.4.1‘.!1‘ ds Salamanca, 4 fin de probar que era

suyo qnien la habia eserito, contions frasss del

. Vuestra Patsrnidad dsjs las cosas

stén en peor estado dsl qua ahora

ate do su edtedra v dejs da tomar 4 su cargo

smadio de las tiranias. No llame tirano 4 nadie, ¥
sapa Vuestra Patornidad que piblicamsnts dicen mu-
chos r2liziosns quo Vuostra Patsrnidad no hizo bien &
nadis v disgust s si & muchos, recibizndo buenas obras
ds ayusllos & quion s ahora maltrata, cosa que no pue-
do tenar busn sucsso ni pueda parscsr bien & nadia...»
Las qusjas dol P. Villavicancio, dascontando lo que
haya ds ponderativo y exorbitante en la forma con que
estdn presentadas, nos demuestran que ni los afios ni
las contrariedad s hablan quebrantado la infexible en-
toreza dal cardetar da Fr. Luis, 4 quien honra mucho,
sin duda, el propssito da corregir todo lo que 4 su ]U_l
cio nacesitaba d 2 reforma; paro en quisn esa noble aspi-
racisn dsbia ds ir unida con cisrta fogosidad impacien-
to y poco discrata que le acarred numerosas a:-ltipatias.
Muy poca importancia tienen las demds piezas quo
constan en el procesn. La Injuisicién se condujo con
lenidad al sustanciarlo, ya por el conyencimisnto que
tania ds la inocencia da Fr. Luis, ya por el favor que
es probable dispensara 4 éste el Cardenal-Arzobispo de
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Toledo, D. Gaspar de Quiroga, que era entonces Inqui-
sidor general, ya porque en los capitulos de acusacién
resaltase con evidencia el sello de parcialidad y apasio-
namiento. De cualquier modo, el Tribunal no hizo caso
de rencillas universitarias y claustrales, y sélo atendis
4 la cuestién dogmética, admitiendo por valederas las
exculpaciones del procesado y absteniéndoss ds ulterio-
ros diligencias; de suerte que no hubo acusacidn fiscal
ni pasaron del sumario las actuaciones. El Conssjo :]{;
la Suprema ordens 4 los inquisidores ds Valladolid que
le remitieran la causa, indicando su parecer sobre ella
y el parscer de los consultados fué que se debia H;un;a;-
d Fr. Luis para examinarle respacto de los puntos qug
abrazaba su confesién, y de no resultar l’!_'l.‘.-':l- nueva en
contra de ¢l, reprenderle ssveramente, manddndols
declarar en piblico que habfa hecho mal en calificar de
hersjia la doctrina opuesta 4 la qua él sustentaba. No
prevalecié en definitiva este dictamen, sino que, trans-
curridos casi dos afiog, durante los cuales todo estuvo
en suspsnso, se hizo comparseer al procesado ante el
Inquisidor gensral (3 de Febrero ds 1584), que le re-
prendié i amonests benigna y caritativamente, que de
aqui adelante se abstenga de dezir, ni r{’.il'_fl:»;):fc;"l-;zdfh'ﬂrz
ne secretamente, las proposiciones que lrru';:';-f-:-' haber dicho
y defendido... con apercibimiento que no lo cumpliendo
se procederd contra él por todo rigor de de echo...> -[1.‘}.

(1)  Una carta de Fr. Luis, incluida al final de este proceso
pudiera sugerir la sospecha de que la Inqui<icion le 1‘1r:'¥¢» OIU-;’,
posteriormente; pero e8 mucho mds probable 1o t--..n-pz.”‘i., \-“
sobre todo, cabe usegurar que no volvié 4 ser em':\hrc';tl-ulo rl.-"u .iz:
que en 1576 recobré su libertad. Asi lo demosiré il .1"111.1'. “u"
por vez primera la expresada carta, funddndome .m: 11‘;7.)[3;@
que seria ocioso repetir ahora, 5

= SRl

Entre los ardores de la lucha 4 que nuevamente se
vi6 arrastrado por sus émulos, y 4 la vez que esgrimia la
pluma con nerviosa mano para la defensa y el ataque,
g empleaba Fr. Luis en eontinuar y concluir los dia-
logos de Los nombres de Cristo, que habia comenzado
en la cdrcel; como si el alma del gran poeta estuviese
partida en dos regiones, bafl indose las ecumbres de la
una en luz tanto mds intensa y regalada cuanto mas
negras y cefiudas nubes se agolpaban sobre la otra, y
como si estuviera escrito que aquellas piginas, donde
las ideas y el estilo respiran augusta calma y vienen 4
ser un canto 4 la paz y al concierto de todas las cosas,
habian de nacer 4 la vida del arte en cuna azotada por
el torbellino de las pasiones.

Esta obra, de que en otra parte hablaremos exten-

al
samente, fué saludada con aplauso undnime desde su

aparicion (1), & pesar de los absurdos prejuicios que en-
tonces existian eontra el uso de la lengua castellana,
y 4 pesar también de que las sublimes especulaciones de
Tos nombres de Cristo van dirigidas 4 un piblico selec-

(1) Salamanca, por Juan Ferndndez, 1583.—Con esta pri-

mera son cinco las ediciones que 88 hicieron en euairo anos.
Foo de la fama que aleanzo el lipro de Los nombres de Cristo
<on los elogios que le iributaron Malon de Chaide en-el pro-
o de La conversion de la Magdalena, y el P. Camos y Reque-
sens en su Mier ocosmia (1592). El primero encuentira en el estilo
'r. Luis una demostracién elocuentisima de la grandeza y

«d de la lengua castellana, y el segundo dice por boca de

15854

, los interlocutores de su obra: ... todo elloes escriptura
aida con galano artificio 4 proposito; pues ¢que nguaje?
be de ser el mejor que se habla: bien paresce traslado de

aguel acendraio entendimiento de su autor; no sé, de los libros
gue han salido en romance, haya sido aiguno con ian justa
5 tan bien recibido.s (Véase el Catilogo de eseritores agus=
tinos espafioles, portugueses y am ericanos, por el M. Rdo. P. fray
)

Bonifacio Moral. La Ciudad de Dios, vol. X LI, pig: 221.)




99
— 230 —

to, y exigen cierta especial cultura, que no ha sido nun-
ca muy flra.;'uen{'.(\, ni aun en la Espania del siclo X VI.
_ Al mismo tiempo que Lo: nombres de Cristo salié
a qu.. bl libro de La perfectz casada, el cual obtuvo
tamble_n desde lusgo una acogida muy favorable, y ha
av_enta.]ado en popularidad 4 todos los del autor segiin
e\’h;[(-:ll@iﬁl] sus innumerables ediciones. i

‘ Losf hechos que 4 continuacién presenta la vida de
f:*r. Luis, deseconocidos hasta, ahora, vienen 4 realzar su
figura y & descubrirnos en €l una aptitud que nadie
gospecharfa, por lo mismo que parcce incompatible con
otras que poseyé en grado eminente. ;C6mo el cantor
de La vida del Cunpo y la Noche .ﬁm';rz.f.r-. el 1'eli;rio<(}
zLD‘J_i‘tado del mundo casi desde su infaneia. y c-uvab qi-tll—
zeit'}f;ﬂ_d, rayana en la dureza, no conocia 1Iyisi|11;1Jn; ni
riificios, pudo distinguirse 4 la vez por el tacto abi-
lisimo para la gestién de los 1=.egr'}ui/ﬂ; nlgriilntlj ]‘{1’(‘):1"'}};‘
esa clase de instinto que il')b\‘.-..'-‘ﬂdtll llamar s;t::.:lt?dﬂ

practico, y que tan raro es en los sabios v en log poetas;
YOI @sa 8 riate 1 3 X G5
pOr esa doble vista de la realidad, que se apodera del
fugitivo detalle y ‘adivina los p
por ese conjunto de condiciones, en fin: que poseen los
hombres de accié : e L

Ies de accidn, y que ordinaris

ensamientos ocultos;

cita para el cultivo de las ciencias”:;llrb iy
atn del arte puro y desinteresado? -
Pues bien; los Libros de claustros de la Unive
de Salamanca dan testimonio de que Fr. Luis f
era uno de los | s

Dstractas, y més

reidad
n tes| de Ledn
; ] orincipales comisionados para enten-
€r en los asuntos administrativos de la Es

: scuela, y
velar por sus interes ] .
POT 8us Intereses y derechos (1); que se le con-

1\ 8 L = =
ﬂin,lbliueign y F‘_Te,’ por ejemplo, los libros de 1583 (28 de No-
¥ 10 de Diciembre), 1584 (26 de Junio, 13 y llfi de Ju-

fi6 repetidas veces la defensa de ellos en la Corte, dis-
pensindole de asistir 4 su citedra por indefinido espa-
cio de tiempo, y que gand, venciendo poderosisimos
obstdculos y con universal asombro, un pleito que ha-
bia durado cerca de cuarenta afios.
Luchaba en ¢l la Universidad contra los Colegios
Mayores del Arzobispo, Cuenca y Oviedo, los cuales
habian obtenido de Roma dos privilegios lesivos para
aquélla: ¢l de conferir grados aczadémicos, y el de que,
si alguno de sus miembros se examinaba en la Uni-
versidad de Salamanca, sélo formaran parte del tribu-
nal los catedréticos de propiedad, con exclusién de los
doctores no catedraticos. Incoado el pleito en Valla-
dolid en 1519, siguiése después en Madrid, donde los
gefiores del Consejo dictaron auto favorable 4 la se-
gunda pretensién de los Colegios Mayores (1563). Més
de veinte afios habian transcurrido desde esta fecha
cuando Fr. Luis se encargd del negocio; y aunque 4
principios de 1585 escribia 4 sus colegas que ol Rey
deseaba terminarlo, no tardé en manifestar que la re-
solucién se iba dilatando y que le parecia inutil dete-
nerse m4s tiempo en la Corte. A ella volyié con la
misma y con otras comisiones 4 fines de 1586, y 4 los
pocos meses se mostraba esperanzado’ de obtener un
éxito feliz en lo relativo 4 la principal de todas. Final-
mente, en 17 de Enero de 1588.dirigié 4 la Univer-
sidad la siguiente carta, comunicando la faustisima
nueva del triunfo que habia obtenido:
«Los dias passados di cuenta 4 Vuesas mercedes

lio, 7 de Agosto, 6 y 27 de Septiembre}, 1585 (5 de Enero, 6 de
Marzo y 8 de Junio), 1586 (11 de Diciembre), 1687 (14 de Fe-
brero, 11 de Marzo, 25 de Septiembre y 30 de Octubre) y 1589
(7 de Marzo y 26 de Agosto).




deste negocio de los grados hasta el punto que hable (¢)
al Rey sobre ello el mes passado de otubre, a quatro
0 a cinco del, y me quexe () a su magestad de que,
estando determinado por los jueces, desde 17 del mes
passado de abril, el presidente dilatava la consulta, y
no consentia que se hiciese, y rreferi 4 vuesas mercodes
todas y las mismas palabras que le dixe y lo que su
magestad me rrespondi6; agora dire aqui lo que se ha
hecho despues. Su magestad remittio mi memorial al
presidente con alguna adiccion no sabrosa para el, que
luego comenco a hacer effecto, porque hablandole yo
despues, me respondio bien differentemente de lo de an-
tes, escusandose de la dilacion y hechando la cilpa a
quien no la iiene y prometiendo de concluyrlo muy
presto: y ansi pidio luego al sefior Don Pedro (1) la
consulta, que aunque la tenya ordenada la torno a re-
veer y mandar trasladar en que se passaron cinco 6 eys
dias, dissela a XVIII o XIX del mes de otubre que he

dicho y al tiempo que se le dio entre 6l v el presidente

passaron algunas cosas que dire aloun dia 4 vuesas

mercedes, que no son para aqui. Dada, el presidente la
tuvo en su poder, sin enbiarla al
en que yo le hable cuatro o cinco vezes. v ultimamente

me quexe agramente 4 su secretario y le dixe que tor-

naria d quexarme al rey: y asi la enbio (4) al fin del
tiempo que he dicho: su magestad dentro do ocho dias
la torno () con su respuesta que fue de tres cosas que
avian determinado los juezes para que su magestad es-
as en favor de
collegio (2), y

cogiese entre ellas, aceptar la que era m

la Universidad y que mas apretaba al

H':‘ PU['Illl_'ii['l'i‘fl'lj? gran amigo de Er. Luis de ]A,‘-'!rli,
)

(2) Del Arzobispo, con el

que hacian camsa comin los de
Cuenca y Oviedo.

aun afiadio el de su mano lo que despues dire. Cuando
esta respuesta volvio, el padre confesor estaba mal dis-
puesto y era necessario que se juut-a%ep los juezes para
verla y ordenarla: y ansi fue necessario esperar su sa-
lud, aunque yo apretaba tanto al presidente pidiendole
brevedad, que vino a prometerms quse si el confessor
dentro de un breve espacio-no estuviesse para venyr a
su casa, que el con color de otras cosas haria la junta
en casa del confessor., Fue Dios servido darle salud, y
ansi se juntaron viernes a XX de noviembre, en que
vista la rrespuesta de su magestad, cometieron al sefior
Don Pedro que ordenase la cedula y las cartas cuya co-
pia va con esta. Sucedio luego el publicar de la cru-
zada en que se ocupo dos semanas y despues otros ne-
gocios que largan (distan) del muy 111@110, y ans] des-
de el dia que he dicho hasta el miercoles antes de
Navidad, nunca ordeno (4) la cedula y cartas que digo,
: el dia me costo a my estar sin comer hasta la no-
che, el no apartarme del hasta que quedasen ordenadas
y sacadas u, limpio, porque tuve esperanca que el rrey
las firmara otro dia, y en los dias antes deste se pasa-
ron pocos que no fuese a casa del sefior _‘Urm Pedro a
pedirselo e importunarle sobre ello. Al fin se on‘l::1_1;1~
ron el dia que digo y quedo (4) el sefior ‘Donﬁ[enlro
darlas otro dia al presidente para que las hiciese firmar,
v 1o lo hizo, y al fin las dio, passadas las ﬁcsms‘entre
afio nuevo y los rreyes, enbiaronse al rrey e oy viernes
a XV de henero el secretario del presidente las torno
al sefior Don Pedro, firmadas, que contienen lo que
vuesas mercedes veran por estas copias, que es todo lo
que se podia hacer y dessear; porque no encontrfmt:lezs‘s.se
con esplicacion, haze el rey como una nueva ley pT1-
vando de sus privilegios a todos los que se graduaren
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¢on menos numero (de examinadores) de los que dis-

ponen los estatutos, y les significa por las cartas del

presidente lo demas que perderan si no se allanan lue-
go. ¥ ansi los que aqui lo saben se espantan de lo que se
ha hecho, y lo que dixe que afidio de suyo su mages-
tad es que el Corregidor mismo, en persona, les noti-
ficasse a los colegios essa cedula, pareciendole que ansi
hacia mas significacién de su absoluta voluntad, que sl
se la notificara la parte. Yo queria llevar estos despa-
chos, y pareciole al sefior Don Pedro que era mis con-
veniente enbiarlos con un propio y esperar yo a ver lo
que harian y responderan los colegios, porque si no se
allanasen, luego so acudiese al rey sin poner dilacion,
que como esta caliente el negocio, agora qualquier dif-
ficultad se allanara (4) y se sacaran veinte sobrecedu-
las: yo lo hiee ansi teuiendo attencion a lo que siem-
pre, que al bien deste negocio y servicio de la Univer-
sidad; y ansi enbio este mensajero, que lleva un pliego
para el corregidor en nombre del rey, en que va la ce-
dula y cartas, el cual ha de dar al corregidor el mesmo
mensajero y otro (pliego) mio enderegado 4 vuesas mer-
cedes en que va esta y las copias de todo. Vuesas mer-
cedes veran lo que el corregidor hace y como se han
los colegios y conformo a ello me mandaran lo que fue-
ren servidos haga, que esso hare sin dilacién, Bien sos-
pecho que se allanaran (in) los colegios, porque va
muy declarada la voluntad de su magestad, y veran
que es dar cozes contra el aguijon. Cuando vea a vuesas
mercedes y les besse lag manos les dare cuenta por menu-
do de todo lo que en esto se ha hecho, por donde enten-

deran lo mucko que se ha trabajado y lo poco que he es-
tado ocioso., f hios sabe lo que he pasado, y no ha sido el
menor travajo de todos rresistir ¢ los pareceres de vuesas
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mercedes, que st los hubitra sequido este negocio quedara
perdido, sin venir jamas a conclusion (1). Bendito sea
el Sefior que la ha dado y tan buena, y yo le alabo por
las fuerzas y perseverancia que para ello ha sido ser-
vido darme; y con saver que le he servido enello y de-
fendido el bien de essa Universidad estoy contento.
Guarde Dios 4 vuessas mercedes. Madrid 17 de henero
de 88.—Fr. Luis de Leon.» (2)

Ocioso parece todo comentario sobre este documen-
fo y sobre la competencia acreditada por el insigne
Maestro en la empresa que llevé 4 cabo. Sobrada razén
le asistia para pedir, como pidi6 en 26 de Agosto de
1589, dos anios de licencia en albiricias del buen despacho
g suceso del asunto que tanto importaba & la Univer-
sidad y tan 4 satisfaccion de ella se habia resuelto.

(1) Rasgo de frangqueza muy notable y muy justificado, no
g6lo por lo que Fr. Luis dice expresamente, sino porque el
Claustro de Salamanca le habia mandado con insistencia que
se volviese 4 desempenar su cdtedra, mientras él se afanaba
en servir 4 la Universidad con celo infatigable, y con tan ma-
ravilloso resultadocomodespués vinieron 4 mostrar los hechos,

(2) Libro de Claustros de 1587-88, folios 17 y 18.




