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que Fr. Luis vefa en el origen y ocupacién de los
tronos la mano de Dios, sin caer en el extremo de
algfn_los sectarios, refutados incidentalmente por
politicos nuestros de aquella centuria que juzgaban
ser la maldad obstéculo al verdadero dominio de
las cosas y justo titulo de servidumbre (). Aventu-
radamente obraria quien, sin m4s antecedentes
Juzgara encerrarse en esas expresiones la legitima-
cién del atrevido sentir de Mariana sobre el poder
de los pueblos ante el abuso de autoridad real repre-
sentado en la tiranfa: Fr. Luis habla de los péligres
4 que el tirano se expone al convertir en esclavos 4
sus sabditos, sin que se le suelte la menor expre-
s10n que autorice exceso alguno por parte de éstos
Sin embargo, el encarecimiento con que habla dP:
€sos Pezlgl‘(_}s y los negros colores con que describe
la tirania bien pueden aducirse como indicio de que
Fr. Luis no miraba en esta parte al trono con tan-
ta indulgencia, como se dice haberlo mirado algu-
nos autores ilustres de su tiempo (2).

14

: S&mvgﬁ? S}a, De z-n‘ﬁli,sf_ relec. 1, nam. 5. De potestate civi-
iy » J.—Soto, De justitia ef jure, 1ib. 1v, quaest. 11, ar-
t-101]11(3 E._—IE}I pensamiento de Fr. Tuis se ve algo mas claro
zﬁ Iz:,l'lbllt%;;ll :?ltﬁts p%lsbléas, que anteceden 4 las traseritas
S a: “Poderio y pavor con él, Quiere decir
ok e?att)eq;!ml tiene—Dios—poder solamente, sino que
o ;11(\', veef Sz.a. 21’:{1&@,»633.’&36[ ¥ poder...,, Exposic de Job, ca-
m 1(32- El élustre agustino P. Marquez atribuye 4 Do-
g0 de Soto la opinién de no ser licito 4 1a persona pri-
vada atentar 4 la vida del tirano, aun en defensa mp ia
0 una agresion injusta por parte de é1, No cita el PPI\‘ ar-
quez dénde expone tal sentir Domingo de Soto; péro el
Eé%;lﬁltlzt-s lltg.a.r pl.‘uf:‘,b& haber sido este insigne téélogo de
quempiampaal gieré_t Practerea dum particulariter civem
Iénicamente%b edi 111-—.91 tirano, que lo es por ejercer ti-
ot 11:_.13. au Foridad legitimamente adguirida—ut
p ucidet, vel sua rapiat, potest civis ille, vim vi
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Esto por lo que hace al tirano, que lo es por
abuso de un derecho legitimamente adquirido;
que respecto del usurpador, que se arroga el po-
der contra la voluntad del pueblo y sin titulo otro
alguno que justifique sus aspiraciones, ya puede
afirmarse que Fr. Luis no disentirfa de la opinion
comn. Nuestros escritores politicos del siglo xvr,
distinguiendo diestramente entre ambas clases de
tirania (1), juzgaban ser licito, asi 4 las reptblicas
como 4 las personas privadas, oponerse & esta se-
gunda, queconsiste en lausurpacion del trono, auna
costa de la vida del invasor (2); y sblo se dividieron
en sus opiniones, cuando pasaron 4 determinar los
modos de poner 4 una nacion 4 cubierto de los des-
manes de la primera. Eneste altimo caso, unos eran
de sentir que podria recurrirse 4 la resistencia ac-
tiva y aun al tiranicidio, cuando todo otro medio
pacifico fuese indtil (3); y otros, temiendo abrir

repellendo, euminterimere; dum tamen constantissimumsit
esse tyrannum...,—De justitia et jure, 1ib. v, quest. L at. Il

(1) " En Fr. Luis se halla también esta distincion.—In
Ecclesiast ., cap. 11, vers. 16.

(2) Asi Mérquez, resumiendo esta doctrina, dice:
“ . ge deue considerar la distinciéon que los Doctores ha-
zen entre los tiranos; porque unos lo son por falta de titn-
lo legitimo..... y otros por la administracién y mal go-
bierno..... En el primer caso todos convienen en que és
lcito 4 qualquiera del pueblo matar al tirano, haciendo
de hecho y sin que preceda forma de proceso..... El funda-
mento desta doctrina es muy cierto: porque ninguno de
los tiranos que hemos dicho tiene titulo de Principe, ¥
en hecho de verdad es innasor de libertades agenas, afec-
tador de la suprema magestad, enemigo de la patria...,—
El Gobernador cristiano, lib. 1, cap. vin, § 2. Habia, no
obstante, entre nosotros quien impugnaba el tiranicidio sin
distinciones.—Castro, Advers. omn. haeres , 4 la palabra Ty-
rannus. ;

(8) Mariana, De Rege et Regis instifutione, 1ib. 1, cap. VI
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la puerta 4 mil abusos con semejante doctrina, res
comendaban principalmente el recurso 4 Dios, ’Rey
de reyes, cuando en lo humano faltasen medios na-
turales de cortar las demasias de un poder legiti-
mamente constituido (1). Sin embargo, bueno sera
advertir que la idea cristiana del principio de auto-
ridad , aun en este caso, no iba revestida en nues-
tras escuelas de entonces de esa sumision exagera-
da 4 los poderes piblicos, con que se ha querido
posteriormente fortalecer el trono al par que se
debilitaba la autoridad del dogma cristiano. Auto-
res nuestros, muy distinguidos por su afecto 4 la
{ealeza, no desaprobaban todo género de resistencia
4 los poderes piblicos, en los casos extremos em
que 1o pudiera oponerse coto otro alguno 4 su
tirania (2).

Como nacido de la necesidad en que se halla el
hombre de vivir socialmente, y sobre todo, dela
conveniencia de armonizar las aspiraciones encon-
tradas que ha de haber en toda muchedumbre, juz-

.

Y. g_n.—Suérez fué también acusado de aprobar el tirani-
c1d10.

(1) Considerada esta opinién como opuesta al tiranici-
dio propiamente dicho, pertenecen 4 ella aun los autores:
que parecian legitimar la resistencia, asi activa como pa-
81Va, (iontra el tirano. —Soto, De justitia et jure, lib. ¥,
g;;laée‘sm.g, éué 1. —Mirquez, Bl Gobern. crist., lib. 1, capi-

(2) Por ejemplo Septilveda: “Reges igitur qui se tyran-
nice gerunt—dice el ilustre cronista de Carlos V—ae id-
circo tyranni nominantur, patienter ferendi sunt, tamquam
domini dyscoli.....;in quos nihil esse conandum, praeter-
quam auctoritate publica, ac nec sic quidem, nisi cum est
eorum importunitas infolerabilis, gravissimi auctores et
in his Thomas prodiderunt, ut sententia illa de tyranno
necando in quam partem a Concilio Constantiensi sessio-
ne Xy accepta damnataque sit intelligatur.,,—De Regna et
Regis officio, libro 1, nim. 12.
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ga Fr. Luis que el poder real, y en comin todo
poder, no tiene m4s fines primarios que el del bien
de los pueblos (1). Quisiera el insigne Agustino que,
4 imitacion de Cristo, verdadero Rey, y en cumpli-
miento de su primera obligacién, los principes de la
tierra buscasen ese bien en el propio sacrificio (2
y reprueba amargamente aquella prudencia huma-
na, hasta entonces no expuesta tan descaradamen-
te por autores cristianos, que pone toda su habili-
dad en buscar el propio engrandecimiento 4 costa
del bien comtn y por los medios mds viles. Este
su sentir, hijo de un 4nimo sinceramente piadoso,
d4bale margen para recordar el ejemplo de los bue-
nos principes cristianos, que procuraron siempre
amoldarse al gobierno de Jesucristo en la Iglesia,
y para lamentar, con pesimismo tal vez un tanto
exagerado, el muy diferente proceder que los reyes
de aquel tiempo seguian, en su olvido del gobier-
no de Dios sobre la naturaleza y las almas (3).

omnis eorum, qui recte imperant, ratio, ad
eorum qui parent salutem dirigitur.,,—In Eccleswast., cap. Vs
vers. 8, M. S. de 5. Fel.—Omne regis officium atque munus
dirigitur ad utilitatem et commodum subditorum.,—All,
M. S. de PP. Trinits.

(2) Esta idea desenvuelve, en modo més 6 menos cla-
ro, en Los Nombres de Cristo, y especialmente en losde Pas-
tor. Brazo de Dios, Rey y Principe de paz; y es comun &
los representantes de la escuela politica que hemos dicho
busca en la Escritura Sagrada tipos del buen gobierno.
Asi Marquez quiere que el principe imite al pastor.—Go-
bernador cristiano, 1ib. I cap. IX, §p 9: y Quevedo y Figue-
roa proponen 4 los reyes el ejemplo de Jesucristo sacrifi-
cado por la salud del reino espiritual que vino & estable-
cer en la tierra.—Quevedo, Politica de  Dios y gobierno de
Cristo, parte I, cap. Xxiv.—Figueroa, Aviso de principes, afo-
rismo VIIl.

(3) “Y enlaprudencia, lo mas fino de ella, y enlo que
mas se sefiala, esel dar orden, como se venga 4 fines ex-
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En su constante y piadoso empefio de aleccionar
a los Principes en la escuela de Cristo, Fr. Luis
establece detenidas comparaciones entre el gobierno
divino y el humano, haciendo resaltar la inmensa
superioridad del primero sobre el segundo. Segtin
el ilustre profesor de Salamanca, lo que ennoblece
4 un Rey puede reducirse 4 tres cosas: sus propias
dotes personales, las excelencias del pueblo que
rige, y tltimamente, el buen gobierno (1). En todo
ello tiene indudablemente mucho que aprender y

mds que admirar el gobierno del hombre del de
Dios.

Entre otras prendas que pudiera haber sefialado,
aduce Fr. Luis, como de las gque mas enaltecen la
persona de Cristo en cuanto Rey, la de la humildad
y mansedumbre, la de haberse sujetado 4 trabajos

tremados y altos y dificultosos por medios comunes y lla-
108, sin que en ellos se turbe en lo dem4s el buen orden.
¥ Dios se precia de hacerlo ansi siempre Y entre los
hombres, los que gobernaron bien, siempre procuraron,
quanto pudieron, avecinar i esta imagen de gobierno sus
ordenanzas. La cual imacen apenas la imitan, ni conocen,
los que el dia de hoy gobiernan. Y con otras muchas co-
sas divinas, de las quales agora tenemos solamente la
sombra, también se ha perdido la fineza de agquesta virtud
en 1os que nos rigen, que atentos muchas veces aun fin
particular que pretenden, usan de medios, y ponen leyes
que estorban otros fines mayores, ¥ hacen violencia 4 1a
buena gobernacién en cien €osas, por salir con una cosa
sola. que les agrada. Y aun estén algunos tan ciegos en
esto, que entonces presumen de si, quando con leyes que
cada una de ellas quebranta otras leyes mejores, estre-
chan el negocio de tal manera, que reducen 4 Iance forzo-
80 lo que pretenden. Y quando suben, como dicen, el agua
Por una torre, entonces se tienen por la misma prudencia
¥ por el dechado de toda la buena gobernacién; como—si
sirviera para nuestro propésito—lo pudiera yo agora mos-
trar por muchos exemplos., — Nomb., tom. 111, pag. 256.
(1) Nomb., tom. 11, pag. 277,
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de cuerpo y de espiritu y la de cqnot:_er perf{;:c‘qi—
mamente las necesidades de sus sibditos. Advierte
desde luego nuestro sabio que algunas de estas suz
apreciaciones han de parecer singulares eg urzlcza :
tiempos en que, desconocida la verdadera E{).ea :
gobierno cristiano, se juzga no tener otro 0 ,J-Eto da
jnstitucién real que el de hacer deliciosa la vida de
las personas investidas de ella; pero el errordpgr
ceneralizado que se halle, no trueca la verda €
ﬁs-cosas » y Fr. Luis no tuvo reparo en sag:arlada
luz ptblica con entereza cristiana muy ‘c‘hgn‘a;i g
elogio (1). Nuestro Sefior Jesucristo, sin necest aio
alguna que 4 ello le obligase, quiso darnos ejenlnp
de [laneza y convertir su vida en martirio prolon-
gado por la salvacion del reino espiritual queb;ema
a establecer'en la tierra; y ejem;glo tan Sl.{ ime,
que apenas si ha sido vislumbrado fuera de las -
dades cristianas, y de hecho 1> tuvo antecedentes
entre los hombres, debiéranos bastar para ver en
esas virtudes las primeras cualidades de un buderi
Rey, no bajezas que deslustren la dignidad le
trono (2). Pero 4 juicio de Fr. Luis, hay, aun en lo
humano y puramente temporal, razones que persua-
den de la conveniencia de aquellas virtudes en las

(1) “Y 4laverdad,siqueremos ser jlllecles _]1‘131;.??2 };Eeﬁle; S,
ningtin afecto ni arreo es mas digno de los rey St
necesario, que lo manso y humilde, sino que :imfl ras cg -
habemos ya perdido los hombres el juicio de{ asln su Te1:
dadero conoscimiento; y como siempre Vemos a L-lVE’f y hsi:
veridad y soberbia enlos principes, _]uzlgamgb q(luelea.Si ]11 :
mildad y Haneza es virtud de los pobres..... Ansi que e
conoscemos ya aquesta condicion en los p1m§peis,dm ; o
pedimos, es porque ¢l mal uso rescebido ¥ Ffundado dafl:
las obras, y porque, 4 la vtirdad, ninguna cosa sglp n‘;exios
que lo que se nombran, sefiores y principes.,—Nomb., to-
mo 15, pag. 280. ,

(2) Alli, pag. 277 y siguientes,
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personas reales: cuando el poderio no se halla con-
trapesado por la humildad y mansedumbre, fcil-
mente degenera en tirania, 6 se atrae 4 lo menos el
alejamiento de los stibditos; y los trabajos ablandan
el 4nimo del principe, haciéndole saber lo que es la
vida desvalida y llena de dolores (1). Sin embargo,
mas que en estas razones de conveniencia humana,
insiste Fr. Luis en el ejemplo del gobierno divino,
como lo hicieron después Marquez, Quevedo, Figue-
roa (2) y otros insignes representantes de la escuela
politica que buscaba ensefianzas en la Sagrada Es—
critura, y 4 diferencia de Mariana , que aconseja al
Principe el ejercicio duro deltrabajo, especialmente,
por adquirir un dnimo esforzado y guerrero (3).

No es 4 los ojos de Fr. Luis menos importante
en la persona de un rey, el conocimiento de las
cosas de su nacién; llegando 4 afirmar que la pin-
tura mis expresiva que puede hacerse de un mal

1) “Y cosa sabida es que la magestad y grandeza, y
toda la excelencia que sale fuera de competencia, en log
corazones mas baxos no engendra aficidén, sino admiracién
¥ espanto, y mas arriedra, que allega ¢ atrahe.,,— Nombres,
tom. 11, pag. 279.—“Mas aunque ellos—los Reyes—quanto
4 lo que les toca, desechen de si este amaestramiento de
Dios, la experiencia de cada dia nos ensefia que no son los
que deben por carescer dél. Porque de dénde pensais que
nasce, Sabino, el poner sobre sus subditos tan sin piedad
tan pesadisimos yugos, el hacer leyes rigurosas, el poner-
las en execucién con mayor crueldad y rigor, sino de nun-
ca haber hecho experiencia en si de lo que duele la aflie-
cién y pobreza?— Ansi es, dixo Sabino.....,—Alli, pagi-
na, 296. s

(2) Marquez, El Gobernador cristiano, lib. 11, cap. m, § 2.
—Quevedo, Politica de Dios y gobierno de Cristo, part‘. II,
cap. X.—Figueroa, 4viso de principes, aforismo xx1v.

(8) Mariana, De Rege et Regis institutione. lib. 1, ca-
pitulo v.
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gobierno, es el decir que obra 4 ciegas (1). Inmensa
es en este punto la ventaja que lleva el gobierno
divino al humano; pues mientras 4 Dios le estd
patente todo, los principes de la tierra, insuficien-
tes para darse por si mismos razén de lo que pasa
en los pueblos, hillanse precisados 4 entregarse en
manos de consejeros, cuya inhabilidad 6 malicia
los expone 4 desaciertos grandisimos. Para evitar
semejantes inconvenientes y remedar en algtin modo
al gobierno divino, Fr. Luis propone un medio,
llano, pero que nos complacemos en traer aqui,
como una prueba mis del mayor afecto con que
hemos dicho miraba 4 la monarquia sobre las demds
formas de régimen politico. Como antes ha censu-
rado amargamente el proceder indulgente de los
ayos en la educacion de los principes (2), hace resal-
tar ahora con Furio Ceriol (3) los inconvenientes de

1) Exposic. de Job., cap. X1, vers, 24,

2) Asi, 4 continuacién de las palabras, trascritas en
una de las tltimas notas, en que recomienda el ejercicio
de trabajos & los principes, afiade: “Ansi es, dixo Sabino,
]B:.ero qué ayo osaria exercitar en dolor y necesidad 4 su

rincipe? ¢ si osase alguno, cémo seria recibido y sufrido
de los dem#s?—Esa es, respondié Juliano, nuestra mayor
cegnedad..... Mas si no se atreven 4 esto los ayos, es por-
que ellos y los demds que crian & los Principes, los quie-
ren emponer en el 4nimo, & que no se precien de baxar los
ojos de su grandeza con blandura 4 sus subditos,y en el
cuerpo, 4 que ensanchen el estomago cada dia con quatro
comidas, v 4 que aun la seda les sea dspera y laluz eno- °

“josa.,,— Nomb., tom. 111, pag. 297.

(8) Queremos decir gue conviene en esasapreciaciones
con Furio Ceriol. Por lo dem4s, es sumamente probable
que Fr. Luis no leyese el Concejo y Consejeros del Principe,
siendo como era en el mismo siglo XVi, obra rarisima.
Arias Montano escribia 4 su amigo, el secretario de Corte
Zayas, que 4 duras penas habia podido proporcionarle un
ajemplar de El Concejo y consgjeros del Principe, que le en-
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un mal consejero, aunque deduciendo muy diferen-
tes consecuencias que el ilustre estadista valentino.
De la consideracién de los males que acarrean ordi-
nariamente al trono los consejeros reales, no deduce
con Furio Ceriol la conveniencia de pensar bien en
las buenas condiciones de éstos, y elegirlos después
de meditarlo pausadamente: Fr. Luis cree que ’los
Principes, el trono y los mismos pueblos ganarian
mucho mis, con prescindir los reyes de interven-
ciones ajenas, viendo, oyendo y examinando por si
mismos las cosas, cuanto les fuere posible (1). Fray

cargara adquirir; ¥ eso en Flandes, donde se habia impre-
so ol tratado.—Carvajal. Elogio histérico del Dr. Benito
Arias Montano. ;

1) “...el Rey, cuyo oficio es juzgar, dando 4 cada uno
su merescido y repartiendola pena y el premio, S110 €O
nosce 6l por si la verdad, traspasara la justicia; que el co-
noscimiento que tienen de sus reynos los Principes por
relaciones y pesquisas agenas, méas los clega, que los
alumbra. Porque, demas de que los hombres, por cuyos
ojos y oidos veen y oyen los Reyes, muchas veces se en-
gafian, procuran ordinariamente engafiarlos por sus par-
Tioulares intereses & intentos. Y ansi, por maravilla entra
en ol secreto real la verdad.,—Nomb., tom. U, pig. 298.
Furio Ceriol mismo conociala ventaja de que se enterasen
los mismos Principes de los negocios de sus reinos, y sélo
proponia los consejeros como uu?.nECeSIdﬁd; neqesﬂad
Jjusta reconocida por los demds politicos nuestros, meluso
'Fr. Luis. Dando la definicidn del buen principe, escribe
Furio Ceriol:“...digo que buen principe es aquel que pueﬂe'-
por si solo tomar consejo y aprovecharse del ajeno, y ambos
4 dos consejos, el suyo y el ajeno segun log negocios, per-
Sonas.....; porque vemos que hay tres maneras de en.t-endl-
mientos: uno entiende, comprehende y sabe por sl solo;
otro. siendo amonestado 6 ensefiado; otro, ni con lo uno n
con lo otro; este postrero es infitil, y nasci6 esclayo en per-
petua servidumbre; el segundo es bueno, pero el primero
es divino, y nacid derechamente para mandar y gobernar.
Ta suficiencia del segundo se entiende en esto, que tiene
juicio para discernir el bien del mal, y aunque 1o tenga

Y LA FILOSOFIA ESPANOLA DEL SIGLO XVIL 365

Luis no llevaria esta su apreciacion hasta el punto
de querer que todo se concentrase en unas mismas
manos, dando lugar 4 la tirania, que €l tanto reprue-
ba; pero asi y todo, no deja de darnos en ello una
prueba més de afecto hacia la monarquia absoluta,
tal como la entienden las escuelas cristianas.

Atn es mayor la diferencia que separa al humano
del gobierno divino, en las cualidades de sus respec-
tivos stibditos; y tanta, que apenas si es posible la
comparacion entre uno y otro. En el verdadero
reino de Dios, purgado de los miembros deformes
que ahora le afean 4 los ojos humanos, si bien des-
iguales en gloria, como lo fueron en virtudes, todos
seran nobles, sin que haya uno solo que deba encu-
brir su frente bajo la ignominia de un nombre infa-
me, v de hecho lo son ya en esta vida los justos,
que representan la primera y menos gloriosa fase
del réino de Dios; mientras que en los Estados de
la tierra, siempre serd una necesidad tan triste como
ineludible contener stbditos 4 quienes el nacimien-
to, la condicion 6 las leyes convierten en objeto de
infamia y de vergiienza (I). Sin embargo, Fr. Luis

de si invencion, todavia comosce las malas palabrasy
obras de su adversario: en sus consejercs cala las volun-
tades....; y por tanto, el concejo mno tiene esperanza de
echarle dado falso..... Guay del reino, guay del reino,
cuyo principe ordinariamente diga & su concejo: “Miral-
do bien, y haceldo como mejor os paresciere, que yolo dejo
en yuestras manos., — Bl concejo y consejeros del Principe,
dedicat. 4 Felipe II.

(1) “Aqui Sabino, volviéndose & Juliano—Nobleza es
dixo, grande de reyno aquesta—la del reino de Dios,—Ju-
liano, que nos va diciendo Marcelo, adonde ninglin vasa-
1lo es, ni vil en linage, ni afrentado por condicién, ni me-
noshien nascido el uno que el otro. Y parésceme 4 mi, que
esto es ser REY propia y honradamente, no tener vasallos
viles y afrentados. —En esta vida, Sabino, respondié Ju-
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cree que aun en esta parte no ha de ser entera-
mente indtil 4 nuestros principes la consideracion
del gobierno divino. La justicia muévelos muchas
veces 4 poner nota ignominiosa en sus §E’1bd1tos, y
por ello més bien son dignos de compasién que de
censura; pero bien es que aprendan 4 hacer esos
remedios extremos, 6 imposibles 6 raros y de todos
modos, ajenos 4 su voluntad (1). .

Y Gltimamente, encarece Fr. Luis las grandisi-
mas ventajas que el gobierno divino lleva al huma_no
en el modo con que cada uno tiende 4 sus propios
fines. Las leyes son, sin duda alguna, un medio
utilisimo con que el gobierno humano ha de buscar
el bien de los pueblos; mas aparte de las injusticias
que pueden legitimar 6 encubrir en manos de los

liano, los Reyes della, para el castigo de la culpa, estan
como forzados & poner nota y afrenta en aquellos 4 quien
gobiernan, Como en la orden dela salud y en el cuerpo,
oonviene 4 las veces maltratar una parte, para que los de-
més no se pierdan, y ansi quanto 4 esto, no son dignos de
reprehensién nuestros Principes.—No los r{_ap_rrehendo yo
agora, dixo Sabino, sino duélome de su condicién, que por
esa mecesidad que, Juliano, decis, vienen 4 ser lorzosa-
mente sefiores de vasallos ruines y viles. Y débeseles tan-
to mas lastima, quanto fuere mas precisa la necesidad.,,—
Nomb., tom. IIr, pags. 301-302. : :
1) “Pero si hay algunos Principes—afiade 4 lo traseri-
to en la ultima nota—que lo procuran, y que les parecé
que son seiiores, quando hallan mejor orden, no solo para
afrentar 4 los suyos, sino tambien para que vaya cundien-
do por muchas generaciones su afrenta, y nunca se acabe;
destos, Juliano, qué diréis? — Que? respondié Juliano,
we ninguna cosa son menos que Reyes. Lo uno, porque
el fin adonde se endereza su oficio, es hacer & sus vasallos
bienaventurados, con lo qual se encuentra por maravillosa
manera el hacerlos apocados y viles; y lo otro, porgue
quando no quieran mirar por ellos, & si mismos se hacen
daifio, y se apocan. Porque si son cabezas, que honra es ser
cabeza de un cuerpo disforme y vil?,
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hombres, llevan consigo una imperfeccion radica-
lisima que las separa inmensamente de las divinas
disposiciones. Por eficacia que 4 sus determina-
ciones dé el gobierno humano, habré de contentarse
con sefialar al pueblo sus deberes, sin poder aspirar
4 hacérselos amables; y de aqui que las leyes huma--
nas, lejos de conseguir siempre su objeto, sean
muchas veces ocasién de mayores trastornos y de
hacer odiosa la virtud. Fr. Luis divide las leyes, en
leyes que tienden 4 esclarecer el entendimiento, y
leyes que se proponen reformar la voluntad, toman-
do diestramente el fundamento de la division, de
los dos elementos esenciales que entran por parte
del hombre en todo acto humano. Las leyes positi-
vo-humanas pueden llevar la persuasién al entendi-
miento, y mediante ella, atraerse el consentimiento
de la voluntad; pero no harin nuncaque 4 la volun-
tad del hombre sea suave lo que no puede gustar sin
grandisima repugnancia. Este segundo efecto es
privilegio exclusivo de las leyes divinas, y en lo
humano no se puede aspirar sino 4 remedarle imper-
fectisimamente (1). Tienen otra desventaja las leyes

(1) “Y ansi para remedio y salud de estas dos partes
enfermas—entendimiento y voluntad—fueron necesarias
estas dos leyes, una de luz y de reglas para el entendi-
miento ciego, ¥ otra de espiritu y buena inclinacion para
la Volunm§ estragada. Mas, como  arriba deciamos, dife-
réncianse agquestas dos maneras de leyes en esto, que la
ley que se emplea en dar mandamientos y en luz, aunque
alumbra el entendimiento, como no corrige el gusto co-
rrupto de la voluntad, en parte le es ocasién de més daiio,
y vedando y declarando, despierta en ella nueva golosina
de 1o malo que 18 es prohibido..... Mas la segunda ley cor-
ta la planta del mal de raiz, y arranca, como dicen, de qua-
jolo que m4s nos puede dafiar; porque inclina é induce
hace apetitosay como golosa 4 nuestra voluntad de todo
aquello que es bueno..... Pues como sea esto ansi, como de
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del hombre respecto de las de Dios, y es que aten-
tas al bien general, no pueden atender, como éstas,
4 los particulares, cuyos intereses perjudican fre-
cuentemente. Fr. Luis juzga con Platon no ser por
este lado el gobierno establecido en leyes escritas
el modo més perfecto del régimen civil; y si posible
fuese, gustara de que los pueblos no tuviesen otros
codigos que el sano y recto juicio del que los presi-
de (1). Mas estas sus apreciaciones y deseos, que
nos revelan una vez mas los sentimientos monar-
quicos del insigne Agustino, no son realizables en
lo humano; y Fr. Luis se contenta con que los
Principes suavicen sus preceptos, ¥ los hagan tan

hecho loes, sin que ninguno en ello pueda dudar, digo
que ansi Moysén como los demas que antes 6 después del
dieron leyes,y ordenaron replblicas, no supieron ni pu-
dievon usar sino de la primera manera de leyes, que con-
siste méas en poner mandamientos, que en induecir buenas
inclinaciones en aguellos que son gobernados. Y ansi su
obra de todos ellos fué imperfecta, y su trabajo sin suce-
80....., Nombrcs....., tom. ITT, pags 312-315.

(1) “Porque, como dice Platén: No es la mejor gober-
nacion la de leyes eseritas; porque no se mudan, y los ca-
sos particmlares son muchos, ¥ que se varian, segtn las
circunstancias, por horas. Y ansi acaesce no ser justo en
este caso lo que en comun se establecié con justicia. Y el
tratar con sola la ley escrita, es como fratar con un hom-
bre, cabezudo por una parte y que no admite razdn, y por
otra parte, poderoso para hacer lo que dice, que es traba-
joso y fuerte caso. La perfecta gobernacién es de ley viva,
que entienda siempre lo mejor,y que quiera siempre
aquello bueno que entiende. De manera que la ley sea el
bueno y sano juicio del que gobierna, que se ajusta siem-
pre con lo particular de aquel & quien rige. Mas porque
este gobierno no se halla en el suelo, porque ninguno de
los que hay en él es ni tan sabio ni fan bueno que 0 no s€
engafie, 6 no quiera hacer lo que vee que 1o s justo, por
eso, es imperfecta la gobernacitn de los hombres....y—
Nombres....., tom. 11, pag. 118.
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particulares como les sea posible, acortando de este
modo la inmensa distancia que los separa de los di-
vinos. :

~ Hay en los escritos de Fr. Luis otras observa-
ciones politicas de algln interés por su aspecto filo-
sbfico y de innegable importancia por la relacion
que indudablemente tienen muchas de ellas con he-
chos de aquellos dias. Mas por su carécter entre ra-
cional y positivo, y por las alusiones que envuelven
4 sucesos y cuestiones de la época en que las expu-
so el M. Ledn, merecen ser tratadas con alguna ma-
yor extensién de la que podriamos darles en el pre-
sente capitulo. En el que sigue procuraremos ex-
ponerlas con el detenimiento y claridad debidos,
utilizando los datos que nos han proporcionado los

nuevos Mss. que hemos podido consultar para la
presente edicion.




