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res modernos, como si toda la razén de su
legitimidad estuviese cifrada en la aprobacién
de los galicistas. Con solo revolver la obra de
como digo. Alli veréis c6mo el verbo cambiar,
que nunca fué intransitivo entre los clasicos, lo
es hoy porque Catalina y Valera lo quisieron;
que el verbo abrigar, por concebir metaférico,
fué acepto 4 Jovellanos, Quintana, Arriaza,
Moratin; que adolecer por tener defectos, le au-
torizan Jovellanos y Alcald Galiano; que afec-
tar significa hoy miodificar por autoridad de
Jovellanos, Nafiez de Arce, Balmes, Lista; que
arreglarse, por ajustarse, ha sido acepcién de
Jovellanos, Moratin, Iriarte, Mesonero; que el
modismo con arreglo d, fué usurpacién de Jove-
llanos, Balmes, Gil y Zdrate; que ascender es
hoy sumar por arte de Jovellanos, Quintana,
Moratin; que comprometer vale poner en peligro,
porque se les antojé & Moratin, Quintana, To-
reno, Alcali Galiano, Duque de Rivas; que
edad avanzada significa edad decrépita desde
que Jovellanos, Quintana y Salvd lo resolvie-
ron; que distinguirse es sobresalir, porque Jove-
llanos, Quintana, Moratin, Salvd lo decretaron.
Mas, ¢para qué os tengo de dar matraca, sién-
doos molestisimo, con la relacién del sin nGme-
ro de vocablos, cuyas acepciones metaféricas
nunca fueron castellanas, tenidas por merece-
doras de uso actual en la opinién de Cuervo,
solamente porque las hall6 en libros de galicis-

Cuervo hallaréis por cosa palmar ser ello asi
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tas, los cuales las tomaron del francés, pues los
cldsicos no las conocian?

}\I:..’-\l\.TSC me ofrece, sefior, si con ellas
pensaria Cuervo enriquecer nuestro idioma

: : L

como lo pensarfan esos escritores cuyas auto-

ridades alega.

Ger.—Per Veani g : i€

: ero, Neanisco, pregunto: (quién

creera que esos conceptos metafgricos no sa-

bian los cldsicos exprimirlos con elecancia
=}

(pues son comunes y frecuentes en la vida hu-
mana), valiéndose de otros vocablos, de que el
francés carece, y que ellos manejaban con pri-
mor? {No reparas que cuanto mds sentidos se
amontonan sobre un vocablo, més se empobre-
ce la lengua, como en verdad la castellana se
va hoy haciendo pobrisima por la complicacién
de acepciones acumuladas 4 una voz? El aplau-
gln: Cuervo las francesadas de los galicistas no
fué sino tirar, bien que involuntariamente, 4
depauperar nuestro idioma.

: Gam.—Lo que reparo, D. Geroncio; es que
Cuervo no se muerde la lengua en orden 4
condenar galicismos. Aquf enel tomo primero
repudia el abordar por emprender(t. 1, pag. 50);
luego el afrontar por arrostrar (L. I, pag. 247);
después el acusar por manifestar(t. 1,pag.173);
tambi€n bajo el aspecto, bajo el punto de vista,
bajo el pre, bajo la base, bajo este m’speém (Eo2E;
pdg. 844). Tras estos é@bs franceses, en el
tomo segundo veo reprobado por galicismo el
contar sobre (t. 2, pdg. 450), el plural conve-
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niencias por decoro (t. 2, pég. 512), el concebi-
do por expresado (t. 2, pig. 309), el conducir
por #ferirse (t. 2, pig. 340).

Grr.—Lo que mds te importaba era nom-
brar los escritores que esas palabras y acep-
ciones emplearon, tildados todos- de galicistas
impertinentes por el Sr. Cuervo. Lee sus nom-
bres, para que Neanisco los encomiende & la
memoria, 6 4 Dios, que tal vez serd para bien
de sus almas.

Gam.—Son éstos: Jovellanos, Quintana, Bal-
mes, Arriaza, Martinez de la Rosa, el Duque de
Rivas, Capmany, Clemencin, Lista, Gil y Zéra-
te, Moratin, Scio, Valera, segtin consta de los
lugares citados.

Nean.—Si Cuervo, 4 pesar de su amorosi-
sima condescendencia, no gasta ceremonias
con esa docena de fraile, por cosa cierta nos
asegura que son galicistas redomados. [Quién
lo creyera! Yo no me habria atrevido 4 esa te-
rrible censura, porque siempre pensé que 4 Va-
lera, 4 Clemencin, 4 Capmany, nadie los podia
atacar.

Gam.—Hijo, yo no puedo con ese aéacaz,
que es francés en sentido figurado. En el Quz-
Jjote no hay tal galicismo.

Ger.—Ni en toda la literatura del siglo
de oro.

 Gam.—La extremada pobreza oblig6 4 los
franceses 4 multiplicar acepciones, que los
nuestros reparten entre otros infinitos voca-
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blos. Ahi tienes, Neanisco, los verbos acometer,
arremeter, combalir, acosar, impugnar, asaltar,
saliear, embestir, argiitr, argumeniar, contender,
contrastar, vefutar, confutar, redargiiiy, rebativ,
rechazar; jquieres mds? No te bastan diezisiete
verbos castizos para exprimir el concepto del
attaquer francés? No extraflo yo tu impericia,
pues 4 menudo emplean el afacar metaférieo
los modernos cual si fuese vocablo castizo,
como ta lo imaginabas. El Diccionario de Au-
toridades admite esa acepcion figurada, pero no
la funda en sentencia de cldsicos, ni la podia
fundar, porque les era del todo extrafia.

Nean.—Con razén la desechaban los que

tenian 4 su mandar tantos verbos castizos. En

el dia todos azacan.

Gam.—¢En qué dia, hombre? En el dia de
oy, has de decir, hoy en die, ¢l dia de hoy,
hoy, en estos dias, akora; pero nunca digas en
¢l dia, que es locucién indeterminada. Oye lo
que va 4 decirnos su merced, que veo ha toma-
do un polvo.

Nean.—Rapapolvo tenemos, de seguro.
Perdone v. m. mi impertinencia, siqueme por
Dios del atolladero. Al escritor Valera profe-
sdbale yo una especie de veneracién semejable
4 culto, por la fama de purista que en Espafia
ha logra.do. {C6mo se atreve Cuervo con €l?

Gam.—Lo tienen merecido sus libertades
volterianas, sus lib...

Ger.—No te metas en dibujos, mocito. Va-
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lera ha dado ya cuenta 4 Dios de sus obras
buenas y malas. No nos toca 4 nosotros sen-
tenciar sino acerca de su lenguaje, que fué ga-
licano sin duda alguna, aunque hubiese cobra-
do fama de castizo. Triste fama, por cierto, el
haber sido Valera casi la dnica gloria de la lite-
ratura liberal. {Dios le haya perdonado! Cuervo
cumplié con su obligacién cuando le reprendié
galicismos intolerables. El critico americano,
con recta intencién y buen tino, desaprobé
esas y muchas otras acepciones, que le disona-
ban por totalmente peregrinas, esto es, por
meramente galicanas, aunque las viese brillar
en escritos modernos. Pero considerad lo més
gracioso del caso. Veis ahi cémo el hallarse
esas acepciones usadas por escritores recientes
no le estorba & Cuervo la libertad de reprobar-
las; veis ahi c6mo reprueba las unas al paso
que aprueba las otras, que tan ajenas son como
aquéllas del uso clésico; veis ahi que nos hace
la merced de mirar por el lenguaje castizo,
cuando nos la niega 4 pies juntillas; veis ahi
esos dares y tomares sin norte fijo, esos alti-
bajos sin qué ni para qué, pues habfa de serle
tan corriente como el agua, que los escritores
cldsicos son los tnicos de molde, 6 los moldes
de todo escritor, porque son los maestros natos
del romance, los entendidos en acepciones, los
intérpretes mas discretos del idioma, los fun-
dadores del hispanismo, adversarios del france-
sismo. Aquf preguntara yo al Sr. Cuervo: ¢por

: 183
qué razén la frase comprometer la salud ha de
reputarla €l por castiza, cuando la otra acusar
valentin la tiene él por galicana? Si comprome-
fer significa aventurar y acusar equivale 4 mos-
frar, icudl de las dos acepciones se aleja mds
del sentido propio? Porque en acusar hay algo
de mostrar, esto es, defectos, culpas, crimenes,
delitos; pero en comprometer, Jqué resabio hay
de peligro’> Por manera que, una vez tachada
de galicismo la segunda locucién, parecido
lunar se descubre en la primera, que por eso
deberfa ser notada igualmente de galicana.
Veis ahi lo que yo os decfa? ¢No os estd pa-
tente el antojo, la liviandad, la arbitrariedad de
semejantes criticos? Dan y toman como 4 cuen-
to les viene. (No les serfa mds llano el librar
en el proceder de los cldsicos todo su dicta-
men? Una palabra, una frase, una acepcién es in-
correcta y reprensible porque no la usaron los
antiguos, por mds que la empleen los moder-
nos, cuando éstos la tomaron del francésy
cuando no hace ella falta ninguna al espafiol.
{Esta mixima no os parece digna de aplauso?,
(no ataja inconvenientes?, ¢no asegura la lengua
espafiola en su antigua tradicional posesién?,
ino la libra de peligroé?

Nean.—¢Por qué no diremos que el res-
peto 4 la Real Academia le ataba 4 Cuervo las
manos?

Ger.—Pudo ser as{ verdad. Ejemplo halla-
mos en el art. Batir. El reflexivo batirse, por
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rerity, pelearse, no fué conocido de nuestros cléd-
sicos en esa acepcién ni en otra cualquiera.
Pero al verla en el francés los espafioles Salvi,
" Duque de Rivas, Hartzenbusch, Tamayo y Baus,
contdronla luego por espafiola. A pesar de la
autoridad de estos escritores, Baralt 4 sus bar-

bas la calific6 de «enorme, superfluo y vicioso
galicismo.» ¢Qué hace Cuervo 4 vista del deno-
dado Baralt, que envainaba el espadin en las

fauces de los galicistas? Toma la pluma y es-
cribe: «No obstante, aunque hay términos mds
castizos, es éste de uso tan comin, que ya la
Academia le ha dado el pase» (Diccion., t. I,
pag. 861). Asf blandea el critico, sin declararse
por los fueros de la propiedad. De semejantes
pafios calientes abunda la obra de Cuervo.
Nean.—Contra v. m. quiero yo formar una
muy grande queja. Se le fué & mi D. Geroncio
de la promesa el cumplimiento. Tiene v. m.
empefiada su palabra de sacar 4 Baralt las pil-
trafas de su reprobada galiparla.
Gam.—Neanisco, ahi soltaste una ristra de
asonantados, cinco nada menos, casi uno tras
otro. Cuidado con ellos, hijo, que desdoran al

hablista. D. Geroncio es hombre cumplidisimo,

llevard al cabo lo que prometié.

Ger.—S1, ahi estdn algunas muestras del
galicismo bardltico: fjos de ser impropic, pone
de manifiesto (art. Supremo); por lo demds, es
tmposible establecer (art. Trasposicion); el obje-
to que nos hemos propuesto se reduce a despertar
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¢l celo (ibid.); esto vale la pena de que se medite
(art, Valer); una idea especial & que no se pres-
te ningun otro vocablo (art. Ulopisia); apropia-
disimo bajo todos conceptos (act. Aparroquiar).
Basten para desempefio estos retacillos. Lo
mis de notar en Baralt es el linaje de giros
afrancesados que usa las pocas veces que alar-
ga la pluma en la exposici6n de la materia. §Qué
diremos de los tropezones que da én el calificar
por galicismos ciertas expresiones que son cas-
tizas? Entre otras, véase ésta: «Y ademds debe
notarse que abrigar esperanzas es mds propio
que concebir esperanzas» (art. Concebir). Errd
el golpe aqui Baralt, porque concebir esperanzas
fué frase de Solis ( Hist. de Méjizo, lib. 1, cap. 5),
v de Mendoza (Guerra de Granada, lib. 2), al
paso que abrigar esperanzas no lo usé cldsico
alguno, antes es locucién moderna, tomada del
francés por el galicista Quintana (Elogio de Cer-
vantes). En otras ocasiones se contradice 4 s
propio. Asi, la frase poner en el nimero calificala
de puramente francesa (art. NVimero); en otra
parte la recibe por castiza (art. Rango), como
en verdad lo es. Largo seria el cuento si hubi¢-
ramos de notar todos los achaques del critico.
Ojal4, 4 pesar de ellos, se hubiesen los galicis-
tas aprovechado de la censura, generalmente

acertada, de D. Rafael Maria; algin remedio

habrfan puesto 4 sus desmanes contra la len-
gua. El rebatirlos con vigor y total acierto,
pedia armas de mejor temple que las de Baralt;
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con todo, nunca agradecerd Espafa debida-
mente la honra que este generoso campedn
hizo al tomance, impugnando 4 sus profanado-
res. Mds castizo se ostenta Hartzenbusch en su
Pralogo al Diccionario. Esto no obstante, no le
pica el escrapulo cuando escribe me fomaré la
libertad de extender unas lineas (pag. XIX);
contando con la poca docilidad (phg. XX), y
otras novedades mds allegadas al francés que
al castellano, sin’ mentar ahora la escasez de
frases hispanas, que pudieran y debieran rebo-
sar en el escrito del prologuista.

Gay,—Algunos articulos tengo leidos de
Alcald Galiano, que no me sabfan 4 galiparla.

Ger.—Escribi6 en la Revista de Europa, 6
afio 1846. Mostraba celo del buen lenguaje;
més puro le usé que Baralt y que Cuervo.
Aventajése en tirar de la rienda 4 la turba
de galiparlantes, siendo con ellos inclemente,
aunque en verdad pocas penoladas echd acerca
de las frases cldsicas. De forma que su ense-
flanza en esta materia mds fué negativa y de
correccion que positiva y de ejercicio. Pero si
consultamos otros escritos suyos, Historia de
la lLiteratura espaitola, francesa, inglesa ¢ italia-
ne en el siglo xvin, Recuerdos de un anciano,
habré no poco que lamentar, El verbo compro-
mieter, que siempre Sond poner en manos de otro
una resolucion, Gsale Alcald por poner en peli-
gro, diciendo: «Un rumor sordo empez6 4 de-
clarar deseos de que saliese de entre gentes &
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las cuales estaba comprometiendo» (Recuer-
dos, pag. 310); <huyeron algunos de los mis
comprometidos» (ibid., pdg. 537). {Donde vié
el escritor purista esa acepci6n afrancesada? En
los clésicos no, por cierto, Debiéle de parecer
que servir al uso era lo més acertado.

Neax.—Vuesa merced supone que la lengua
espafiola estd abastecida de todos los vocablos
convenientes 4 la expresién de todo linaje de

* conceptos. Eso lo pongo yo en duda, porque

si abro el Diccionario veo le faltan muchas vo-
ces, aun después de haberse eariquecido de
tantas, que el de hoy, comparado con el de Au-
toridades, viene 4 ser un mar Mediterrdneo al
lado del Ebro 6 Manzanares. Conque si de tan-
tas dicciones carece, ic6mo serd injusticia el
buscarlas de fuera, vengan de donde vinieren?

Ger.—Respéadele, Gamaates, 4 ese joven
inexperto; arrimale la jabonadura que merece
su bien formada objecion.

Ganm.—Yo no le diré sino lo que v. m.
me ha ensefiado. Oye, Neanisco. Distingamos
entre voces y vocabularios. Que al Vocabulario
espafiol le faltan un sin cuento de voces, no
hay manera de negarlo; verdad tan llana como
lo es el haber ido él creciendo en volumen de
dia en dia. Mas, ipor qué crecid sino por ha-
berse descubierto en los libros cldsicos nuevas
dicciones antes no conocidas? Subsumo, {por

qué no se conocifan sino por no haberse trastea-
do con suficiente diligencia los libros donde
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estaban almacenadas? ;Era eso falta de la len-
gua? No, sino falta de sus cultivadores. De modo
que la pobreza del Diccionario no arguye contra
la riqueza del romance. {Qué hacer, pues? ;Men-~
digar? ¢Pedir prestadas 4 otras lenguas sus vo-
ces? No, hijo; no nos vemos precisados 4 andar
tan por puertas que no hallemos socorro en
casa, si diligentes le buscamos. Es verdad, fal-
tan términos que expresen las acciones de los

verbos. ¢Qué digo? Faltan verbos expresivos

de no pocas acciones. Pero yo te aseguro que
los que nuestros cldsicos nos dejaron en sus
escrifos, si bien se pesquisan, pueden compe-
tir con los de la mds rica lengua del mundo.
Mas, ¢c6mo los hemos de usar, si primero
no andamos en su busca? El dia que den
con ellos los investigadores, jcudntos vocablos
verbales no saldrdn de ahi, en oz, en ura, en
tento, con que socorrer nuestra necesidad, sin
tenerla de pedir limosna? (No te acuerdas de
la lista de nombres y verbos que D. Geroncio
nos ley6 hace media hora? Sacélos él de su lec-
tura. ¢Dirds acaso que la lengua no los tenfa
en si, pues de ella se los sacé él? No un mar
Mediterrdneo, como decias td, sino un mat
Océano es el idioma espafiol: jqué adelantamos

con que lo sea, si nos morimos de sed, si no

acertamos 4 navegar, si vivimos encallados en
la penuria de términos tan reducidos? Ensan-
chemos la lengua, claman los galicistas; exten-
damos los limites de nuestro romance; espacié-
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monos por idiomas extranjeros 4 mercar, 4

negociar, 4 trocar, 4 comunicar con ellos... iNo

te parece necedad buscar fuera lo que rueda
por casar

(GEr.— S, Neanisco, revolver obras cldsicas
es necesario para lograr buena cantidad de vo-
ces que yacen sepuliadas en el profundo océano
del olvido. Ya, loores 4 Dios, van pareciendo
algunas, merced 4 la asidua laboriosidad de los
aficionados.

Nean.—Estd bien, sefior; entretanfo que
van ellos sacando 4 la orilla su pesca, no ven-
dr4 mal aprovecharnos de escabeches extrafios.

Ger.—Eso es; quieres ser Papa, cldvatelo
en la testa; yo te aseguro que no saldrds de
sacristdn. Dios me dé contienda con quien me
entienda: los galicistas no dicen eso, sfno al
revés, con quien no me entienda, con quicn 10
descubra mis trampas. Pero bien se las cala-
mos aqui, Neanisco, para ponérselas de rt?lieve.
No, sefior; stienen ellos los ojos multiph_cac‘lc-
res de sentidos, de arte que en una diccion
amontonan muchos? Démosles 4 entender nos-
otros que la lengua castellana ‘estd suf‘iciente-
mente enriquecida de voces 4 propésito para

cualquier concepto, sin que nos fuerce la nece-
sidad 4 pedir de puerta en puerta, = lo ha-
cen los que se ven en caso extremo. Ello esla
verdad, haber sido siempre achaque de es-
paiioles el alabar las cosas de allende, cuando

son mejores las de acé.
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Nean.—Pensando en ello con advertencia
concibo yo una razon, que me atrevo 4 propo-
‘mer & v. m., si acaso Ia estima plausible, iPor
qué no hemos de favorecer 4 los escritores re-
cientes, justificando siquiera su intencién? ;Fal-
tibales acaso amor 4 la lengua? De muchos
seria temeridad el creerlo. Al contrario, mu-
chisimos escritores del pasado siglo, Tamayo,
Alcald, Selgas, Aureliano Ferndndez Guerra,
Céndido Nocedal, Villoslada, Tejado y otros
que no tengo presentes, espafioles se han mos-
trado, la lengua espafiola han ensalzado, el len-
guaje espafiol han encarecido, por el habla cas-
tiza han lidiado, esfuerzos en su defensa no han
dejado de hacer; tes creible, en este supuesto,
que 4 varones tan beneméritos de la Real
Academia les faltase deseo de hablar castiza-
mente, qué no procurasen con todas sus fuer-
zas escribir 4 lo castizo, que si algtin galicismo
se les fué de la pluma no tratasen de corregirle
en el punto que le conocieron? No me cabe en
el pensamiento imaginar que de industria qui-
sieran ellos promover con su ¢jemplo la propa-
gaci6én de la galiparla, No solamente sabfan el
mal tercio que con ella hicieran al romance es-
pafiol, mas también entendian la obligacién de
evitarla, que su titulo de académicos con toda
severidad y rigor les imponia. Si pecaron, in-
dulgencia merece su descuido; que descuido
serfa el suyo, no agravio hecho 4 la lengua.

Ger.—Neanisco, has hablado sin galicis-

191
mos. La norabuena te doy con toda mi alma.
iVes como no has perdido el tiempo en tu vi-
sitar

Gam.—Eso le decia yo. Quiera Dios que
vaya adelante tu aplicaci6n, amigo mfo, porque

el aprovechamiento se te luce en la parrafada

que acabamos de oir.

Nean.—Me felicito de haberles dado 4 us-
tedes gusto.

Gam.—A mi maldita la gracia me hace ese
me felicito. Lo echaste todo 4 perder. No se
puede alabar 4 un mancebo, sefior, sin ponerle
en un tris de despepitarse. No digas me felicito,
que es un decir francés, Neanisco. En castella-
no decimos me congratulo, me doy el parabicn,
me regocijo, me alegro, tengo d felicidad, me
glorfo y otras mil formas que posee la lengua
para mostrarse uno reconocido y atento.

Nean. —Perd6name el batacazo. Vuestra
merced, D. Geroncio, hdgase cargo de mi insu-
ficiencia, 4 pesar de mi buena voluntad, la cual
quise hacer patente en los modernos escritores.

Ger,—A tu fina razén técame dar la con-
veniente respuesta. Mas antes quiero que ad-
viertas una cosa, digna de notarse en los escri-
tores que hablan hoy correctamente, como td.
Apenas has sacado 4 plaza una sola frase cas-
tiza: as{ escriben ellos por lo comfn, Pérrafos
tiene Gabino Tejado casi como el tuyo, sin
galicismos, sin incorrecciones, limpios de polvo
y paja: algunos de los. escritores por ti nom-
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brados limpian sus escritos, como lo has hecho
td en tu arenguilla. Mas si alguna vez se esme-
ran en adornar el escrito con gallardia de voca-
blos castizos, con hermosura de frases clisicas,
con elegancia de modismos galanos, al mejor
tiempo brétales la pluma borrones al descuido,
como quien pinta & golpes de pincel grosero,
con que desquician la lengua, cuando intenta-
ban artificiosamente pulirla, (A quién culpare-
mos de semejante extravagancia? ;No se pre-
ciaban ellos de leidos y entendidos méds que ta?
¢{No estaban ellos hartos de revolver el Quijoie
mds que tG? (No le tenian ellos en la ufia més
que tar ¢No dedicaron ellos horas 4 la lectura
de Granada, de Solis, de Quevedo, de Mariana,
de Sigiienza, de Coloma, de Calderén més que
ta? (Quién les negard el firme propésito de le-
vantarse con espafiola elegancia 4 derramar en
sus escritos flores bellas de alifiado lenguaje?
Pues cémo se compadece con su sanisima
intencién la groseria de los galicismos con que
depravaron fefsimamente la obra, como con
lunares y manchas se deslustra un rostro bello?
Dime, Neanisco, forzoso habrds de conceder
que estos varones, versados en la lectura de
libros clésicos, no hallaron en ellos los galicis-
mos en que incurren. ;Y se los tragan?, gy los
digieren?, gy se los incorporan?, ¢y los escupen
ddndonos con ellos en los ojos?, ¢y no les cae
de vergiienza la cara cuando saben nos venden
por castellano lo que es puro francés? Si tanto
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tiempo ocupan en leer obras clésicas, es impo-
sible de toda imposibilidad no descubran cufn-
to va de su decir al de los buenos autores. Si
lo descubren, jc6mo no lo enmiendan? No tiene
salida este callej6n, Neanisco. La fdnica salida
serd suponer que no leen. Mas, ¢dénde nos de-
jamos el amor de la lengua, por ti justamente

encarecidor JO serd platénico su amor? Porque

amor 4 la lengua sin amor 4 los que nos la for-
maron, 4 les escritos donde ella purisimamente
luce, 4 los vocablos y frases que en ellos rayan
con tan vivo resplandor, ino me dirds qué es-
tofa de amor es? jEntiendes td que una dama
fea y asquerosa, con estarse mirando al espejo
de’continuo, se quede salpicada de inmundicia,
teniendo 4 mano el arte de limpiar su espanto-
sa fealdad? Yo no acabo de entenderlo. Gabino
Tejado fué sin duda uno de los escritores mds
pulcros encuanto 4 la pureza de lenguaje. Tradu-
jo la excelente obra de monsefior Gay con gran
tino. Donde hallaba el plural souffrances, enca-
jaba sufrimientos. (Es posible que este afama-
disimo traductor no diese en la cuenta de la
impropiedad? :En qué libro cldsico habfa €l
visto el plural sufrimientos? En ninguno, cier-
tamente. {Ignoraba acaso que sufrimiento dice
paciencia y no padecimiento en el sentir de los
clasicos? (Ignor6, por ventura, que Baralt le
calificaba de galicismo intolerable? Mucho ig-
norar fuera ése, no lo puedo creer de var6n tan

leido. Luego, jc6mo admiti6 ese tan feo desali-
13
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flo, 4 pesar de su solicitud en escribir con ele-
gancia? Si fuera este el Gnico borrén galicano
de sus apreciables escritos, se le podia pasar,
pero son hartos los que los afean deshonesta-
mente. Yo no acierto 4 entender c6mo escritor
de esa laya merecfa los elogios de castizo que
en su tiempo le tributaron,

ey

X1

Nean.—Bendito sea Dios, que trajo al mun-
do literario un critico de firme péfiola, cual le
habfamos menester, para desterrar abusos de
prosa y poesfa. En medio de tanto desastre,
vino como bajado de las nubes el insigne Val-
buena. Consuelo nos queda en la pluma del
moderno escritor de los Ripios. Este admirado
censor se ha coronado de gloria imperecedera.
Notable prestigio ha conseguido.

Gam.—Haz conciencia, hijo, de pronunciar
esa palabra prestigio, que es propia de brujos
6 nigroménticos. Ahi tienes las voces autori-
dad, influencia, fama, crédifo, renombie, pode-
rio, y otras que son mds adecuadas al concep-
to. En todo el siglo xvu, ya se dijo antes, no
hay ejemplo del prestigio afrancesado; 4 Fran-
cia le deben los que le usan. (Qu€ opina v. m.,
D. Geroncio, de la corona que nuestro Neanis-
co ha plantado en la cabeza del célebre Ripista?




