280

ricas de don Francisco hecha en Barcelona por Pe-
dro Lacavalleria. afio de 1629, entra al folio 199,

Suelto hubo de reimprimirlo, en Valencia, Miguel
de Sorolla este mismo afio, y (parece que junto con
la satira del P. Aliaga) Estéban Liberds de Barce-
lona.

Carlos de Labayen, impresor del reino de Navar-
ra, incluyole en su coleccion de 1631, al folie 388,

Diminuto, y con libertades insufribles para co-
rer de molde, le dieron a luz todos los ejernplares
navarros, aragoneses y catalanes; por lo cual, luego
que nuestro autor refundio, limo é hizo mas decen-
tes sus escritos de burlas-veras (en el Otofio de 1629)
acicalando el presente y acompanandole con ‘‘Lacul-
ta latiniparla,** vino 4 publicarle de nuevo entre los
“Juguetes de la nifiez y travesuras del Ingenio.** En
tan i.ngeuioso rasgo fué donde pudo agotar nuestro
satirico las imaginaciones que embarazaron su tiem-
Po, segun ¢l mismo lo advirtié 4 los lectores, espre-
sando en la tabla que ofrecia ahora el “Cuento de
Cuentos entero.

Refiriéndose a esta edicion, escribe el sefor Fer-
nandez Guerra, en el tomo primero, catdlogo de las
ediciones de las obras de Quevedo:

“1629. num. 28. —Juguetes de la nifiez y travesu-
ras del ingenio.* Declara el Sr. Guerra que no cono-
ce esta edicion, citandola bajo la fé del indice expur-
gatorio de 1640, pag. 495.

__ Alla fuimos. Consultando el indice. (Novissimus
11'brorum prohibitorum index pro catholicis hispa-
niarum regnis. Philippi ITT Reg. cathol. Anno 1640.)
Lee:-%sc an (?1 folio 425, sobre Quevedo:
ore Reibins bt e o
1RE . ninez,** impreso en
Mad‘nd por el mismo autor, afio. de 1629. Todos los
demas iibros y tratados impresos y manuscritos que
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corren con nombre de dicho autor, se prohiben, lo
cual ha pedido por su particular peticion, no recono-
ciéndolos como propios.*

No hay mas. Si no se conoce laedicion delos *“Ju-
guetes de la nifiez** de 1629 mas que por esta cita,
no puede saberse si se comprende en ella el -‘Cuen-
to de cuentos** Tampoco pudo leerse en esa edicion
que se ‘‘ofrecia ahora entera,”* pues la tabla no se
conoce.—Si me equivoco al sacar esta deduccion, di-
gaseme, que pronto estoy a rectificar. (a)

Volviendoa la nota del “Cuentode Cuentos* asien-
tael distinguido académico, que nohabiéndole cabido
la suerte de fijar el texto a vista de la impresion ci-
tada de 1629, suplelo cotejando varias estimables,
cuyas diferencias senala al pié con signos.

Enumera en seguida las ediciones que ha consul-
tado, comenzando por la de 1631, de Labayen; cita
otras de 1635, 1648, 1650, 1653, 1658, 1670,y por ul-
timo la de Sancha de 1790. Tambien recuerda la copia
manuscrita de la Academia.

Aparece, en mi sentir, que el Sr. Fernandez Guer-
ra, no ha podido habera las manos las ediciones de
Sorolla y Perellos de 1629, ni la del mismo Quevedo
del propioafio y en cuanto a la de 1626, solo *‘sos-
pecha‘® que se hizo.

Llamoéme la atencion que entre las copias ma-
nuscritas no utilizara la de Gonzalez Barcia. —Gallar-
do, que siendo de 1629—segun se dice, era muy in-
teresante; mas supe que la obtuvo cuando ya tenia
concluido ¢ impreso su trabajo.

(a) La edicion de 1631 contiene la misma apro-
bacion de 1629, y fundandose en este hecho, elsenor
Fernandez Guerra entiende que la edicion de 1629
debi6 ser idéntica 4 la de 1631, pues de otro modo
habria necesitado la segunda nueva aprobacion,
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Despues de consignados estos detalles, digase si
no estoy en mi derecho‘‘sospechando‘ que la sospe
cha de que el *“‘Cuenta** se imprimio en 1626, carece
de base suficiente.- Y me corrobora en este juicio, el
que no se halla rastro de ninguna edicion del *‘Cuen-
Lot anterior a 1629, y que acontece lo propio con la
“Venganza de la lengua.* La primera que se cono-
ce citala el propio Sr. Fernandez Guerra,en el tomo
primero, pag. CXI.

“1629. Venganza de la lengua espanola,’ contra
el autor del Cuento de cuentos. Por D. Juan Alonso
Laureles, caballero de habito y peon de costumbre,
aragonés liso y castellano revuelto.* .

“Colofon. Con licencia. En Muesca por Pedro Blu-
son, impresor de la Universidad. Afio de 1629. Vén-
dese en la misma imprenta, (Tiene 10 fojas en 8.2«

No hay rastro de otra edicion anterior; esta no
dice que sea reimpresion, ni segunda, y aunque este
argumento es de escasa fuerza :Sera violento pensar
que es la primera, cuando no hay dato alguno que lo
contradigaz

Escrito esto octirreseme un reparo. Quiza Queve-
do escribi¢ el “Cuento de Cuentos* en la época que
se dice y conociéndolo Aliaga, todavia inédito, hubo
de responder con la ‘“Venganza.* No niegola posibi-
lidad del hecho; pero hasta ahora solo juzgué los ar~
gumentos conocidos y las pruebas que ante el tribu-
nal de lacritica se presentaron; hallindome, sin em-
bargo, dispuesto 4 modificar miopinion si nuevas no-
ticias asi lo pidieran.
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NUMERO 50.

Véase las notas al “Buscapié por don Adolfo de
Castro.

NUMERO 51.
Véase al mismo autor en el propio lugar.
NUMERO 52.

Véase el “Averiguadort que edita don Eduardo
de Mariategui: el manuscrito existe en la libreria de
Cuesta.,

NUMERO 53.

Quien desee pormenores examine la coleccion de
cartas inéditas de Lope de Vega, existentesenel ar-
chivo de Altamira y de la que posee hoy una copia la
Biblioteca Nacional.

NUMERO 54.

Trae el hecho Luis@C&brera de Cordoba, en sus
“Relaciones.*

NUMERO 55.

El ilustre historiador Tomasso Gar, gefe de losAr-
chivos de Venecia, fallecib mientras se imprimia la
primera parte de este libro.
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NUMERO 56.

En “*Don Quijote y la Estafeta de Urganda.*

NUMERO 57.

Yéanse las notas de don Adolfo de Castro al “*Bus-
capie,*

NUMERO 58.

NUMERO 59.

NUMERO 60.

~ Véase Curne de Sainte Pelaye ‘“Memoires sur I'a
cienne chevalerie.* '

NUMERO 61.
MS. de la Biblioteca Nacional.

NUMERO 62.

MS. de la Biblioteca Nacional.

NUMERO 63.

Vease 4 Castro en el lugar citado,
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NUMERO 64.

Véase a Castro en el lugar citado.

NUMERO 65.

Quien desee detalles acuda a “‘La Sepultura de
Miguel de Cervantes.** Memoria escrita por encargo
de la Academia Espafola y leida 4 la misma por su
director el marqués de Molins. Madrid. Imprenta y
estereotipia de M. Rivadeneyra. 1870.

NUMERO 66.

Véase la ““Memoria‘* antes citada. El episodio re-
lativo 4 Calderon fué brillantemente referido por mi
amigo el insigne cervantista, sefor HMartzenbusch, en
la Memoria de la Biblioteca Nacional, correspondien-
te al ano de 1870.

Sevilla.—1872.-Impreso en 'La Andalucia.”
IMPRENTA DEL AUTOR.
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